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INTRODUCAO

0O projeto Servigcos Piudblicos e Politica de Saddes realizado
através de convénio entre IPARDES e Ministério da Saudes tem como
objetivo avaliar a politica das A¢les Integradas de Saudde (AIS) e
sua implanta¢3o no Estado do Parana. Essa avaliaglo considerou a
producdo de servigoss as equipes de saldde existentes, o financia-
mento do setor e o perfil de mortalidades procurandos assims identi-
ficar as caréncias do servigo piublico de salde no Parana.

0 estudo da mortalidade é referéncia para o projeto como um
todo e constitui um subsidin importante para o planejamento das
acl0es de saudes na medida em que possa contribuir para apontar as
demandas gerais do Estado e as necessidades especificas dos munici-
pios. Os dados sobre mortalidade permitem que se trace um quadro de
doencas no Estados esclarecendo os fatores que resultam em dbitos e
apontandos assims os determinantes sociais do fendmeno saudde/doencas,
nesse contexto.

Considerando, portantos que a questZo saude/doenca esta vin-
culada a alguns fatores sociaisy tais como as condiglBes gerais de
vida da populaclo trata-se de se [...]repensar o fendmeno saide/doenca, redimensionando sua
cosplexidade e admwitindo, através de uma dada abordagem epidemioldgica, o encontro de uma teoria que explique o cole-
tivo como uma pritica que ¢ exercida por individuos concretos, seres singulares e irrepetiveis, embora histdricos.
Trata-se enfim de se pensar, ao nivel da ciéncia, a determinacdo social do processo sadde/doenga.?

A Organizacdo Mundial de Saude (OMS) define sadde como um
estado .de completo bem-estar fisico, mental e socials e n3o somente
como a auséncia de doenca. Essa definig30 exclui a funci3o meramente

médico-assistencial atribuida normalmente aos atendimentos, uma vez

'ARDUCAs Ana Maria Tambellini. O trabalho e a doenga. In: GUIHARKES, Reinaldo (Org.). Saide e medicina
po Brasil : contribuicbes para o debate. Rio de Janeiro : Graal, 1984. p.98-99.
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que esse ideal de saude n3o0 podera ser atingido apenas atraveés da
intervencdao médica.

Assims € necessaria uma discuss8o que considere a importancia
da obten¢3o de saude de um modo completos percebendo que sua concre-
tizac3o0 depende de fatores que n3o est3o relacionados apenas aos
servicos da medicina, mas a atuac3o da sociedade em geral. Depende,
por exemplos dos recursos alocados para a educac3os alimentacdos
habitag30s infra-estrutura sanitaria, enfim, para os servigos basi-
cos de assisténcia & vida. Uma politica de saude eficaz requer uma
atuac3o contundente do Estado em relag3o ao conjunto desses deter-
minantes sociais.

De qualquer forma, e fundamental que se tenha um perfil do
quadro de mortalidade, que permita apontar as necessidades imediatas
da populacdo, uma vez ques para se atingir as condigBes ideais de
saludes; e preciso que se estabelega, primeiramente, uma politica que
garanta o acesso de toda a populagl3o aos servigos basicos de sadde.
Nesse sentidos € importante observar que [...)a trajetdria do declinio histdrico da
mortalidade, no Brasil, tem sido ultimamente reconstituida com base na constatagio de que, 2 par da experiéncia
historica dos paises capitalistas desenvolvidoss os ganhos recentes na mortalidade brasileira tém dependido mais de
medidas pdblicas e institucionais de controle médico-sanitirio do que de melhora na situaclo socio-econdmica das
populacdes.®

A politica de saude vigente, pautada na descentralizac3o,
atribui uma responsabilidade cada vez maior aos municipios, na pres-
tac30 de servigcos plublicos de saude. Desse modos responder a essas
necessidades mais imediatas da populagdo passas necessariamente,
pelo conhecimento do perfil de mortalidade em nivel municipal.

€ preciso ressaltarsy no entanto, ques independentemente dos

®51H5ES, Celso Cardoso da Silvas OLIVEIRA, Luiz Antonio Finto de. Regifio Nordeste : a evolugdo da morta-
lidade e seus determinantes. In: ENCONTRO NACIONAL DE ESTUDOS POPULACIONAIS, 4, 1984. dguas de 53o0 Pedro. Anais.
530 Paulo : ABEP, 1984. v.4, p.2097-2098.
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ganhos adquiridos através de uma pratica institucional que venha a
atenuar os problemas de saude mais graves da popula¢Bo, & importante
que se atente para a [...)estreita relacio entre condicdes de vida e saide: quanto mais precirias

aquelasy maior a curva de morbi-mortalidade.?®

2COMN, Amwelia. Saude paulista : a uniformidade na desigualdade. Sio Paulo em Perspectivas Sio Paulos
v.2s n.4,y p.29, out./dez. 1988,



1 ALGUMAS CONSIDERACSES SOBRE AS FONTES DE DADOS

0O perfil da mortalidade foi tragado a partir de dados ofi-
ciais do Estado do Parana, levantados, sistematizados e divulgados
pela Secretaria Estadual de Saude (SESA), para uma série historica
que compreende os anos de 1980 a 1987.

Essa série (anexo 1) contempla coeficientes de mortalidade
geral, infantil e materna no periodo 1980-873 coeficientes de morta-
lidade geral por grupos de causa no periodo 1980-86 e coeficientes
de mortalidade infantil por grupos de causa no periodo 1984-86. Para
essa uUltima analisey partiu-se do ano de 1984, a partir do qual as
informacBes s3o0 desagregadas em nivel municipal e n3o mais por dis-
tritos sanitarios, como era realizado pela SESA.

Os relatdrios utilizados contém numero de obitos e coeficien-
tes de mortalidade geral, infantil e materna e s8o organizados se-
gundo os critérios da Classifica¢ao Internacional de Doencas (CID),
da Organiza¢30 Mundial de Sauides por grupos de causa (em numero de
17), possibilitando identificar o perfil da mortalidade nos munici-
pios do Estado. O ano de 1986 é utilizado como referéncia para todo
o projeto Servigos Pudblicos e Politica de Saude, por ser o ano de
consolida¢80o das AIS no Parana.

Foram buscadoss aindas 1indices comparativos que abrangessem
indicadores de saude n8o s6¢ para o pals, mas também, especifica-
mente, para alguns estados, possibilitando uma compreens3os em nivel
nacional, do universo de desigualdades a que estamos submetidos,
também presentes no interior do Estado, quando s3o comparados os
municipios entre si.

Antes de dar prosseguimento a andlise, um primeiro problema

para o qual se deve estar atento, no estudo da mortalidade, se
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refere a qualidade das informacdess uma vez que as fontes trazem uma
série de precariedades, que passam tanto pelo sub-registro como pela
utilizacdo de projecBes demograficas com dados populacionais fora
dos anos censitarios. Acrescente-se a essas dificuldades o fato de
haver uma tendéncia de crescimento das variaveis explicativas do
comportamento das Estatisticas Vitais.

Varios estudos realizados demonstram que a precariedade das
informacBes estida relacionada tanto a registros de nascimentos como
de obitos, agravando-se nos municipios mais carentes. Assimy oOs
dados obtidos através dessas informacBes podem resultar em algumas
consideracdes equivocadass como, por exemplos na de que as taxas de
mortalidade em areas rurais & mais baixas* ou de que a esperanca de
vida ao nascer, nesse meio, € maior.

A dificuldade de se trabalhar com essas informacdes leva os
pesquisadores dessa area a optar por analises genéricas, evitando a
desagrega¢cdo das informagBes por municipios e os procedimentos com-
parativoss dadas as dificuldades em estabelecer comparacdes entre
situacBes com problemas de registros diferenciados.

Alguns pesquisadores procuraram superar essas dificuldades
utilizando procedimentos indiretos que permitissem derivar estimati-
vas de probabilidades de mortalidade a partir de perguntas introdu-
zidas nos censos e pesquisas domiciliares. Entretantos mesmo na
interpretacdo desses resultados permaneces; aindas © problema da
deficiéncia nas informa¢fes basicas. Muitas vezess até mesmo os
dados oficiais diferem entre si. Por exemplos, a mortalidade infantil
(menores de 5 anos por mil nascidos vivos), para 1986, foi de S3 por
mils segundo o IBGE. Para o mesmo ano, a UNICEF aponta um indice de

89 mortes por mil nascidos vivos.S

“A Secretaria Estadual de Saude estima 2,000 cemitérios ndo-controlaveis para o Estado.

SBALBI, Sandra. Imagine se nio fosse o 8° PIB... Senhor, Sdo Paulo, n.37i, p.43, 2 saio 1988,
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A par dessas consideracdes e reconhecendo os limites desse
tipo de informacfo, a proposta que norteou este trabalho partiu dos
dados oficiais do Estado para mortalidade. Assims cientes da possi-
bilidade de haver sub-registross buscou-se analisar as informacoles
n3o apenas como valores absolutoss mas tambéms; e principalmente,
enquanto indicativas do padr3o de mortalidade para uma amostra de
municipios do Estado.

Desse modos a utiliza¢do da desagregacfo das informacOes deu-
se a partir dos principais indicadores de mortalidade geral, materna
e infantil, por grupos de causas procurando formar um quadro que
possibilitasse uma maior adequa¢c3o dos servigcos de saude e melhor
otimizac30 dos recursos destinados para o setor.

A opc¢c3o0 metodoldgica deste estudo justifica-se, também, pela
crescente necessidade de se planejar e conhecer situacBes especifi-
cas no interior do Estado. Uma série de direitos relacionados aos
registros civis (obrigatoriedade de gratuidade dos registros de nas-
cimento e odbitos, por exemplo)s estabelecida pela Constituig3o de
1988, possibilitaria maior qualidade nas informacdes e, conseqliente-
mentes um real planejamento do setor saude, 0 que passas hecessaria-
mente, pela desagregacao regional e/ou municipal dos dados.

Entretantos apesar de esses direitos n3o terem sido, ainda,
consolidadoss adequando as informacOes e superando esses problemas,
o planejamento do setor de saude n3o pode prescindir dos indicadores
existentes, na medida em que eles apontam para algumas necessidades
prioritarias da populagio.

Por outro lados impOe-se a necessidade de informacles o
quanto possivel fidedignas, que possam subsidiar o planejamento em
suas agoes e possibilitar uma intervenc3o eficiente no setor. Para-
lelamentes coloca-se a quest8o da dindmica da sociedade, que passa a
exigir wuma ampliac3o dos fatores a serem considerados nesses estudos

sobre mortalidade, tais como ambiente e processo de trabalho nos
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quais est3o envolvidos o0s individuos e condigSes de acesso e garan-
tia as necessidades basicas.

Para a analise foram selecionados 142 municipioss divididos
em 8 grupos representativos do Estados com caracteristicas semelhan-

tes (quadro 1), constituindo uma tipologia.*

QUADRO 1 - CARACTERISTICAS DOS GRUPDS DE MUNICIPIO0S

:GRUPOS DE MUNICIPIOS | No DE MUNICIPIOS | CARACTERTSTICAS :
I{ i Capital |
2 i Principal Centro Urbano |
13 3 Centros Urbanos de Maior Importincia |
14 i3 Regido Hetropolltana de Curitiba |
15 i5 Expressao no Estado e Regional |
14 i4 Expressao Regional |
17 28 Hunicipios Subordinados (18 a 35 mil/hab.)|
18 87 Hunicipios Subordinados (-18 mil/hab.) !
ITOTAL L ]

FONTE: IPARDES

0 comportamento da mortalidade esta vinculado as taxas de
crescimento populacional es uma vez inserido no contexto da tendén-
cia demograficas pode-se relaciona-lo, tambéms & queda da taxa de
crescimento vegetativo, somada a uma maior esperanca de vida ao

nascer (tabela 1).

TABELA 1 - COEFICIENTE DE ESPERANCA DE VIDA AD NASCER, SE-
GUNDO REGIGES DO BRASIL E ESTADOS DA REGIXO SUL -
1950-1968-1970-1780

i ESPERANCA DE VIDA AD NASCER
!

REGIX0
1950 | 1960 1 1976 1| {980

Brasil 45,5 Y. 93,5 40,1
Norte 44;9 53’6 54;7 63;6
Nordeste 39,0 41,1 4546 51,0
Centro-Oeste 34,2 36,9 3849 43,9
Sudeste 49,1 56,8 57,4 64,4
Sul 53;5 6@54 60’7 67;2
Parani 47,4 58,5 5754 64,9
Santa Catarina 33,8 80,5 40,0 Y]
Rio Grande do Sul 5742 6354 b446 89,6

FONTE: ENCONTRD NACIONAL DE ESTUDOS POPULACIONAIS, 4., 1984,
fguas de So Pedro. Anais. S30 Paulo ® ABEF, 1984.
v.4s p.1979. INDICADORES SOCIAIS : Tabelas Selecio-
nadas. Rio de Janeiro : IBGE, v.2, 1984,

“A demonstragio dos critérios metodoldgicos adotados para a obtengio da amostra estdo em IPQRDES - FUNDA-

FA0 eDISON VIEIRA. Servigcos publicos e politicas de sadde : documento n.i: saide na perspectiva do municipio - pla-

nejamento e execucio. Curitiba, {991, p.97-10.
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Analisando a tabela 1, verifica-se que o Parana, ao mesmo
tempo em que apresenta uma situag3o melhor do que a média nacional,
€ o estado da Regido Sul que detém os piores resultados em termos de
expectativa de vida, demonstrando a necessidade de maiores investi-
mentos na area social es particularmente, no setor de saude.

Numa analise comparativasy a tabela 2 demonstra que o coefi-
ciente apresentado pelo Parana, em mortalidade geral por 1.000 habi-
tantes, esta abaixo da média do pais. Em relag3o ao Brasil, com 5,92
por 1.000 habitantes de coeficiente de mortalidade geral, o Parana
aparece com S5s42 dbitos por 1.00@ habitantes, para o ano de 1985.
Com relagd3o a Regido Sul, o Estado apresenta taxas menores que as
encontradas no Rio Grande do Sul (46523) e maiores que as apontadas
em Santa Catarina (4,93).

TABELA 2 - COEFICIENTE DE HORTALIDADE GERAL, NO

BRASIL E EM ALGUNS ESTADOS - 1985
(Por £.006 hab.)

LOCAL {COEFICIENTE BE

| MORT. GERAL
Brasil 3,92
S0 Paulo 6510
Parand Ss42
Santa Catarina 4,93
Rio Grande do Sul 8523

FONTE: AIT/GPC/FSCHR/SESA, com base nas Esta-
tisticas de Hortalidade Brasil
1982/83- Hinistério da Saude; Estatis-
ticas do Registro Civil 1984/83, Anu-
ario Estatistico do Brasil 1985-1BGE

0 coeficiente de mortalidade geral para o Parana, em 1980,
era de 6,29 por 1.000 habitantes. Em 1987, esse indice passa para
5201 (tabela 3). Entretantos os ganhos recentes na mortalidade para-
naense vém refletir medidas de carater assistencial, mais do que um
real acesso da populagdo a melhores condicdes de vidas uma vez que

estas est3o intimamente ligadas a variaveis sdcio-econbmicas.
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TABELA 3 - COEFICIENTE IDE HORTALIDADE GERAL, NOD
PARANA - 1986-87
(For 1.060 hab.)

ARD | COEFICIENTE DE HORT. GERAL

1980 6,29
1981 6501
1982 3169
1983 3567
1984 9139
1985 3542
1986 Y
1987 581

FONTE: Relatorios Mortalidade Parana - SESA. FSCHR

Assims o0 quadro de saudey, visto de um modo mais abrangente,
referente as condigdes gerais de vida (habita¢3o, alimenta¢3os sa-
neamentos condi¢des de trabalhos mecanismos culturais e assisténcia
médica)s acaba por determinar o padr3o de saude dos varios segmentos
da sociedades constituindo-se, portantos num forte reflexo do meio
social mais carente.

Apesar de o Parana apresentar uma taxa de mortalidade menor
que a encontrada no Brasil, identifica~ses, no Estados o mesmo padriao
misto ou complexo de mortalidade existente no paisy; oOu sejas a
convivéncia de doengas evitaveis com n3o-evitaveis. Além disso,
observa-se que a popula¢3o de baixa renda - localizada em areas des-—
providas de infra-estrutura urbana e servigos publicos essenciais,
como educac3o e saude -, apresenta um perfil de mortalidade critico.
As desigualdades sociais e econdmicas, portanto, se refletem direta-
mente sobre o perfil de mortalidade da populag3o paranaense,
mostrando, conseqlentemente, as desigualdades na distribuic3o0 e no
acesso aos equipamentos coletivos de saude. Assims, para que se
compreenda a saude como reflexo do meio socialsy € importante o
conhecimento das moléstias que afetam a vida dos individuos no seu

cotidianos e ques em ultima insti3ncia, levam a morte.
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2 MORTALIDADE NO PARAN&

A analise da mortalidade no Estado tem por base, para o
conjunto de 6bitos, os indicadores classicoss ou sejas aqueles que
consideram o0s principais grupos de causa de morte.

No Parana, observa-se um padrdo misto de mortalidades havendo
a convivéncia de doencas do aparelho circulatdrio e das neoplasias,
com niveis elevados de doencas dos grupos das Infecciosas e Parasi-
tarias, Perinatais e Mal Definidas.

0 grupo dos Sintomas, Sinais e Afeccdes Mal Definidas é a
segunda malor causa em incidéncia para o total do Estados e esta
vinculado a diagndsticos imprecisos - dificultando a identificagSo
das verdadeiras enfermidades que levam a Obitos as quais poderiam
incidir em outros grupos de causa - e a deficiéncias no preenchi-
mento dos atestados de dbito. A incidéncia de mortalidade por este
grupo apontas aindas para o problema da precariedade do acompa-
nhamento médico, pois acredita-se que parte significativa desses
obitos se da com pessoas marginalizadas do sistema de saldde e da
assisténcia médico-hospitalar.

As causas de mortalidade mais recorrentes para o Estados em

1986, siao apresentadas na tabela 4.

TABELA 4 - NUMERD DE oBITOS E COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL, SEGUNDO
GRUPD DE CAUSAs NO PARANA - 1986

GRUPO DE CAUSA | NAMERD | COEFICIENTE DE

| oBITOS | HORT. GERAL

1 I (10,000 hab.)
Doengas do Aparelho Circulatdrio 14,277 16,33
Sintomas, Sinais e Afecgbes Mal Definidas 6.774 7475
Causas Externas - Lesoes e Envenenamentos S.641 6443
Neoplasias 4.775 Ss4b
Doengas do Aparelho Respiratorio 3.740 4,28
Doencas Infecciosas e Parasitarias 2.902 3,32
TOTAL 38.169 82,64%

FONTE: SESA, FSCHR
¥Sobre o total de obitos; a populagdo total era de 8.740.363 es 0
total de dbitos, de 44.112. assim, 82,44% vepresentam os obitos
ocorridos nessas causas
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As seis principails causas mais recorrentes para o Estado
representam 82,64% do total de oObitos e apresentam um padr8o misto
ou complexo de mortalidade.

0 9grupo das Neoplasias e o das Doencas do Aparelho Circulato-
rio (doengcas cardiovasculares) s3o os predominantes, normalmentes em
sociedades desenvolvidas, onde as doen¢as evitaveis s3o controladas
ou mesmo erradicadas. No Parand, apesar do predominio de dbitos por
doengas cardiovasculares, ha também um alto coeficiente de dbitos
evitaveis ~ ocasionados por doencas infecciosas e parasitarias -
e de diagndsticos imprecisoss representados pelo grupo das Mal
Definidas.

Quando se verifica a evolu¢3o dessas causas no periodo 1980-
B6 (pela série histdrica - anexo 1), constata-se que os coeficientes
das neoplasias e das doencas cardiovascularess além de sofrerem
oscilac8es, n80 registram ganhos significativos ao longo desses
anos. 0O mesmo n3o ocorre com o grupo das Mal Definidas que, em 1980,
apresenta um coeficiente de 11,37 e, em 1986, este cai para 7,75.
Essa diferenca representa uma melhor qualidade das informa¢Bess uma
vez que as incidéncias recaem sobre outros grupos.

0 grupo de causa Lesbes e Envenenamentos, conhecido também
por Causas Externas, aparece em 3* ordem de incidéncias em 1984, com
um 1indice maior que o das Neoplasias. Pode-se observar, pelo anexo
1s «que n30 houve alteracdes significativas dos coeficientes no pe-
riodo 1980-86 para aquele grupo. No ambiente urbano, as incidéncias
s30 em numero significativo e se d3os principalmentes por acidentes
de transito, acidentes de trabalho e homicidios. No ambiente rural,
principalmente nas zonas de agricultura intensivas ocorrem por
intoxica¢3o ou envenenamentos causados,; na maioria das vezess pelos
agrotoxicos. Nas rodovias que cortam municipios tipicamente rurais

ocorrem um numero significativo de atropelamentoss o que indica a
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necessidade do setor de saude intervir, adotando medidas de preven-
¢80 e co-responsabilizando a sociedade na aquisi¢8p de um melhor
padrio de comportamento e educa¢8o no transito.

Assims o predominio de populaglo rural ou urbana numa area
determinada caracteriza a incidéncia de alguns grupos de causa de
mortalidade, pois significa também o predominio de processos de
trabalho e relacdes de producdo especificos.

As taxas elevadas nos grupos das Infecciosas e Parasitarias e
das Doencas do Aparelho Respiratodrio, no Estado, indicam a precarie-
dade generalizada de atendimento e servicos; dado que os obitos,
nesses grupos, seriam evitaveis através de medidas médico-sanitarias
basicas. Observando-se a evolu¢io da mortalidade no periodo 1980-B86,
no entanto, verifica-se que o grupo das Infecciosas e Parasitarias
obteve ganhos significativos. De 5474, em 1980, cai para 3,32, em
19846 (anexo 1).

0 estudo da mortalidades que aponta elementos importantes
para uma melhor compreens3o do quadro mais amplo das condigdes de
saude e de vida da populag8o, torna-se um indicador significativa-
mente mais sensivel quando se examina a mortalidade infantil, permi-
tindo uma analise mais abrangente dos fatores que contribuem para um
determinado padr3o de mortalidade.

0 quadro de mortalidade infantil, no Parana, indica que as
necessidades mais elementares de alguns segmentos da populacdo, com
relag80 & qualidade de vida e acesso a rede piuiblica de saudes ndo
s30 satisfeitas. Apesar de o Estado apresentar um dos melhores
desempenhos quanto aos niveis de mortalidades se comparado a outros
estados brasileiros, os dados acusam niveis elevados de doengas pas-
siveis de controle através de programas elementares de atengl3o a

infancia (tabelas S5 e 6).
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TABELA 5 ~ COEFICIENTE DE MORTALIDADE INFANTIL (ME-
NORES DE { ANO), NO PARANA - 1980-87
(Por £.000 N.V.)

AND | COEFICIENTE DE MORT. INFANTIL
1980 33,30
1981 47,13
1982 41,60
1983 48,462
1984 43,69
1985 39,07
1986 36598
1987 33527

FONTE: Relatorias Wortalidade Parana - SESA, FSCHR

TABELA 6 - NUMERD DE oBITOS E COEFICIENTE DE HORTALIDADE INFANTIL
(HENORES DE { AND), SEGUNDO GRUPO DE CAUSA, NO PARANA-1986

NOMERO | COEFICIENTE
0BITOS | MORT.INFANTIL

GRUPD DE CAUSA I
|
| 1({ 1 AND) 1.000
!

| NASC. VIVOS

Algumas Afeccbes Originadas no Periodo

Perinatal 2.57¢ 13,67
Doengas Infecciosas e Parasitarias 1.32% 74907
Sintomas, Sinais e Afeccbes Mal Definidas 879 4,47
Doencas do Aparelho Respiratdrio 835 4,55
Anomalias Congénitas 438 3,39
Doengas Gland. Endocrinass da Hutrigio e

do Metabolismo e Transtornos Imunitarios ('3} 1435
TOTAL 6.562 94,38%

FONTE: SESA, FSCHR
%0 total de obitos intantis de menores de { ano foi de 6.953.
Portanto, essas causas representam 94,38% dos dbitos infantis
ocorridos no Estado.

Mesmo nas regifes economicamente mais desenvolvidas do Pais,
onde se concentram melhores servicos de saude e infra-estrutura
basicas € altas aindas a taxa de mortalidade infantil. Nas regifes
Sul e Sudeste, a sobremortalidade das crian¢as e cerca de quatro
vezes maior que a observada nos paises do Primeiro Mundos onde o
risco de morte durante o primeiro ano de vida é& inferior a 15%. Os

indicadores para o Parana expressam as precarias condigcoes de vida

de alguns segmentos da populag3o e a pouca resolutividade das acdes
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de saude voltadas para os Pprogramas relacionados a assisténcia
materno-infantil.

Assims apesar de a evolu¢3o da mortalidade infantil de meno-
res de 1 anos no Parana, para o periodo 1980-87, apresentar ganhos
significativos (ver tabela S), estes est3o longe de traduzirem uma
conquista real em relag8o0 a criacio de programas de atencdo a infan-
cias considerando-se que 0os grupos de causa de dbito que prevalecem-
Algumas AfeccBes Originadas no Periodo Perinatals’ com 13,67,
seguido das Infecciosas e Parasitariass com 7,07, em 1986 (ver
tabela &) - poderiam ter um maior controle, através de programas que
visassem a erradicacdo dessas doengcas.

Os coeficientes analisados levam a considerar que, com rela-
¢80 a mortalidade infantil de menores de 1 anos existe uma discrimi-
nac3o por subgrupos etarios - procedimento classico que pode escla-
recer sobre as condi¢c8es de saude e vida da populacio. Por exemplo,
o predominio da mortalidade infantil neonatal® (dbitos de criancgas
com até 28 dias) sobre a mortalidade infantil tardia (odbitos de
criancas com 28 a 344 dias) é, em gerals um indicador positivo, na
medida em que as doencas relacionadas com as mas condicBes do meio
social - para as quais a elabora¢c3o de programas de controle e erra-
dicagi3o enfrenta maiores dificuldades - incidem fundamentalmente no
segundo periodo.

Entretanto, a desagregacio por subgrupos etarioss na analise
da mortalidade infantil, foi metodologicamente excluida deste tra-

balhos uma vez que se considerous unicamentes a relag3o entre o

70 periodo perinatal, em geral, € definido como aquele que abrange o feto de 28 ou mais semanas de gesta-
¢30 e as criancas com menos de 7 dias de idade. Para efeito de calculo de coeficiente de mortalidade, este periodo
pode ser estendido de modo a incluir os fetos com 29 ou mais semanas de gestagdo e as criangas com senos de 28 dias
de idade.

%aic de 50X dos cbites infantis, no pais, se concentram nos primeiros 28 dias de vida do recém-nascido,
conforme dados preliminares da PNAD/1984.
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grupo de causa e O subgrupo etarios com as perinatais incidindo no
periodo neonatal e as doencas infecciosas e parasitarias na mortali-
dade infantil tardias o0 que, de certa forma, evitou wuma possivel
reduc3o do universo analitico. Nesse contexto, considerou-se que as
altas taxas de mortalidade infantil pelo grupo das Mal Definidas
podem estar constituindo subnotificacBess que estariam omitindo
incidénciass principalmente, nos grupos de causa das Perinatais e
das Infecciosas e Parasitarias.

A analise da mortalidade infantil de menores de i1 anos por
municipios segundo grupos de causas ateve-se aos dados disponiveis
para o periodo 1984-86, apresentando uma pequena reduc3o nos coefi-
cientes. Esses dados sugerem uma melhoria na qualidade da assistén-
cia méedica no Estados de fundamental importancia para se conseguir
quedas mais acentuadas na mortalidade infantil (anexo 1).

0Os coeficientes de mortalidade maternas; no Estados demonstram
uma queda relativa quando se observa sua evolug3ao no periodo 1980-87
(tabela 7. No entantos, as grandes oscilagbes que ocorreram
no periodo levam a questionar se esse declinio fois realmente,
significativo.

TABELA 7 - COEFICIENTE DE HORTALIDADE MATERNA, NO

PARANA - 198¢-87
(For 1.000 N.V.)

AND | COEF. MORTALIDADE MATERNA
1980 1,06
1981 L
ivea 0,79
1983 8,93
1984 8,60
1985 8,90
1986 8,79
1987 6,83

FONTE: Relatorios Mortalidade Paranda - SEGA, FSCHR
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0 quadro de mortalidade materna® indica que, além de carén-
cias nutricionais da m3e, hda uma ineficacia dos programas de acom-
panhamento a gestante, o0s quais poderiam detectar deficiéncias dos
O0rgdos reprodutores e insuficiéncia renal, respiratdria e circulatd-
rias entre outros problemas. Essa auséncia de atendimento pode
resultar em problemas no momento do parto, afetando mi3es, fetos ou
recém-nascidos.

Ressalte-se ques em paises desenvolvidoss o coeficiente de
mortalidade materna é em torno de 0,2 a 941 por 1.000 nascidos vivos
(NV). Nesses paisess aindas o0 numero minimo de consultas no periodo
de gestacd3o, recomendado pela OMS, & de quatro, além do atendimento
com complexos vitaminicos e ewxames periddicos, quando necessarios.
Os municipios do Parana apresentam taxas de mortalidade materna
muito superiores as encontradas nesses paisess; 0 que indica defi-
ciéncias nos programas de acompanhamento as gestantes e parturien-

tess colocando em risco suas vidas e as dos recém-nascidos.

*obito waterno ¢ definido como qualquer morte de mulher até 46 dias apds o parto.



3 MORTALIDADE NOS MUNICIPIOS PARANAENSES, SEGUNDO TIPOLOGIA

A analise da mortalidade busca identificar as causas mais
freqlientes de mortes procurando apontar os municipios onde se evi-
denciam situagBes mais precarias de saude. € importante destacar que
esses municipios encontram-se em diferentes regiles, e que mesmo os
de uma mesma vregifio tém diferente inserci3o no Estados podendo reve-
lar, dessa forma, quadros desiguais de mortalidade.

Tipos 1 e 2 - As caracteristicas gerais das grandes cidades,
particularmente a concentra¢8o de atividades produtivas eminente-
mente urbanas e de maior infra-estrutura, conferem a Curitiba e Lon-
drina uma certa semelhangcas que se reflete no plano concreto das
condi¢bes de vida es portantos no quadro de mortalidade (tabela 8).

TABELA 8 - POPULACAD, NUMERD DE oBITOS, COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL, INFANTIL E
HATERNA, SEGUNDO MUNICIPIOS DOS TIPOS { E 2, NO PARANA - 1986

HUNICIPIOS | POPULACAD | NUWERO 1| COEF. WORT. | COEF. MORT. | COEF. MORT.
TIPS { E 2 | i oBITOS | GERAL I INFANTIL | HATERNA

| ! TOTAL* | (1.000 hab.)i(menores { ano)!(1.000 NU)xx
{ - Curitiba 1.343.01% 7.228 Js43 29,43 33
2 - Londrina 366.796 1.9460 5y 34 27444 91

FONTE DOS DADOS BRUTDS: SESA, FSCHR
#Excluidos obitos fetzis e idade ignorada
##fsses dados estio muito acima das taxas encontradas em paises
desenvolvidos (@52 a 0,1 por 1.000 nascidos vivos - W)

A tabela acima demonstra, em numeros absolutos, para o ano de
19865 o0 quadro geral de mortalidade nas duas maiores cidades do
Estado. Esses municipios apresentam uma tendéncia, no comportamento
da mortalidades que acompanhas de certa forma, 0s niveis gerais da
média do Estados principalmente quando se verifica que; ao longo
dos anos 8@, apontam uma reducdo nas taxas de mortalidade geral

(tabela 9).
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TABELA 9 - COEFICIENTE DE KORTALIDADE GERAL EK
CURITIBA E LONDRINA - 1980-87
(Por 1.608 hab.)

| COEFICIENTE DE WORTALIDADE GERAL

AND i
| Curitiba | Londrina

198¢ 8577 5488
981 6,60 5493
1962 6427 Ss62
1983 6,00 3,32
1984 5,50 5235
1985 9,34 5,03
1986 5:43 T4
1987 5,40 3,03

FONTE: Relatorios Mortalidade Parana - SESA, FSCMR

No entanto, ao se verificar a evolug3o dos coeficientes de
mortalidade materna, constatam-se algumas diferencas entre Curitiba
e Londrinas no decorrer dos anos B80. 0 municipio de Curitiba apre-
senta, em 1987, taxa inferior a média do Estado, além de registrar o
menor coeficiente de mortalidade materna do Parana. Londrina, por
outro 1lado, alem de indicar variagBess registra um aumento signifi-
cative no periodos passando de ©,5i,; em 1986, para 1,02, em 1987.
Tais dadoss que possivelmente indicam wuma melhora na qualidade das
informacles, apontam a nao-resolutividade das agdes do setor de
saude para gestantes e m3es (tabela 10).

TABELA 10 - COEFICIENTE DE MORTALIDADE MATERNA EN

CURITIBA E LONDRINA ~ 1980-87
(Por 1.000 N.V.)

! COEFICIENTE DE MORTALIDADE MATERNA

AND |
} Curitiba | Londrina

1980 6,50 0569
1981 8,35 8,43
{982 9,57 8,33
1983 8,53 8,24
1984 0,64 6,54
1985 9,50 4,40
1984 8,33 8,51
987 9,23 1,02

FONTE: Relatorios Mortalidade Parana - SESA, FSCHR
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As principais causas de mortalidade geral, nesses municipios,
s30 as doencas do aparelho circulatdrio e as neoplasias, respectiva-
mente em 1* ¢ 2" ordens de incidéncia. Essas causas costumam ser as
predominantes onde existe maior controle das doengas evitaveis
(tabela 11).%*

TABELA {{ - COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL E ORDEM DE INCIDENCIA, FOR GRUPD DE
CAUSA, SEGUNDO MURICIFIOS DOS TIPOS { E &, NO PARANA - 1984

! CURITIBA | LONDRINA

GRUPD DE CAUSK |
| Coeticiente | Ordem de | Coeficiente | Ovdea de
1{16.000 hab.)! Incidénciz !1{(19.980 hab.}! Incidéncia

Doencas Infecciosas e

Parasitarias 2;28 7 3432

Neoplasias 7.67 2 7406 3
lipengas de Aparelho

Circulatorio 21,08 i 19,68 {
Doengas do #Aparelho

Respiratorio Ssb4 4 4,36 3
Doencac do Aparelho

Bigestive 2,67 5 2,45 b
Causas Externas - Lesdes ¢

Envenenamentos 7405 3 7104 b
Algumas Afeccoes Originadas

no Periodo Ferinatal 2558 b 2,56 5

FONTE DOS DADOS BRUTGS: SESA, FSCHR

Ao ser verificada a evolugao das taxass no periodo 1980-86
(anexo 1)s para esses gruposs percebe-se uma oscilacdo constante, ao
longo dos anoss no grupo das Circulatdrias - tanto para Curitiba,
que em 1980 tinha um coeficiente de 22,69, como para Londrinas que
apontava um i1ndice de 21,56 - e no grupo das Neoplasias. Essas flu-
tuagBes acabam por indicar auséncia de melhorias efetivass tanto no
que diz respeito a uma capacitagd3o de recursos materiais e de
equipamentoss como a0 encaminhamento de pacientes para centros

especializados.

18:  importante lembrar aque, neste trabalho, as tabelas de Coeficiente de Mortalidade Geral e Hortalidade
Intantil e ordem de incidéncias segundo grupo de causa, destaca® apenas as principals causas mals recorrentes nos
mURICIP10S.
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Para Londrina,; o grupo de Causas Externas aparece em 2° lugar
de incidéncias com o mesmo coeficiente apresentado pelo grupo das
Neoplasias. A analise dos obitos ocorridos pelo grupo de Causas
Externas aponta, para os dois municipioss a tendéncia de mortalidade
por violéncias representada pelos acidentes de trdnsito, homicidios,
suicidios, quedas, afogamentos, envenenamentos, acidentes causados
por incéndios e acidentes de trabalho. Essas taxas n3o apresentam
grandes alteracdess quando comparadas as de 1980, e indicam aumento
em relacdo ao ano de 1985 - Londrina passa de 5,71 (1985) para 706
(1986) e Curitiba passa de 6463 (1985) para 7,05, em 1986 (anexo 1).

0O 9rupo das Doengcas do Aparelho Digestivo constitui a quinta
causa de morte para Curitiba, em ordem de incidéncias com um coefi-
ciente de 2,67, e parece estar ligados principalmentes a condic¢8es
sociais relacionadas ao stress. Pesquisas comprovaram que as ulceras e
a cirrose hepaticas patologias incluidas nesse grupo de causas
costumam ter origem em situacdes tensas de trabalho e de vidas e em
habitos nutricionais inadequados.

Comparando-se Curitiba e Londrina, nota-se que suas diferen-
cas ficam estabelecidas pelos grupos Infecciosas e Parasitarias e
Perinataiss o0s quais, em Londrina, est3o entre os cinco principais
grupos de causa (ver tabela 11). Verifica-se, ainda, para este muni-
cipios que o coeficiente das infecciosas e parasitarias tem o seu
valor aumentado de 2,84, em 1985, para 3,35, em 1986 (anexo 1).

Dado que Londrina € o principal centro urbano depois de Curi-
tibas essas informacbles levam a questionar se ocorre um acesso
efetivo de sua populacdo aos servigos de infra-estrutura basica.
Sabe-se «que as doencas infecciosas e parasitarias est3o estrei-
tamente relacionadas ao ambiente social, especialmente &s condig¢Oes
de nutric3o e saneamento. As perinatais, por sua vez, dizem respeito

as enfermidades originadas no periodo perinatal (mesmo que a morte
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ocorra mais tardiamente) e incluem as afeccBes maternas, compli-
cac8es maternas da gravidezs complicacBes do parto que possam
prejudicar o feto ou recém-nascido, abrangendo tambéem problemas de
crescimento e ma nutrig2o fetals problemas respiratdrios do recém-
nascido e infec¢cBes especificas do periodo perinatal. Todo esse
quadro esta relacionado com as condigdes de atendimento obstétrico,
pré-natal e ao recém-nascidos o que vem demonstrar a necessidade de
um reforcos na rede publicas aos programas de acompanhamento efetivo
4 gestante e ao recém-nascido e a garantia de internamento, uma vez
que esses dados levantam a hipotese de estrangulamento, nos momentos
em que s30 necessarios internamentos e/ou tratamentos especificos.

0 eprincipal grupo de causa de mortalidade infantils nos dois
centros metropolitanos, constitui-se nas Perinatais (tabela 12). Os
problemas mais freqllentes; no interior desse grupo, s3oc as compli-
cacbes respiratdrias do vecém-nascidos as infec¢cBes especificas do
periodo perinatal e os traumas de partos resultantes, princi-
palmentey das deficiéncias no acompanhamento pré-natal, nas condi-
¢bes do parto e no atendimento ao recéem-nascido.

TABELA 12 - COEFICIENTE DE MORTALIDADE INFANTIL (HENORES DE i AND) E ORDEM DE INCIDENCIA,
POR GRUPQ DE CAUSA, SEGUNDO MUNICIPIOS DOS TIPOS { E 2, NO PARANA - 1986

| CURITIBA | LONDRINA
GRUPD DE CAUSA |

| Coeficiente | Ordem de | Coeficiente | Ordem de

| (1.000 N.V.)| Incidéncia | (1.00@ M) | Incidéncia
Doengas Infecciosas e Parasitarias 4,34 3 4,34 3

Doengas das 6land. Endocrinas,
da Nutrigio e do Metabolismo e

Transtornos Imunitirios 1,29 9 0,64 5
Deoengas do Sistema Nervoso e orgdos

dos Sentidos {529 9 8,51 6
Doengas do Aparelho Respiratdrio 6,34 2 3,19 4
Anomalias Congénitas 3,44 ] 5:23 2
Algumas Atecgbes Originadas no

Periodo Perinatal 11,20 { 12,00 {
Sintomas, Sinais e Afecgbes

Hal Definidas 8,30 é 8,64 3

FONTE DOS DADOS BRUTOS: SESA, FSCHR
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Ainda com relac3o a mortalidade infantil, as doencas do apa-
relho respiratdrio s3o a segunda causa mais recorrente para o0 muni-
cipio de Curitiba, apontando um coeficiente de 6,34, maior,
portantoy, que o do Estado (4,55), e n3o apresentando <queda nas
taxass, durante os anos observados (anexo 1). Acredita-se que a
localiza¢30 do municipio seja um fator importante para o apareci-
mento dessas doencass; de origem climatica. O sub-grupo das pneumo-
nias registra a quase totalidade dos obitos ocorridos por esse grupo
de causas que s6 leva a morte, normalmente, quando associado a uma
situagdo adversa do meio social, seja em termos de nutrig3o, moradia
e vestuario, seja em termos de atendimento médico.

Por outro lados municipios desse porte oferecem melhor quali-
dade de informacOes nos dbitos infantis, o que resulta em menores
coeficientes no grupo das Mal Definidas. Assims Curitiba e Londrina
registrams para este grupos uma taxa de ©0;30 e ©@,64, respecti-
vamente, sendo que o Estado apresenta uma taxa de 4,67 para o ano
de 1986.

Tipo 3 - Esse tipo reune trés municipioss localizados em pon-
tos distintos do Estado, com caracteristicas de centros urbanos de
importancia, no sentido de serem municipios polarizadores das
regifes nas quais est3o situados. O municipio de Paranagua possui
algumas particularidades - por estar localizado na orla maritima -
principalmente referentes ao saneamentos que tornam mais criticos
seus indicadores de saude. Possui, assim, alta taxa de mortalidade
infantil (45,83 por 1000 nascidos vivos menores de 1 ano em 1986) e
um coeficiente de mortalidade geral de 7,36, superior aquele encon-
trado para o tipo analisado e para o Estado (5,28)s no mesmo ano.
Verifica-ses ainda, que os coeficientes de mortalidade geral encon-
trados nos municipios de Ponta Grossa e Paranagua est3o acima do

observado no Estado (tabela 13).
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TABELA 13 - POPULACXD, NUMERD DE GBITOS, COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL, INFANTIL
E HATERNA, SEGUNDO HUNICIPI0S DO TIPD 3, NO PARANA - 1986

HUNICIP105 | POPULACXD | NUMERD | COEF. MORT.! COEF. MORT. | COEF. MORT.
g TIPD 3 | | oBITOS | GERAL |  INFANTIL |  MATERNA
1 | TOTAL®  ((1.000 hab.)i(Menores { ano) !(1.088 NV)
Haringa 203.929 1.057 Sy24 24,99 s41
Paranagua 89.573 459 7436 45,83 284
Ponta Grossa 227.9%6 1.447 4,42 35,01 »78

FONTE DOS DADOS BRUTOS: SESA, FSCHR
“Excluidos obitos fetais e idade ignorada

A série histdrica indica que Ponta Grossa vem apresentando
uma queda constante nos coeficientes de mortalidade geral. Em
Mafingé essa queda também vem ocorrendo, porém com algumas osci-
lagBes. Paranaguas por sua vezs vem indicando um aumento gradativo
nos coeficientes a partir de 1983.

Com vrelagci3o a mortalidade materna (ver tabela 13), Paranagua
apresenta a maior taxa (©,86), seguida de Ponta Grossa (0,:78) e
Maringa (0,41)s; em 19846. € importante destacar que, a partir dos
anos 1984-85, os coeficientes registram aumentos, sendo que Maringa
e Ponta Grossa atingem taxas superiores as de 1980 (anexo 1). Faz-se
necessario ressaltar que o cdlculo para os coeficientes de morta-
lidade materna enfrenta, também, o problema da ma qualidade das
informac8es, uma vez que utiliza o denominador Nascidos Vivos, para
0 qual também existem subnotificacBes (anexo 2). De qualquer modos
as taxas acima apontam um quadro de saidde comprometedors para maes
e criangass principalmente quando se verifica que esses coefi-
cientes n3o ultrapassam ©,2 por 1.000 nascidos vivos; nos paises
desenvolvidos.

0 quadro de mortalidade geral por causa revela um comporta-
mento semelhante para os municipios do tipo 35 no grupo de Doencas
do Aparelho Circulatdrios em primeiro lugar de incidéncia para os

trés municipios. Em segundo e terceiro lugaress tém-se as neoplasias
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e causas externas (tabela 14), apresentandos assims um comportamento

caracteristico de cidades mais urbanizadas.

TABELA 14 - COEFICIENTE DE WORTALIDADE GERAL E ORDEM DE INCIDENCIA, POR GRUPD DE CAUSA, SEGUNDD WUNICIP10S
DO TIPD 3, NO PARANA - 1986

! HARINGA | PARANAGUA i PONTA GROSSA
GRUPO DE CAUSA |
| Coeficiente | Ovrdem de | Coeficiente | Ordem de | Coeficiente | Ordem de
[{16.080 hab.)! Incidencia 1(16.000 hab.)! Incidéncia 1(10.000 hab.)! Incidéncia

Doencas Infecciosas e 3524 6 5447 4 2,98 7
Parasitdrias

Neoplasias 6,57 3 7578 3 9,04 2
Doengas do Aparelho 14,44 { 25,57 i 19,66 i
Circulatdrio

Doengas do Aparelho 3,38 5 3,47 4 5,84 S
Respiratario

Sintomas, Sinais e Afecgdes 4,17 4 3,80 é 7463 3
Hal Detinidas

Causas Externas - Lesfes ¢ 8,97 2 19,05 2 6484 4
Envenenament os

Algumas Afeccies Driginadas 3,14 7 4,35 3 3,20 é

no Periodo Perinatal

FONTE DOS DADOS BRUTOS: GESAs FSCMR

A evolug3o observada no grupo das Doencas do Aparelho Cir-
culatorio mantém certa constancia, seguindo o ritmo do Estado. As
cidades de Maringa e Ponta Grossa, apesar de apresentarem oscila¢les
ao longo dos anos, tendem a apontar coeficientes inferiores aos de
1980, sendo que Maringas com 14,61, registra também um coeficiente
inferior ao do Estado (146,33). Paranagua, ao contrario, alem de
apresentar oscilagdes no periodo, registra uma taxa de 25,57, em
1986, superior a de 1980, de 21,465 (anexo 1).

Destacam-se em Paranaguas aindas as doengas dos grupos das
Infecciosas e Parasitarias e das Perinatais, respectivamente em 4* e
5* ordens de 1incidéncia. Dado que as infecciosas e parasitarias
estdo vinculadas, principalmente, ao ambiente social, e as peri-
natais relacionam-se, fundamentalmente, com as condi¢des de atendi-
mento obstétricos pré-natal e ao recem-nascidos observa-se, para

este municipios o padr3o misto ou complexo de mortalidades uma vez
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que esses grupos convivem, paralelamente, com altos coeficientes de
doencas do grupo das n3o-evitaveis.

0 que se verifica em Paranaguds no decorrer dos anos 80, para
os grupos das Infecciosas e Parasitarias e das Perinataiss é que os
coeficientes oscilam muito e n3o apresentam melhoras significativas,
em 1986. Assims as quedas dos coeficientes, ocorridas para este
municipios n8o0 indicam, propriamentes uma maior resolutividade das
acdes de saude.

A mortalidade infantil nos municipios de Maringa, Paranagua e
Ponta Grossa apresenta um comportamento semelhante para as duas pri-
meiras causas mais recorrentes, que s80 as perinatais e as infeccio-
sas e parasitarias. Quanto & terceira causa, Ponta Grossa se destaca
pela incidéncia no grupo das Mal Definidas (tabela 15), indicando
ques neste municipios a notificagci3o de dbitos infantis é precaria,
assim como em Maringda e Paranagua, que registram para a mesma ordem
em incidéncia o grupo das Anomalias Congénitas.

TABELA {3 - COEFICIENTE DE MORTALIDADE INFANTIL (MENORES DE i ANO) E ORDEM DE INCIDENCIA, POR GRUPO DE CAUSA,
SEGUNDO MUNICIPIOS DO TIPO 3, NO PARANA ~ 1986

I MARINGA | PARANAGUA ] PONTA GROSSA
SRUPD DE CAUSA |
| Coeficiente | Ordem de | Coeficiente | Ordem de | Coeficiente | Ordem de
1 (1,000 N.V.)1 Incidencia | (1.608 N.V.)| Incidéncia | (1.000 N.V.)| Incidéncia
Doengas Infecciosas e Parasitarias 3,66 [ 12,97 2 5:68 2

Doengas das Gland. Enddcrinas,
da Nutrig¢o e do Metabolismo e

Transtornos Isunitaries 0,84 5 1,73 5 1,76 é
Doencas do éAparelho Respiratdrio 2,23 4 4,32 3 2s74 3
Anomalias Congénitas 3,25 3 4,32 3 39 4
Algumas Afecgbes Originadas no

Periodo Perinatal 13,00 { 16,86 i 14,29 i
Causas Externas ~ Lesbes e

Envenenamentos 0,64 b 3,89 4 0,20 9
Sintomas, Sinais e Afeccies Mal

Definidas 0,41 7 - - 9,28 3

FONTE DOS DADOS BRUTOS: SESA, FSCHR
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Neste pontos € importante que se faga uma comparacldo entre
Paranagua (tipo 3) e Curitiba (tipo 1), com relac3o ao grupo das Mal
Definidas. Ha uma diferenca entre um municipio do porte de Curitiba
n3o apresentar incidéncias para este grupo e um municipio com as
precariedades de Paranagua n3o apresenta-las. Para o primeiro muni-
cipios conclui-se que deve estar havendo, efetivamente, melhora na
qualidade das informa¢des. Entretantos n3o se pode concluir o mesmo
quando se toma um municipio como Paranaguas que registra coeficien-
tes superiores aos do Estado em quase todos os grupos de causa e
apresentas; por outro lado, auséncia de notifica¢3o no grupo das Mal
Definidas. Esse comportamentos; que num primeiro momento sugere uma
conquista na qualidade das notificagdess coloca em didvidas na
verdades a precisdo dessas informacdess inclusive para os outros
grupos de causa.

Assimy o0s coeficientes que incidem no grupo das Anomalias
Congénitass significativos para esse municipio, podem estar enco-
brindo as verdadeiras enfermidades que levam a o©Obito. € possivel,
assims que os 6bitos que constam do grupo das Anomalias Congénitas -
referentes,; principalmente, a recém-nascidos - estejam sendo causa-
dos por qualquer outra enfermidade, ocultando as verdadeiras causas
de morte.

Dados como esses reforcam a necessidade, portanto, de uma
melhor qualificac3o0 de pessoal, tanto para o atendimento aos pacien-
tes como para o preenchimento dos atestados de obito.

Tipo 4 - O tirpo 4 & formado por 13 municipios da Regilo
Metropolitana de Curitiba (RMC), o que por si s0 Jja lhes confere
algumas caracteristicas. 0Os municipios da RMC foram analisados em
dois blocoss considerando-~ses principalmente, o0os critérios de popu-
lag30s proximidade a capital e 1indice de urbanizacdo. Ressalte-se,

ainda, que os moradores dos municipios mais proximos a Curitiba
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concentram a maior parte de suas atividades na capitaly o0 que
confere a esses municipios a caracteristica de cidades-dormitorio.

Os dados sobre mortalidades pPara o conjunto desses munici-
pioss demonstram uma situac3o precaria para o grupo comc um todo e
aponta situacOes bastante criticas para alguns deles (tabela 14).%

TABELA 16 - POPULACKD, NUMERO DE GBITOS, COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL, INFANTIL E MATERNA,
SEGUNDO HUNICIPIOS DO TIPD 4, NO PARANA - 1984

MUNICIPIOS DO TIPO 4 | POPULACAD |  NuMERD | COEF. MORT.|  COEF, MORT. | COEF, MORT.
| | dBITOS |  GERAL | INFANTIL I KATERNA
I I TOTAL®  1(1.006 hab.) |(HENORES DE 1 ANO)! (1.066 NV)

Almirante Tamandare 47.119 ie3 2,89 47,96 -
Araucaria 45.875 234 4,04 43,84 2,37
Campo Largo 74,384 337 4,36 29,43 63
Colombo 77.9%8 K} 3,02 61,86 +86
Handirituba 22.186 157 7,43 35:26 -
Piraquara 81.734 428 3,46 664,38 i,7¢
S3o0 Jose dos Pinhais 100.162 6035 4,% 49,19 1534
Balsa Nova 5.739 ié 2s7% 45,4 -
Bocaidva do Sul 13.639 Bé& 6538 5,28 4,27
Campina Grande do Sul £3.93¢ 87 7529 100,44 4,37
Contenda 9.33%9 93 10,17 59,06 -
Quatro Barras 8.77¢ Af 4,48 54,79 -
Rio Branco do Sul 40,223 245 93437 42,58 1509

FONTE DOS DADOS BRUTOS: SESA/FSCHR
“Excluidos dbitos fetais e idade ignorada

Pela tabela 16, verifica-se que, no bloco de municipios mais
proximos a capitals; destaca-se o municipio de Mandirituba, com 7,13
de coeficiente de mortalidade geral, superiors portantos ao do
Estado (5.8B). Colombo e Piraquara aparecem com coeficientes de
61,86 e 66,385 respectivamente, para mortalidade infantil. Os unicos
municipios com coeficientes de mortalidade infantil inferiores ao do
Estado s3o Campo Largo (29,13) e Mandirituba (35,24). Para mortali-

dade materna, Piraquara aponta o coeficiente de 1,70, Araucaria,

11Gabe-se que houve uma superestimacio nas projegbes demograficas, particularmente para a RHC. Este tra-
balhos no entantos nlo utiliza essas novas projegdess usa vez que os dados brutos analisados tiveram a mesma origes
(SESAs FSCHR) e procuraram superar a quest3o meramente quantitativa, buscando, principalmente, apontar as situagdes
mais criticas no Estado.
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2,37, e S3o0 José dos Pinhais 1,31 - todos superiores a meédia do
Estado. € importante ressaltars mais uma vez, que nos paises desen-
volvidos essas taxas n3o ultrapassam 0,2 por 100@ nascidos vivos.

Os dados demonstram uma situa¢3o ainda mais grave para todo o
segundo grupo de municipioss caracterizado pela baixa taxa de urba-
nizag3o. Dentre estes, destacam-se Campina Grande do Sul, com 100,44
de mortalidade infantil e 4,37 de mortalidade materna, e Bocaiuva do
Suly com 4,27 de mortalidade materna (ver tabela 16). Esses dados
revelam uma realidade extremamente grave, pois além de indicarem
precarias condigdes de saneamento e nutrig3o, apontam enfermidades
que s3o passiveis de controle através de programas de imunizac3o e
programas especificos para a crian¢a e a gestante.

A analise dos municipios da Regi3o Metropolitana de Curitiba
leva a algumas consideracdes que podem se constituir num indicativo
para todo o Estado. Por serem municipios ques presumivelmente, esta-
riam melhor integrados aos varios niveis de atendimento da rede
piblica de saudes como também a um melhor acesso a outros bens e
servicos - dada sua proximidade da capital -, eram esperados melho-
res resultados, que revelassem ganhos reaiss em termos de saude,
para a populac3o. O que se observa, entretantos pelos dados refe-
rentes & mortalidade geral para municipios como Mandirituba, S3o
José dos Pinhais, Bocaiuva do Sul, Campina Grande do Sul, Contenda e
Rio Branco do Sul - todos com coeficientes maiores do que a média do
Estado - & um mal desempenho dos servi¢cos e programas de saude, de
um modo geral (ver tabela 16).

Os coeficientes de mortalidade geral para os municipios da
RMCs no periodo 1980-86, apresenta uma tendéncia de reduc3o das
taxas ao 1longo dos anoss com algumas pequenas oscilagles. As
excecSes <30 Campina Grande do Sul e Quatro Barras que, ao contrario

dos demais municipiosy vém demonstrando pouca resolutividade das
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acBes de saude e ineficacia dos seus servigos, principalmente quando
se observa que esses coeficientes sfo superiores aos de 1980. Esses
dadoss por outro 1lado, podem estar indicando melhor qualidade das
informacBes,; com relacl80 ao preenchimento dos atestados de dbito, e
maior encaminhamento de pacientes para servigos especializados.

Ao se verificary no entantos o0s coeficientes de mortalidade
geral pelo grupo das Mal Definidas (tabela 17), tem-se que parte
desses municipios possui taxas bem superiores a meédia do Estado
(7475)s com coeficientes que vdo de 12,20 (Balsa Nova) a 28,61
(Bocaiudva do Sul)s reforgando o problema da precariedade das noti-
ficacBess além da mad qualidade no preenchimento dos atestados de
obito.

Os municipios mais proximos a capital apresentam algumas
caracteristicas semelhantes. As doencas do aparelho circulatdrio
aparecem como primeira causa em incid@ncia para seis municipios.
Mandirituba tem como primeira causa o grupo das Mal Definidass com
um coeficiente de 20,365 o0 que dificulta a identificac3o das
enfermidades que efetivamente 1levam a dbitos revelando deficiéncia
no preenchimento dos diagndsticos e reforgando a necessidade de a
rede publica de saude se voltar para o treinamento e aperfeicoamento
de pessoal.

As incidéncias no grupo das Mal Definidas vioc além da questiio
da imprecis@o no preenchimento dos atestados de dbitos expondo, tam-
bém, as caréncias de acompanhamento médico. Acredita-se que grande
parte das incidéncias nesse grupo ocorre com pessoas marginalizadas
do sistema de saude e de sua condicao de cidadds e, portanto, de seu
direito pleno a assisténcia médico-hospitalar, o que dificulta o
conhecimento da trajetdria clinica do individuo. O que se constata
fundamentalmente: a partir desse grupo de causasy €& que nao ha uma

assisténcia médica eficaz na RMC.



TABELA §7 - COEFICIENTE DE KORTALIDADE GERAL E ORDEM DE INCIDENCIA, POR GRUPO DE CAUSA, SEGUNDO KUNICIPIOS DO TIPD 4, NO PARANA - 1985
(Por 18,000 hab.)

| DOENCAS INFEC. |  NEOPLASIAS | DOENCAS APARELHO | DOENCAS APARELHO | ALGUHAS AFECCOES ISINTOKAS, SINAIS EI CAUSAS EXTERNAS

| E PARASITARIAS | { CIRCULATGRIO | RESPIRATORID  IPERIODD PERINATAL 1AFEC. MAL DEFINIDASI
KUNICIPIOS 1O TIPD 4 1 1 | i | | |

| Caet. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de { Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coet. | Ordem de | Coef. | Ordea de

! {Incidéncial ncidéncial Hncidéncial Uncidencial Mncideéncial Hncidéncia | I Incidéncia
flairante Tamandare 2464 4 2,38 3 5,9 § 1,53 5 1,93 5 1,5 § 2458 2
fivaucdria i,19 b 5479 3 14,14 i 4,13 2 2,3 3 i,0 7 477 4
Campo Largo §y61 6 4,3 A 14,38 § 685 2 33 5 024 3 524 3
Colosbo 23 4 2, 4 21,94 b 346 3 L% 3 1) & 4 2
Kandirituba 3,16 & 1,87 4 19,85 2 4k 5 2426 7 24,76 %93 3
Piraara 31,35 S L% 4 10,43 I 4,87 2 2,08 4 »32 7 443 3
5. Joté FPinhais 2,70 7 643 3 15428 § 5Bt 4 31 & 35 5 b6 2
Balsa Mova - - 3,23 2 LI 4 52 3 - - i2,e0 i 174 4
Bocziuva do Sul §447 7 448 5 9,54 2 880 3 L7 6 28,6t t G4 4
faspina Grande do Sul 8574 4 5,0 5 17,40 i 16,06 3 1,68 & 134 2 10,06 3
Contenda 6543 7 12,85 4 235 £ 13,92 3 857 6 17,43 g 9.44 9
Buatro Barras 342 4 43 3 8,24 i 19,26 g L4 & 2428 5 2,8 5
Rio Branco do Sul 8,73 7 3,98 4 970 2 2,98 4 3,23 5 20,483 £ A9 3

FONTE DOS DADOS BRUTGS: SESA, FSCHR

W
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Os municipios mais distantes da capital apresentam um quadro
de mortalidade geral ainda mais grave, dado que trés deles apresen-
tam as mal definidas como primeira causa em incidéncia: o municipio
de Balsa Novas com 12,20, Bocaiuva do Sul, com 28,61, e Rio Branco
do Sulsy com 20,63.

Ao se verificar a tabela 17, nota-se que esses tré&s munici-
pios n8o apresentam coeficientes para as causas infecciosas e para-
sitarias e para as perinatais. Além dissos os coeficientes para o
grupo das Circulatdrias estid bem abaixo da média do Estado (14,33) e
de Curitiba (21,08); comportamento que levanta a hipdtese de que as
altas taxas apresentadas pelo grupo das Mal Definidas deveriam estar
recaindo nesses grupos de causa.

Observa-ses para a Regiao Metropolitana como um todos que o
grupo de Doengcas do Aparelho Respiratdrio aparece, enquanto segunda
ou terceira causa em incidéncias em 9 dos 13 municipios da RMC. Em
sociedades com bons niveis de saude, essas enfermidades tendem a
constituir causas de morte somente para pessoas de idade avang¢ada,
uma vez quey hormalmente,; sio moléstias que n8o levam a morte quando
as condicBes de nutricio e de atendimento médico s3o boas. A morta-
lidade por esse grupo de causa - nas regifes onde s3o precarias as
condi¢Bes de vida -y apresenta-se polarizada: as taxas s&o elevadas
entre os menores de 1 ano e as pessoas de idade mais avangada. O
sub-grupo das pneumonias € responsavel por uma parcela consideravel
desses dbitos.

Os municipios de Almirante Tamandaré, Colombos Piraquara,
Campina Grande do Sul e Quatro Barras apresentam, como 4* ¢ 5* inci-
dénciass as doengas infecciosas e parasitarias. Como ja foi dis-
cutidos esse grupo & constituidos em geral, por doengcas relacionadas
as condi¢Bes de saneamento ou a enfermidades passiveis de controle

através de programas de imuniza¢3os sendo que para 0s dois conjuntos
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de doencas, enquanto causas de morte, tém um papel fundamental as
condi¢8es de nutri¢c3o. A permanéncia dessa situa¢c3ao pode ser melhor
observada pela série histodrica.

Os municipios da RMC mais proximos a capital tém um comporta-
mento semelhante ao dos municipios do tipo 3; em mortalidade
infantil de menores de i ano, prevalecendo como grupos de causa as
Perinatais e as Infecciosas e Parasitarias. No entantos; em alguns
municipios ha um aumento geral nos coeficientes, destacando-se Pira-
quara (tabela 17). Araucaria tem os grupos das Doengas do Aparelho
Respiratdrio e das Perinatais em primeira ordem de incidéncia. Nos
outros municipios da RMCs verifica-se uma diversificac8o0 quanto a
ordem de incidéncia dos grupos de casa sortis. As Mal Definidas aparecem
Ppela primeira vez com o maior coeficiente de mortalidade infantil
para o0s municipios de Balsa Nova, com 39,30, e Rio Branco do Sul,
com 14,19. 0 mesmo se da em rela¢c3o ao grupo Infecciosas e Para-
sitariass para Campina Grande do Sul, com 26,20, que divide essa
incidéncia com o das Doengcas do Aparelho Respiratorio (tabela 18).

€ também nos municipios do tipo 4 que o grupo das Anomalias
Congénitas aparece com peso significativo (ver tabela 18), o que
aponta a necessidade de pessoal médico especializado, além de técni-
cas avangcadas na area de genetica pre-natal, que possibilitariam o
diagndstico de casos de ma formacdo aberta do sistema nervoso cen-
tral (defeito do tubo neural),; da Sindrome de Down, além de outras
enfermidades em recém-nascidos. Por outro 1lados o grupo das Anoma-
lias Congénitas muitas vezes obscurece as notifica¢Bes, como ja foi
colocado anteriormentes o que indica a necessidade de maior rigor

nos registros.



1ABELK 18 - COEFICIENTE UE KORTALIDADE INFANTIL (KENORES DE 1 ANO) E ORDEK DE INCIDENCIA, FOR GRUFO DE CAUSA, SEGUNDO KUNICIFIOS DO TIPD 45 NO PAR:NA - 1984
(Foi §.096 V)

| DOENCAS 1INFEC. ) DOENCAS GLAND.END. IDOENCAS S. NERVOSO | BOENCAS APARELHD | DOENCAS APARELRD | AHOKALTAS | ALBUHAS AFECCGES ISINTOMAS, SINAIS E | CAUSAS EXTERNAS
| £ PARASITARIAS IMUT.KET.TRANST.INUN, |GRGXOS DOS SENTIDOS!  RESPIRATARIO | DIGESTIVO | CONGENITAS  IPERIODO PERINATAL JAFEC. HAL DEFINIDASI

KUNICIPIOS DO TIPD 4 ¢ i ! { | | ] | H
| Coef, | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ovdem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. ! Ordew de | Coef. | Ordem de | Coeb. | Ordem de | Coef. | Ordem de

\ Hncidencial IIncidéncial {Incidencial Incidéncial l1ncidéncial lIncidencial Incidéncial {Incidéncial t Incidéncia
dlsirante Tamandaré 14,21 4 1,78 ] 1,78 5 5,3 3 35 4 5,33 3 15,99 { 5,33 3
Araucdria 4HT4 2 2,3 3 1,18 4 14,59 { 237 3 16,59 i - -
Canpo Largo 2,53 3 - - 1,94 4 25 3 X S 3,17 2 15,83 i I L) 4 63 ]
Colonbo 11,47 3 1,72 [ 13,75 2 &M 4 18,9 i 1472 & M 5
Randiritubaxs 14,48 [4 - - - 2,52 4 12,5 i 3504 3 2,5 4
Piraquara i8,72 2 1,7¢ & 11,94 3 4,81 4 22,13 i +83 7 2,55 5
8. José Pinhais 6495 4 1,75 (] (T3t 3 437 4 16,40 i 2,18 H]
Balsa Hova# - - - 15,13 2 - - - - 3N i
Bocaiuva do Sulx 4,27 3 - 4,27 3 47 3 ig,62 e 21,37 i 12,82 2 427 3
Campina Grande do Suls 24,20 i 8,73 3 4,37 4 26,29 i 17,47 e 873 3 8,73 3
Contendat 1,81 4 3,94 3 3, 3 3, 3 3, § 3, 3 (% 3
Quatro Darras¥ 9,13 e 4,57 3 36,53 i - - 4,37 3 -
Rio Branco do Sulx 6,59 2 1,09 4 1,49 4 2,48 3 1,8 4 B8 3 $4,49 i 14,19 i

FONTE DOS DADOS BRUTOS: SESA, FSCHR
shunicipios que atingiram 100X dos dbitos
#%0 aanicipio de Kandirituba apresenta o grupo das Meoplasias em 4a ordem de imcidéncia, com coeficiente de 2,52

&
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A RMC apresenta, assims desde caréncia de atendimentos basi-
cos até os mais especializados. Se por um lado ha a necessidade de
melhores servicos de saudes maior rigor no preenchimento dos atesta-
dos de Obitos e um quadro melhor de recursos humanos e equipamentos,
por outro tem-se a necessidade do exercicio de uma medicina especia-
lizada que garanta uma certa tranqllilidade as gestantes.

A mortalidade infantil de menores de 1 ano, observando-se a
série histdrica, indica tendéncia de aumento dos coeficientes, nos
anos analisadoss para o©0S municipios de Araucarias Bocaiudva do Sul,
Quatro Barras e Campina Grande do Sul, destacando-se particularmente
este ultimo municipio, por vir registrando aumentos constantes.

A analise por grupo de causas para oOs municipios da RMC,
destaca o grupo das Infecciosas e Parasitarias para Mandirituba, que
registra um aumento de 5,82, em 1984, para 10,08, em 1986. Campina
Grande do S5ul apresenta o mesmo comportamento. Balsa Nova, por sua
vezy ndo registra coeficientes para esse grupo de causa para Os anos
de 1984 e 19865, o que vem confirmar o problema da subnotificacdo
es conseqlientemente, a recorréncia de obitos no grupo das Mal
Definidas.

Tiro 5 - Abrangendo 15 municipios de expressio regional e no
Estados o tipo 5 vem confirmar a existéncia do padr3o0o misto de
mortalidade no Parana. O coeficiente de mortalidade geral por 1000
habitantes wvaria de 4,14 a 6,82, sendo que a media do Estado & de
5,28 para o ano de 1986. Esse mesmo indicadorsy se comparado com a
RMC, n3o apresenta resultados significativamente melhores.

Os dados apresentados na tabela 19 revelam, ainda, coeficien-
tes de mortalidade infantil de menores de 1 ano por mil nascidos
vivoss apontando um indice bastante expressivo para 0s municipios de
Campo Mourd8o (55,94), Cascavel (41,20), Guarapuava (37,90), Cambe

(46,63)y Foz do Iguagu (48,33) e Telémaco Borba (53,31). Essas taxas
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s30 menores, em média, do que as observadas para alguns municipios

da RMC e maiores do que a apresentada pelo municipio de Curitiba.

TABELA 19 - POPULACAO, NUMERO DE GBITOS E COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL, INFANTIL
E MATERNA, SEGUNDO MUNICIPIOS DO TIPD 5, ND PARANA - 1986

HUNICIPIOS DO | POPULACXO |  NOMERO | COEF. MORT.|  COEF. MORT. | COEF. HORT.
TIPO § I | GBITOS |  GERAL | INFANTIL I MATERNA
| I TOTAL®™  1(1.000 hab.)|(HENORES DE { AND)| (1.068 NV)

Apucarana 88.134 936 4,08 32,% -
Campo Mourdo 85.826 522 6,99 35,94 39
Cascavel 207.9904 949 4,14 41,20 141
Guarapuava 161.584 872 S84 37,90 ]
Toledo 96.193 443 4,64 31,05 s42
Umuarama iie.927 342 5,10 28,28 shé
Arapongas 66,014 399 6365 31,30 1,49
Cambé 63.9024 323 4,97 46,43 -
Cornélio Procopio 43,080 29 6,82 3,40 -
Foz do Iguagu 124.062 784 4524 48,33 »88
Francisco Beltrio 61.170 244 3™ 23,5 1,43
Paranavai 73.554 386 3,28 32,48 -
Pato Branco 59,338 273 4,40 32,26 -
Telémaco Borba 65,544 434 4366 33,34 144
Unifo da Vitdria 43.776 cie 4,89 17,35 -

FONTE DOS DADOS BRUTDS: SESA/FSCHR
"Excluidos obitos fetais e idade ignorada

Os coeficientes de mortalidade materna por 100@ nascidos
vivos s3o0 bastante alarmantes para os municipios de Guarapuava
(0,85), Arapongas (1,49); Foz do Iguacu (0,88) e Francisco Beltr3o
(1,43), estando acima da média do Estado.

Embora os resultados para o conjunto de municipios ora anali-
sados parecam melhoress em partes do que os observados para a RMC,
esses municipios apresentam auséncia de notifica¢3o em mortalidade
materna.

Ao serem analisados os coeficientes de mortalidade geral no
tipo S, pela serie histdrica, nota-se que existe uma preocupacio de
controle dessas taxas por parte desses municipioss possibilitando
que seus coeficientes sejam comparados aos de Curitiba e a média do

Estado. 0Os coeficientes de mortalidade infantil, por sua vez,
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apresentam oscilagbes no periodos o que levanta, novamente, o©
problema acerca dos servicos de saude, uma vez que a mortalidade
infantil ¢é um dos indicadores mais sensiveis na avalia¢3o da saude
da populagilo.

Os municipios de Cascavel e Uni3o da Vitdria apresentam os
melhores resultados referentes a mortalidade geral. Guarapuava, ao
contrarios além de estar indicando aumentos constantes a partir de
1983, atinge taxa superior a de 1980.

Os coeficientes de mortalidade materna, analisados na serie
histdoricas demonstrams, mais uma vez, a necessidade urgente de pro-
gramas de acompanhamento e ateng3o a gestante no periodo pré-natal,
pois indicam - além das oscila¢des ocorridas no periodo e da ausén-
cia de notificac¢Oes principalmente a partir de 1983 - um aumento
significativo dos coeficientes para os municipios de Guarapuava,
Cornélio Procdpios Foz do Iguacu e Telémaco Borba. Os uUnicos munici-
pios que apontam uma melhora s30 Cascavels cujo coeficiente cai
de 1,90 para ©,64, e Pato Brancos que apresenta a queda de 1,87
para 0,890.

Considerando que esses municipios constituem uma referéncia,
tanto para a sua regifio como para o Estados uma vez que centralizam
agéncias e distritos sanitarioss s3o preocupantes esses coeficientes
elevados de mortalidade materna e mortalidade infantil para menores
de 1 anos superiores a média do Estado,s, traduzindo sua pouca resolu-
tividade em termos de servicos de saude ao longo desses anos.

Os coeficientes de mortalidade geral por grupo de causas
apresentados na tabela 2@, reforcam o problema do padr3do misto da

mortalidade encontrado no Estado.



TABELA 20 ~ COEFICIENTE DE HORTALIDADE GERAL E ORDEM DE INCIDENCIA, POR GRUPO DE CAUSA, SEGUMDO MUMICIPIOS DO TIPD 5, ND PARANA - 1984

{Por 14.004 hab.)

| DOENCAS INFEC. |
| E PARASITARIAS I
HUMICiPIOS DO TIPO S ¢
| Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Orden de | Coef. | Ordem de | Coef. | Orden de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de

NEOPLASIAS

CIRCILATORIO |

RESPIRATORIO |

BIGESTIVD

| DOENCAS APARELHO | DOENCAS APARELHO | DOENCAS APARELMO | ALGUKAS AFECCBES ISINTOMAS, SINAIS € § CAUSAS EXTERMAS
IPERIODO PERINATAL 1AFEC. MAL DEFINIDASI

1 ncidéneial Incidéncial Incidéncial Incidéncial IIncidéncial {Incidéncial 1Incidéncial IIncidéacia
Apucarana T3 5 7538 2 28476 {624 4 - - 3,43 6 (3,5 7 &5 3
Canpo Houv o 3,96 & 48 3 12,00 2 % 7 - - 4143 4 16,43 i 08,8 3
Cascavel 2,54 ¢ 38 ] 8469 2 B33 7 - - 3,59 4 ?s32 £ 1,5 3
Guarapuava 3,22 7 A89 4 13,86 1 3,% 3 - - 3,34 & 13,55 e 6% 3
Toledo 322 & 447 4 {10,68) g e 7 - - 3,33 5 14,81 1 868 3
Umuarama 2,70 & 469 4 19,38 i 334 K] - - 2,23 7 8,83 2 5,48 3
Ar apongas 0,147 & "N 2 25,3 i 2,83 7 - - 4,47 é 4,33 5 &7 3
Cambe 2546 & 5,489 3 18,41 i 3,54 b - - 4,13 4 (2,90 4 5,84 2
Cornelio Procopio 3,85 7 8,82 2 27,46 W &6 3% 5,0 8 6,84 4 (7,43) 3
Foz do lquagu 593 3 wi7 7 8,%7 3 38 § - - 4,82 4 13,56 2 13,84 i
Francisco Beltrio 1,3t 7 523 4 18,95 {343 5 - - 1480 4 5472 kI 11 1 2
Paranavai 9,44 4 45 g 19 i 326 é - - 2,38 7 3,53 5 S 3
Fato Branco 2,36 7 &8 3 14,49 § 4,38 4 - - 3ot S 2,85 6 7 e
Telémaco Borba 4,43 & 4,88 3 21,83 i 626 4 - - 4,12 7 9,92 2 9 3
Unido da Vitdria 2,86 b AyS7 4 16,45 {2 9 - - 1,37 7 11485 2 5,48 3

FONTE DOS DADDS BRUTDS: SESA, FSCHR
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Esse padr3o misto de mortalidade esta evidenciados PpPrinci-
palmente, pela incidéncia de casos nos grupos das Mal Definidas, das
Intfecciosas e Parasitarias e das Perinataiss sendo que as mal defi-
nidas aparecem como primeira causa nos municipios de Campo Mourdo,
Cascavel e Toledo. Por constituirem referéncias para a regido e para
o Estado, esses municipios deveriam apresentar um maior controle
desse quadro e maior aten¢3o e resolutividade nos servigcos prestados
pela rede publica de saude.

As doencas do aparelho circulatodorio ainda s3o as de maior
incidéncia para os municipios do tipo S, bem como as neoplasias,
ques no contexto da mortalidades s30 representadas principalmente
pelos tumores malignos. Os municipios de Apucaranas Arapongas e
Cornélio Procopio apresentam altas taxas de neoplasias -
respectivamente 7,38, 9,00, e 8,82 - quando comparados aos demais
municipios. Com relagSos ainda, as neoplasiass sabe-se que ha
maiores possibilidades de cura ou de prolongamento do periodo de
vida quando se tem acesso a tratamentos especializados ou quando a
procura de atendimento meédico e precoce. Desse modos a mortalidade
prematura por cancer esta ligada, muitas vezess as dificuldades que
enfrentam as populacdes mais carentes no acesso a esses servigos.

Por outro lados esse quadro confronta-se com um outro - de
caréncia de servigos basicos -5 encontrado nesses mesmos municipios
de tipo S5, representado pelas doencas infecciosas e parasitarias,
que necessitam de infra-estrutura sanitdaria e controle atraveés de
programas de imunizagao.

Em rela¢g3o ao quadro de mortalidade geral, o municipio de Foz
do Iguagcu tem como primeira ordem em incid@ncia o grupo de Causas
Externass com 13,80 por 10,000 habitantess o que reforga, ainda
maisy, a hipotese acerca da relacdo entre condicOes de vida e morta-

lidade. Em palises como a Sueécias o Canada e a Francas por exemplo,
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constata-se ques; afora os acidentes de transito, as violéncias mais
freqlientes s8o0 as quedas acidentais entre os idosos e os suicidios.
No Brasil, s3o0 o0s homicidios es principalmente, as lesBes em idade
ativa - causadas muitas vezes de maneira indeterminada (por exem-
plos o0s acidentes de trabalho) -, que apresentam os 1indices mais
elevados.

Foz do Iguacu destaca-se, ainda, por apresentar os coeficien-
tes mais altos - quando comparado aos demais municipios - nos grupos
de causa das Mal Definidas (13,56) e Perinatais (6,82).

Para o0s municipios do tipo S, o grupo de causa mais recor-
rente para mortalidade infantil s3o as Perinatais, excetuando-se o
municipio de Uni3o da Vitodria. Os municipios de Cambé, Campo Mour3o,
Arapongas e Foz do Iguagu s30 os que apresentam uma situag3o mais
grave com relacd3o a esse grupo de causa (tabela 2i). Cambé exempli-
fica uma caracteristica do Estado: sua proximidade & Londrina deve-
ria influenciar o comportamento da mortalidade, diminuindo-a no
grupo das Perinataiss; uma vez que a populaclo poderia usufruir de
uma rede publica de saude mais adequada. No entanto, a segunda maior
cidade do Estado também apresenta coeficiente significativo para
essa causa de mortalidades demonstrando, mais uma vez, que 0s servi-
¢os de saude est3o0 aquém das necessidades mais elementares da popu-
lacdo. Nesse caso especifico, apresenta a car@ncia de um programa
amplo e efetivo de acompanhamento as gestantes.

Os dados mostram, ainda, para o tipo analisado, que a segunda
causa mais recorrentes em ordem de incidéncias encontra-se nos gru-
pos de causa das Infecciosas e Parasitarias, Anomalias Congénitas e
Mal Definidass destacando-se, nesse conjunto, o grupo das Anomalias
Congénitass por estar presente em todos os municipios (ver tabela
2i). Considerando que tenha havido rigor no preenchimento dos dados

e que, portanto, esteja havendo um indice significativo de mortali



TABELA 84 - COEFICIENTE DE KORTALIDADE INFANTIL (NENORES DE 1 ANO) E ORDEK DE INCIBENCIA, POR GRUFO DE CAUSA, SEGUNDO MUNICIPIOS DO TIPD 5, NO PARANA - 1986
(Por 1.040 WV)

| DOENCAS INFEC., 1 BOENCAS GLAND.END. IDOENCAS 5. MERVOSO | DOENCAS APARELHD | DOENCAS APARELHO | ANOMALIAS | ALGUMAS AFECCGES 1SINTONAS, SINAIS E | CAUSAS EXTERNAS
| E PARASITARIAS  INUT.HET.TRANST.IWUN.IGRGAOS DOS SENTIDOS! RESPIRATGRI0 | DIGESTIVO | CONGENITAS  IPER{ODD PERINATAL 1AFEC. WAL DEFINIDASI

KONICIPIOS DO TIFD S ) | | | 1 | | | |
{ Coef. | Ovdemde | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coet. ) Ordes de | Coet. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coet. | Ordem de ! Coef. | Ordea de
l Incidéncial I1ncidéncial {Incidéncial {Incidencial IIncidBnciat Incidéncial 1Incidéncial {Incidencial IIncigéneia

fpucarana 8si1 2 §,50 H 1, 3 3 3 14,23 { 2454 4

Campo Hourdo 10,40 3 1,98 ] A48 5 5e43 4 18,81 i 18,87 2

Cascavel 8,43 3 yb2 [ 1,85 5 3L 4 16,69 i 8565 2

Guarapuava 4,84 4 1,4 [ 3,13 3 1274 3 1% i 8,83 [

Toledo 3,83 3 W2 [ 2, 4 {,26 % 13,43 i 8,29 2

Unuarama. 4,34 2 o1 3 4,34 2 3,63 3 1,4 { 2,28 )

Ar apongask 3,73 3 2,98 4 79 H] 4,47 2 18463 i W75 H]

Cambé 4,9% 3 2,78 4 1,98 ] &9 2 26,79 i -

Cornélio Procopiok 3,73 4 78 3 »98 5 3,9 4 98 S 4.8 2 8,83 { 4,91 3

Foz do lguacu %7 2 »88 b &2 4 {77 S 18,98 i 8,39 3

Francisco Beltrio# 214 3 214 3 7 S 3% 2 3,57 2 7,88 i 1,43 4 1 S

Paranavai¥ 9,74 2 70 3 »7e 3 2,8 4 3594 3 13,21 i -

Pato Braaco 2,87 3 s72 $ 7,89 4 2,87 3 13,62 1 2,87 3 L4 4

Telémaco Borba ( 18,92) 2 1,9 [ 7,74 4 514 5 17, 1 8,35 3

Unido da Vitdriaw +87 3 87 3 187 3 487 3 5 ? 867 i

9%

FONTE DBS DAROS BRUTDS: §ESA| F5SCHR
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dade pelo grupo de Anomalias Congénitass apresenta-se a necessidade
de wuma estrutura mais complexa para o setors na area de genetica
pré-natal, ous pelo menoss da garantia de encaminhamento para cen-
tros especializados.

A evolucl3o da mortalidade geral no grupo das Infecciosas e
Parasitariass no periodo 1980-86 (anexo 1), demonstra que os munici-
pios de Cascavel, Francisco Beltr3o, Foz do Iguacus Telémaco Borba e
Unido da Vitdria apresentaram uma queda regular nos seus coeficien-
tes. O grupo das Respiratorias mantém certa estabilidade nos seus
coeficientes, com excegdao de Apucarana, que em 1980 apresentava uma
taxa de 3562 e no ano de 1986 esta sobe para 6,24. Com relagSo ao
grupo das Perinataiss apresentaram uma melhora significativa os
municipios de Umuarama, Cornélio Procopios Telémaco Borba e, princi-
palmente, Uni3o da Vitoria.

Os grupos de causa das Neoplasias e Circulatdrias, por cons-
tituirem doencas n3o-evitaveis, vém mantendo suas taxas ao longo
desses anos. 0 municipio que apresenta ganhos, nesse conjuntos &
Uni3o da Vitdria, registrando quedas dos seus coeficientes para
todos os grupos de causa analisados (anexo 1).

Na analise da mortalidade infantil de menores de i1 anos no
periodo 1984-86, destacam-ses pelo grupo das Infecciosas e Parasi-
tariasy, os municipios de Campo Mour3o, Umuarama, Cambé, Cornélio
Procopios Pato Branco e Uni3o da Vitodria, por apresentarem quedas
significativas em suas taxas. 0O grupo de causa das Respiratodrias
apresenta um melhor resultado para Umuarama e Unid3o da Vitdria.
Outros municipios desse tipo vém registrando quedas nos seus coefi-
cientess, mas n3o de forma t3o acentuada. Os municipios de Guara-
puava, Pato Branco e Telémaco Borba, por sua vezs; registram um
aumento expressivo nesse periodo de trés anos.

Em relag30 ao grupo das Perinataiss; os municipios que apre-
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sentam quedas constantes nos seus coeficientes s8o0 Toledos Umuaramas
Campo Mourdo, Paranavais Pato Branco e Cornélio Procdpio. Esse ul-
timo destaca-se por apresentar quedas significativas nas suas taxas
(de 28,43, registrado em 1984, passa para 8,83, em 1986). Os munici-
pios de Guarapuava e Cambé, por outro lados, registram aumentos em
suas taxas (anexo 1).

Dentre os municipios do tipo 5, UniSo da Vitdria aponta con-
quistas no atendimento & saude, evidenciadas pelos seus resultados.
Este mesmo municipios poréms apresenta coeficientes constantes de
mortalidade infantil no grupo das Perinatais, o que vem relativizar
aqueles ganhoss; uma vez que a presenga das Perinatais expressa a ne-
cessidade de servigcos basicoss especificamente de um melhor controle
e qualidade medico-hospitalar no atendimento a criancas e mies.

A analise dos municipios do tipo 5 leva a questionar seu efe-
tivo grau de inserc¢do na politica de saude, uma vez que os dados
revelam insuficiéncia em sua capacidade de atendimento as doencas
evitaveiss para as quais s3o0 necessarias medidas de carater médico-
sanitario. Ao mesmo tempos 05 dados apontam a ocorréncia de doengas
que necessitam de respostas eficazes dentro do sistema de referéncia
e contra-referéncia.

Tiro é - 0O tipo 6, formado por 14 municipios de expressiao
regional no Estados apresenta uma situacfo de mortalidade que revela
a necessidade de uma atenc3o emergencial ao quadro sdcio-sanitario e
de atendimento.

As informa¢cBes contidas na tabela 22 apontam coeficientes de
mortalidade geral bastante significativos, que variam de 7,99 (Jaca-
rezinho) a 3,01 (Marechal Ca8ndido Rondon). Dentre esse conjunto,
cinco municipios apresentam taxas superiores a média do Estado. Cabe
lembrar que os coeficientes cada vez mais elevados, registrados a

partir do tipo 6, influenciam negativamente a média do Estado.
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TABELA 22 - POPULACXD, NUHERO DE OBITOS E COEFICIENTE DE HORTALIDADE GERAL, INFANTIL E HATERMA,
SEGUNDD MUNICIFIOS DO TIPD 6, NO PARANA - 1984

HUNICZPIOS DO TIPD 6 | FPOPULACKD |  NUMERD | COEF. MORT.|  COEF. MORT. | COEF, MORT.
| | OBITOS |  GERAL | INFANTIL I KATERNA
1 I TOTAL®™  1(1.000 hab.)!(HENORES DE { ANO}1 (1,000 NV)

#ssis Chateaubriand 54.026 225 4,44 35,75 1,68
Castro 58.081 355 6,13 47,34 -
Cianorte 47 .247 2es 4,83 17,03 90
Dois Vizinhos 47,394 {54 3,25 23,61 2,05
Goio-Eré 5.607 258 5,08 74,22 -
Irati 45,477 340 7477 37,77 1,00
Ivaipord é2.522 319 918 36,42 -
Jacarezinho 37.443 298 7599 37,39 -
Laranjeiras do Sul 77.963 288 3,49 29404 -
Hal. Cindido Rondon 48.964 204 3,84 14,09 1,33
Ortigueira 50,040 165 3,30 20,29 2,90
Pitanga 82.897 433 3522 20,22 1,42
Rolindia A3.134 25 5,9 38,65 -
Santo Antonio da Platima 40,372 296 7,33 74,00 §506

FONTE DOS DADOS BRUTOS: SESA, FSCHR
"Excluidos obitos fetais e idade ignorada

0 coeficiente de mortalidade materna por 1000 nascidos vivos
confirma o que vem sendo exposto. 0Os municipios analisados est3o
todos acima do padrdo minimo aceitavel, com valores que variam de
2,90 a 2,9¢. Observa-ses, tambéms; a tendéncia de os municipios com
menores taxas de urbanizac30 apresentarem auséncia de notificacdo
nas causas que levam a dbito materno.

Em alguns municipios verifica-se, ainda, a gravidade dos coe-
ficientes de mortalidade para menores de 1 anos destacando-se, pelas
altas taxass os municipios de Goio-Eré (74,22), Santo Antdnio da
Platina (74,00)s Irati (57,77), Castro (47,51), Roldndia (38,65) e
Jacarezinho (37,39),; todos bem acima da média do Estado, que & de
36,78 (ver tabela 22). Segundo os critérios da OMS, o indice maximo
aceitavel é de 15,00 por 1.000 nascidos vivos.

Alguns dados sobre mortalidade geral por grupos de causa vém
reafirmar a gravidade do quadro de doencas do Estados e a necessi-

dade de um planejamento voltado para essa realidade (tabela 23).



TARELA 23 - COEFICIENTE DE KORTALIDADE GERAL E ORDEK DE INCIDENCIA, POR GRUPO DE CAUSA, SEGUNDO HUNICIFIOS DO TIFD &, ND PARANA - 1984
{Por 16.068 hab,)

| DOENCAS INFEC. |  NEDPLASIAS | DOENCAS APARELHD | DOEMCAS APARELHO |  AHOMALIAS | ALGUMAS AFECCOES ISINTOMAS, SINAIS E | CAUSAS EXTERNAS

{ E PARASITARIAS | CIRCILATGRID | RESPIRATORID |  CONGENITAS IPERIODO PERINATAL {AFEC. WAL DEFINIDAS!
KUNICIFIOS DO TIPD 6 | | | | | I { i

| Coet. ! Ordem de | Coet. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de { Coei. | Ordem de | Coef. | Ordem de

| Incidéncial Incidéncial lincidéncial tIncidéncial {Incidéncial Incidéncial 11ncidencial | Incidencia
dssic Chateaubriand 3,33 4 1,9 b 18,39 2 1,% [ y39 7 By55 5 14,31 I 5,49 3
Castro L3 6 5, 3 17,73 1 5,83 4 i, 8 3442 7 i, 2 7,0 3
Cianorte 2,33 & 55 3 15,66 f 3,81 5 1,4 8 {,48 7 7,68 B 529 4
Dois Vizinhos 1,48 7 3”.6 5 1.;34 i lg?‘ & ,Et 8 3,38 ] ‘g.i 3 ‘,6“ 2
Goio-erd 6,98 3 39 6§ 1,24 e 0,43 7 38 8§ A, 5 13,% i ¥ 4
Irati 3,64 T 445 3 17,86 2 42A 4 1,29 8 S,lé 5 24,83 i 43 &
lV&iPOI'; 3,84 5 4.00 4 18’.7 i 5,28 3 1,12 8 3;.4 7 3’52 é 554“ 2
Jacarezinho 7sc2 3 0,46 2 e { 45 5 4L 8 AWM & 2,47 7 5,88 4
Laranjeiras do Sul 2,85 A 1,9 v 7,82 L L 9 13 7 4,83 Y LYY b I 5464 3
Kal. Cindido Rondon +88 7 529 e "HH i 2,2 4 %1 8 1,6 8 1,91 3 L4 3
Ortigueira 2520 S 3,20 i 4% 2 LA b - - e 7 1679 i 5,80 3
Pitanga 3,62 3 2429 § 10,25 e 3,26 4 48 8 1,2 7 22,5 i 4,88 3
Rolandia M b 9,04 2 B3,465 i 3N 5 b B 447 4 1,85 7 483 3
Sto. éntonio da Flatina 8,17 3 419 3 23,54 £ 39 7 1,98 8§ 42 [ 9N 2 &N 4

FONTE DOS DADOS BRUTOS: SESA, FSCHR

9
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0 grupo das Mal Definidas ocupa o primeiro lugar em ordem de
incidéncia nos municipios de Irati (26,03), Pitanga (22,56)s Laran-
jeiras do Sul (14,49), Assis Chateaubriand (14,31), Goio-Eré (13,37)
e Ortigueira (10,79). Além disso, praticamente todos os municipioss
com excecd3o de Dois Vizinhos, Ivaipord, Jacarezinho e Marechal Can-
dido Rondons; est3o0 com taxas superiores & média do Estado. Marechal
Cindido Rondon destaca-se, aindas por apresentar o grupo das Mal
Definidas em 5* ordem de incidéncia.

Esse quadro, além de revelar precariedades de atendimento e
qualifica¢8o dos servigcos basicos de saudes indica uma situag3o ti-
pica de paises subdesenvolvidos, dada a imprecisfo nos diagndsticos
e no preenchimento dos atestados de obitos expressando o grau de
miserabilidade a que esta submetida a populaci3o até mesmo no momento
da morte. Essa imprecis3o dos dados permite que se fagam algumas
observacBes: as incidéncias no grupo das Mal Definidas, além de
indicarem o desconhecimento da trajetoria das doencas que marcaram a
vida do individuo, ampliam a margem de erro nos dadoss uma vez que
omitem as incidéncias nos outros grupos de causa.

As doencas infecciosas e parasitarias ocupam o terceiro lugar
em incidéncia nos municipios de Santo Antdnio da Platina (8,17),
Jacarezinho (7:22) e Goio-Eré (6,98); apontando precariedades nos
servigos de saude e de infra-estrutura de um modo geral.

Cabe salientar que Marechal Cindido Rondon apresenta o mais
baixo coeficiente de mortalidade infantil para menores de 1 ano
(16,09) dentre os tipos de municipios analisados até o momento. Tem
um 1indice baixo, tambéms no grupo das Mal Definidas (1,91), se com-
parado as demais cidades. Como primeiros grupos de causas por ordem
de incidéncia, est30 as Circulatodrias e Neoplasiass; revelando um
comportamento semelhante ao que ocorre nos paises desenvolvidos,

principalmente quando se verificas para este mesmo municipios que as
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doencas infecciosas e parasitarias e as perinatais n3o se encontram
entre as cinco primeiras causas de mortalidade.

Nos municipios do tipo 6; o0s coeficientes de mortalidade
infantil para menores de 1 ano apontam o grupo de causa das
Perinatais como o mais recorrente. Para um total de 14 municipios,
esse grupo incide em 9 deles, como primeira causa de mortalidade
infantil. Destacam-se, por suas altas taxass os municipios de Goio-
Eré (20,51), Irati (23,90) e Rolandia (22,44), conforme dados da
tabela 24.

Essa situag3o toma um carater ainda mais grave quando se
observam os coeficientes de mortalidade infantil de menores de 1
anos no grupo das Doencas Infecciosas e Parasitdriass que apresenta
coeficientes bastante elevados para a grande maioria dos municipios,
destacando-se Goio-Eré (27,34) e Santo Antbnio da Platina (20,08),
POr registrarem-nas como primeira causa em incidéncia. Ainda nos
municipios desse tipos o grupo das Mal Definidas apresenta-se como
Primeira causa nos municipios de Laranjeiras do Sul (7,83), Orti-
gueira (8,70) e Pitanga (6574), sendo também significativo para
Goio-Eré (17,58), Irati (13,94) e Santo Antonio da Platina (12,68).
Os municipios de Goio-Eré e Santo Antonio da Platina constituem
exemplos da fragilidade dos servigcos de saude publica e das preca-
rias condi¢Oes de infra-estrutura basica, na medida em que apresen-
tam altos coeficientes de mortalidade infantil nos grupos das Peri-
natais, das Infecciosas e Parasitarias e das Mal Definidas.

Os coeficientes de mortalidade geraly; observados na série
histdricas apresentam, para o grupo de causa Infecciosas e Parasita-
rias, «quedas constantes em praticamente todos os municipios do tipo
6. Marechal Candido Rondon sobressai por apresentar a menor taxa no
grupo das Infecciosas e Parasitarias desde 1980 (0,89); mantendo-se

constante até 1986 (0,88). Essa trajetdria pode estar significando



TABELA 24 - COEFICIENTE DE HORTALIDADE INFANTIL (MENORES DE { ANO) E ORDEK DE INCIDENCIA, POR GRUPD DE CAUSA, SEGUNDO MUNICIPIOS DO TIPD &, NO PARANA - 1984
(For 1.000 NV)

| DOENCAS INFEC. | DOENCAS GLAND.END. IDOENCAS 5. NERVOSO | DOENCAS APARELHD |  ANOMALIAS | ALBUMAS AFECCGES ISINTOMAS, SINAS E | CAUSAS EXTERNAS
I E PARASITARIAS INUT.MET.TRANST.IMUN.|GRGHOS DOS SENTIDOSI RESPIRATGRIO |  COMGENITAS | PER{ODO PERIMATALIAFEC. AL DEFINIDASI

KUNICIPIOS DO TIFD 6 ) | [ 1 ! | | |

| Coet. | Ordem de | Coef. | Ordew de | Coef. | Ordem de ! Coef. | Ordem de 1 Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Orden de

{ ncidéncial Incidéncial Incidéncial IIncidéncial IIncidéncial Incidéncial IIncidéncial | Incidéncia
Assis Chateaubriand® 1,92 2 1,48 3 - - 27 4 {4,088 i Sy42 3 -
Castro 9,98 2 1,33 § W7 7 53 4 460 S 16,09 i 7466 3 -
Cianortes 3,58 £ - 1,79 3 1] 4 3,58 YY) i - +94 4
Bois Vizinhosk 2,05 3 - - 3,08 2 1,03 4 16,43 i 1503 4 -
Soio-eré 87,34 i - - £,95 5 &7 4 2,5 2 17,58 3 598 6
Irati 7,97 3 2,99 3 1,00 7 1,7 6 3,98 4 23,0 i 13,94 2 1,0 7
Ivaipor s 8,35 ¢ 2,08 5 - 931 3 L8 4 14,8 § 3,83 4 -
Jacarezinho# 8,95 2 1,07 5 - 5534 3 A A 14,03 i 1,07 S 1,& S
Laranjeiras do Sul 7,85 rd V78 S - £y35 4 y78 S b26 3 7,83 i -
Hal. Cindido Rondon¥s 2N 3 - 77 4 W77 4 W 2 8,4 | - -
Ortigueira# 7,25 2 - - 1,45 4 2,9 3 8,70 { -
Pitangar 2,81 3 - 13b 3 2,8 3 1,8 4 5,42 2 Y] |
Roldndia® 8423 2 1,85 4 - 2,49 3 43 2 22,0 H - -
Sto. Antonio da Platina 20,08 i 3,17 5 1,06 & 8,4 4 8,44 4 17,97 2 12,48 3 -

FONTE DOS DADOS BRUTDS: SESA, FSCHR
shunicipios que atingiram 108X dos dbitos
s#Harechal Candido Rondon apresenta o grupo das Neoplasias es 44 ordes de incidéncia, com coeficiente de 4,77

£9
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uma maior atenc3os por parte do setor de saude deste municipio, aos
programas dirigidos a infancia.

As doencas do aparelho respiratdrio apresentam oscilacBes em
seus coeficientesy durante os anos analisadoss impossibilitando uma
indica¢80 mais segura sobre ganhos e perdas. No entanto, nota-se a
busca de um maior controle nas taxas de mortalidade que incidem
sobre esse grupo de causay, atraves de programas ou servicos espe-
cializados. As exce¢les s30 os municipios de Irati e Ivaipords que
vém apresentando aumentos constantes.

No grupo das Perinataiss as quedas mais significativas foram
verificadas nos municipios de Assis Chateaubriand, Goio-Eré, Ivai-
poras Marechal Ci3ndido Rondon e Ortigueira. Os demais municipios
desse tipo vém mantendo suas taxas ao longo do periodo 1980-86.
Goio-Eré, mencionado anteriormente, como o0 municipio que indicava as
maiores taxas por grupos de causa (ver tabelas 23 e 24), apresenta,
no entantos queda no coeficiente das Perinatais (de 6,70 em 1980,
passa para 4,97 em 1984). Tal grupo de causa constitui, como ja foi
ditos um dos indicadores mais sensiveis da qualidade do atendimento
basico e do acompanhamento pré-natals ginecoldgico e obsteétrico.

O grupo das Mal Definidas tem, para os municipios do tipo &,
um comportamento relevante, envolvendo os municipios de Marechal
Candido Rondon e Assis Chateaubriand. O primeiro vem registrando as
menores taxass apresentandos também, resultados positivos em relagdo
ao conjunto dos municipios. Assims Jja em 1980 apresentava a menor
taxa dentre os municipios de tipo 65 com 3,74, registrando quedas ao
longo dos anos e passandos, em 1986, para uma taxa de 191, o menor
coeficiente entre os municipios. Isso indica que © municipio vem
melhorando a qualidade dos atestados de obitoss o que resulta na
maior confiabilidade dos registros que incidem sobre o0s outros

grupos de causa.
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Por outro lado, Assis Chateaubriand, municipio do mesmo tipos
vem apresentando um aumento constante nos coeficientes com rela¢do
ao grupo das Mal Definidas (em 1980 apresentou uma taxa de 6,90 e em
1986 esta passa para 14,31 - anexo 1), demonstrandos mais uma vez, a
precariedade das informa¢cBes para os outros grupos de causas bem
como a necessidade de qualificac8o de pessoal e maior rigor no
preenchimento dos atestados de odbito.

A mortalidade infantil por grupo de causas no periodo de
1984-86s registra, no grupo das Infecciosas e Parasitarias, uma
queda para 0s municipios de Dois Vizinhos, Iratis Marechal Candido
Rondon e Jacarezinhos e um aumento consideravel nos coeficientes
para Assis Chateaubriand, Ortigueira e Laranjeiras do Sul. Orti-
gueira nd8o apresenta informac3o para o ano de 1985 e sua taxa de
mortalidade infantils que era de 2,99 em 1984, sobe para 7,25, em
1986 (anexo 1).

Para o grupo das Respiratorias, observa-se que apenas trés
municipios - Castro, Goio-Eré e Rolidndia -, de um total de 14, apre-
sentaram resultados positivoss excetuando-ses dentre os municipios
desse tipos a cidade de Ivaipor3d, que vem sofrendo aumentos constan-
tes nos seus coeficientes.

As anomalias congénitas ocorrem nos municipios de Rolandia e
Santo Antonio da Platina, que registram aumentos significativos no
periodo. Considerando que essas taxas estejam efetivamente incidindo
nesse grupo de causas torna-se necessario retomar, aqui, a questdo
da necessidade de uma medicina especializada, que possa responder
com a devida eficacia aos casos de anomalias congénitas, levando-se
em conta o funcionamento efetivo do sistema de referéncia e contra-
referéncia.

No &mbito do grupo das Perinatais, vale considerar que ndo se

verifica wuma melhora para o conjunto dos municipios, quando se con-
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sidera que a mortalidade por esse grupo de doencas deveria estar
minimizada, dependendo t3o-somente de uma atenc3o maior aos fatores
que atuam nesse quadro clinico. Dentre os municipios analisados,
destacam-se Dois Vizinhos e Roldndia, por terem apresentado um
aumento consideravel em suas taxas.

A analise do grupo das Mal Definidas €& importante para a
observa¢3o do comportamento da mortalidade infantil, principalmente
pelo fato de este grupo encobrir notifica¢®es que incidiriam nos
outros grupos de causa, conforme ja foi visto. Assim, 0s municipios
que apresentaram quedas para esse grupo sio aqueles que, de alguma
forma, atuam no sentido de melhorar a qualidade dos servicos de
notificacSes. Nesse sentido, sobressaem os municipios de Castro,
Irati, Ivaipord e Marechal C3ndido Rondons apresentando, esse ulti-
mos o© melhor desempenho dentre o0s municipios do tipo 6. Quanto a
Ortigueiray tendo em vista o aumento de seus coeficientes para o
grupo das Mal Definidas e a nd3o-notifica¢3o0 para o grupo das Infec-
ciosas e Parasitarias - particularmente para o ano de 1985
(anexo 1) -5 supbe-se que as incidéncias nas Mal Definidas deveriam
recairs na verdade, no segundo grupo.

Tipo 7 - Esta amostra reune 28 municipios “subordinados”, com
populagio entre 18 e 35 mil/habitantess e revela um quadro ainda
mais grave que o anterior. Os principais indicadores de mortalidade
apontam coeficientes de mortalidade geral por 100@ habitantes
variando entre 3,12 a 9,37, acima dos encontrados nos municipios dos
tipos anteriores. Observa-se o mesmo para o coeficiente de mortali-
dade 1infantil de menores de 1 anos com taxas que chegam a 77,78,
como €& o caso de Ibaiti. Destacam-se; ainday por apresentarem altos
coeficientes de mortalidade infantil, os municipios de Porecatu
(62,5@¢), Palmas (54,59), ©S30 Mateus do Sul (52,41) e Alto Piquiri

(60,80), entre outros.
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A mortalidade materna vem confirmar, mais uma vezy a preca-
riedade da estrutura médico-sanitaria para os municipios de menor
porte do Estado, destacando-ses nesse sentido, Ibaiti (4,517), Palmi-
tal (4,93)s Roncador (3597) e Mandaguari, com um coeficiente de 3,16
(tabela 25).

TABELA 25 - POPULACXO, NUMERO DE oBITOS, COEFICIENTE DE WORTALIDADE GERAL, INFANTIL E
HATERNA, SEGUNDO MUNICIPIOS DO TIPO 7, NO PARANA - 1986

HUNICIPIOS DO TIPO 71 POPULACKD |  NUMERD | COEF, WORT.|  COEF. WORT. | COEF. HORT.
] | oOBITOS |  GERAL | INFANTIL | HATERNA
| I TOTAL®  1{4.600 hab.)|(HENORES DE 1 AND)I (1.000 NV)

Altonia 30.27% 139 4,62 28,28 -
Alto Piquiri 22.91e 134 37 40,80 -
Barrac3o 18.79¢ 78 4,15 10461 21635
Campina da Lagoa 25.400 ) 4,72 40,90 -
Colorado i9.802 113 574 47,98 -
fuaraniagu 34.432 185 5,37 25538 1,16
Ibaiti 27.412 253 $:37 77,78 4,17
Ibipord 31.989 146 9,19 40,97 -
Ipord 32.738 159 4,89 28,29 -
¥andaguari 22.747 g2 7599 42,72 3,46
Harialva e1.304 ) 9463 35,49 -
Kateldndia 34,394 137 3,98 39,45 1,97
Horeira Sales 20.041 93 4,64 34,23 -
Nova Esperanga 23.394 141 4,44 49,12 -
Palmas 35.072 216 8,16 4459 2,18
Palmital 22.852 103 4,54 26427 4,93
falotina 32.105 116 3,64 43,12 -
Pirai do Sul 20.894 {42 7,80 42,74 2534
Porecatu 23.3% 114 4,87 62450 2,08
Reserva 23.339 146 4,38 22,49 -
Rio Negro 20.906 {64 7,78 37,77 -
Roncador 18.174 109 6,00 25,79 3,97
530 Jofio 18.154 78 4,30 16,43 -
S30 Jodo do Ivai 30.324 134 4,42 41,67 1567
530 Mateus do Sul 31.308 208 6,64 9254 1,38
530 Miguel do Iguagu 34.633 108 3,42 31,77 -
Terra Roxa 28.100 119 4,27 32,59 -
Tibagi 21.979 13t 4,04 47,23 -

FONTE DOS DADOS BRUTOS: SESA, FSCHR
"Excluidos obitos fetais e idade ignorada
Vale ressaltar, ainda, que 14 municipios desse tipo, totali-
zando S50% de seu total, apresentam coeficientes de mortalidade geral
acima da média do Estado (5,28). Quanto & mortalidade infantil, s3o
16 municipios com taxas superiores a do Estado (36:98). 0Os coefi-

cientes de mortalidade materna, por sua vez, indicam que todos os
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municipios que apresentam notifica¢3o est3o acima da media do Estado
(0,79).

Num quadro de mortalidade com tal gravidade, a auséncia de
notificac3o n8o permite supor uma melhora na situa¢3o desses munici-
pios. Ao contrarios; verifica-se o n3o-registro da mortalidade
maternas com maior freqléncia, justamente nos municipios que apre-
sentam menores taxas de urbanizac3o e um quadro precario de infra-
estrutura médico-sanitaria.

A analise da tabela 26 - que aponta coeficientes de mortali-
dade geral por grupo de causas Para 0S municipios desse tipo -, tra-
duz uma realidade de caréncias das mais graves no Estado. Nesse
sentidos € sintomatico que, dos 28 municipios que compSem o tipo 7,
21 tenhams; como primeira ou segunda causa em ordem de incidéncias o
grupo das Mal Definidas para o ano de 1986, confirmando a inexistén-
cia de controle na qualificag3o de pessoal e a precariedade da
assisténcia médica, as <quais acabam por penalizars ainda maissy a
popula¢c3o de baixa renda, principalmente no meio rural e/ou no
urbano pouco desenvolvido.

A precariedade desses municipios em termos de saude & eviden-
ciada, também, pela incidéncia nos grupos de causa das Doengas
Infecciosas e Parasitarias e das Perinataiss ©o que poderia ser
amenizado através de programas de saneamento basico, imuniza¢8o e
acompanhamento materno-infantil. Verifica-se, aindas a pPresenca das
doengas do aparelho respiratdrio, com coeficientes que vio ateée 7,66,
enquanto a média do Estado para esse grupo de doengas €& de 4,28. S3o
moléstias relacionadass normalmentes com caréncias nutricionais,
agravadas pela precariedade das condig¢Oes gerais de vida, eviden-
ciandos mais uma vezs a vinculac3o entre saude/doenca e as condigdes
socio-econdmicas da populagao. Assim, € preciso destacar que as
respiratdrias ndo resultam em obito quando essas condigcdes s3o

satisfatorias.



TABELA 26 - COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL E ORDEM DE INCIDENCIA, POR GRUPO DE CAUSAs SEGUNDD HUNICIPIOS DO TIPG 7, MO PARANA - 1986
{Por 16.600 hab.)

| DOENCAS INFEC. |  NEOPLASIAS | DOENCAS APARELHD | DOENCAS APARELHO | ALGUKAS AFECCBES ISINTOAS, SINAIS E | CAUSAS EXTERNAS

| E PARASITARIAS | { CIRCULATORIO | RESPIRATGRIO  IPERIODO PERINATAL IAFEC. WAL DEFINIDAS!
KUNICIFIOS DO TIPG 7 | | | i | | {

| Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Orden de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. ! Ovdem de | Coet. | Ordem de

| ncidéncial tIncidencial lIncidéncial 1Incidéncial IIncidéncial IIncidencial I Incidéncia
Alténiz §485 9 Ayl? 3 12,99 2 1,3 ¢ 39 & 16,84 £ 3% 4
Alto Piquiri 3,93 L} 87 7 16,39 2 2,48 & 386 5 20,08 £ &5 3
Barracio f,60 4 7,9 B 9,45 £ 5,85 3 33 5 7498 2 58 3
Campina da Lagoa 4,72 I % & 13,39 i 4,33 4 )74 3 12,00 2 253 4
Colorado 1391 Y %7 ¢ 83,73 £ 5485 K B 4 3,53 S 4,54 4
Buaraniagu 3,19 T3 1) 4 {1,462 2 7455 3 1445 7 12,49 i 5,23 5
Ibaiti 8,85 4 4L43 6 24,34 e 2% 7 %9 3 28,43 §f 8,48 ]
Ihipord 4,84 & 4,23 2 14s26 i 4,49 4 438 3 4,04 & 33 3
Iporf §,83 5 3,06 4 16,50 I L8 5 1,83 5 1,9 g 7,83 3
Kandaguari 4,83 4 9% 2 3,9 i 7,47 3 483 4 2,29 5 7,47 3
Karialva 2335 7 4,23 5 22496 i 4,489 4 376 é 6,10 2 563 3
Hateldndia 1,14 § 308 4 11,63 f 2462 9 2542 5 8,14 - 3
boreira Sales 3,7 3 249 & 14,7 3,49 4 349 4 14,48 g o,% b
Nova Esperanga 3,85 & 7,49 2 14,53 i 7,27 3 5% 3 5,98 4 7,49 2
Falmas 6,27 4§ 5,9 5 12426 e 485 6 34 7 12,83 f if,41 3
Palnital 2,63 4 2,49 3 6,13 K I ¥Y & 1,73 & 19,49 f 7,00 2
Palotina y93 7 4,98 g 18,77 i 2,48 6 4,47 3 2,49 T L 4
Pirai do Sul 13 & 4,22 S 7 i 7.4 4 % 7 13,88 2 8,4 3
Forecatu 9si3 4 342 6 12,40 § 4,27 5 bt 3 14,97 A 1Y 7
Reserva 3,43 4 43 4 2,85 g 3, 5 43 & 30,83 i 5% 3
Rio Negro 4,39 9 402 4 19,61 e 679 3 4,38 NI 4 T 4 i 3,35 é
Roncador 4,93 4 3,3 5 b:80 3 75 & 275 6 242 t 7,76 2
S80 Jodo 1565 6 byb8 3 1L,97 g bbb 4 - - 12467 7 9
530 Jodo do Ivai 3,30 4 3,9 3 15,9 1 3,30 4 ,W7 ] 2s67 & by48 2
83v Hateus do 5ul 579 9 7430 3 18,28 i 478 b 2,87 7 13,73 B 6,97 4
S50 Higuel do Tguacu %) & 3,46 4 1,22 i 1,73 7 2,60 h] 4462 3 &bt é
Terra Koxa £sid 6 1 4 13,47 { 1,78 7 356 3 8,%¢ 2 53 3
Tibagi 3,00 4 A0 6 14,00 2 430 3 1,8 7 21,38 i 4,82 3

FORTE DOS DADOS BRUTOS: SESA, FSCHR
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Ainda para o grupo 7, os coeficientes em Causas Externas
chegam a 11,41, com incidéncias que podem ser originadas tanto por
acidentes de trabalho como por homicidios e acidentes de triansito.

A mortalidade infantil, para o tipo 7, aponta alta incidéncia
no grupo das Perinatais,; ocorrendo como primeira causa em 20 munici-
pios. Nesse quadro sobressaem Ibaiti e Porecatu, com taxas de 37,50
e 31,29, respectivamente (tabela 27).

O0s niveis elevados de mortalidade infantil exigem que se
priorizey atraves do compromisso de investimento imediato, os servi-
¢os obstétricos e pediatricoss e que se reorientem e disseminem os
servi¢os de saude em gerals principalmente entre a populacdo mais
carente. Paralelamente, € preciso que se faga a implementac3o de
programas que visem a melhoria das condigbes sdocio-econOmicas e
ambientais desses segmentos.

Alguns estudos tém procurado mostrar a relac3o entre mortali-
dade, wvariaveis de carater socio-econdmico e estratégias de saldde.
Dentre essas variaveis, destacam-se: saneamento ambiental, campanhas
de nutric3o (vigil8ncia nutricional, suplementac30 alimentar, alei-
tamento) e vigilancia epidemioldgica (vacina¢30 contra enfermidades
infecto-contagiosas).

As estatisticas de mortalidade infantil de menores de 1 ano
acusams tambem, a presenca de coeficientes significativos para os
grupos de causa Mal Definidass Infecciosas e Parasitarias e Respira-
térias. As duas dltimas causas tém estreita relac3o com as condic8es
sociais de vida, especialmente com as condigBes de saneamentos e
constituem enfermidades passiveis de controle, como ja foi dito,
atraves de programas de imuniza¢3o (contra sarampos coqueluche,
etc.). Nos dois dltimos conjuntos de doengass enquanto causas de
mortes tém um papel fundamental as condi¢bes de nutri¢3o da crianga.
Os principais subgrupos das Doengcas Infecciosas e Parasitarias sao

as infec¢cBes intestinais e septicemias do tipo nZo-especificado.



TABELA 27 - COEFICIENTE DE MORTALIDADE INFANTIL (HENORES DE § AND) E ORDEM DE INCIDENCIA, POR GRUFD DE CAUSA, SEGUNDO KUNICIFIOS DO TIPD 7, NO PARANA - 1986
(Por 1.984 H.V.)

| DOENCAS INFEC. | DOENCAS GLAND.END. IDOENCAS S. NERVOSO | DOENCAS APARELHD | ANOMALIAS | ALGUMAS AFECCOES ISINTOMAS, SINAIS E
| E PARASITARIAS IMUT.HET.TRANST.INUN.IORGAOS DOS SENTIDOSI  RESPIRATGRIO |  CONGENITAS  IPERIODO PERINATAL IAFEC. AL DEFINIDAS

KUNICIPI0S DO TIPO 7 I 1 { 1 1 | |

{ Coef. | Ordem de | Coef. | Ordemde | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ordem de | Coef. | Ovden de

| {Incidéncial ncidéncial ncidéncial Incidéncial lncidéncial IIncidencial {Incidéncia
Altonia 3,98 3 - - 1524 4 3,08 3 308 3 18,49 i 8,46 2
Alto Piquiri 8,39 3 2,10 3 - - 6529 4 8,39 3 14,68 2 18’87 i
Barracio* 2565 2 - - - - 53 {f - - 2565 2 - -
Campina da Lagoa® 19,91 2 1,82 5 - - 5445 4 9,9 3 8,73 i - -
Color adox 5485 3 2353 4 - - 2,93 4 15,15 2 2873 { - -
Guar aniagu¥* 3,49 3 2,33 4 - - 8,14 i 2533 4 5:81 2 3,49 3
Ibaitis 22,2 2 - - £439 5 - - 2,78 4 0 { 13,89 3
Ibipord 3,83 3 - - - - 4,55 2 A55 2 214 i 3,83 3
Iporak 4,9 e 1,46 4 3,33 3 166 4 1564 4 9,98 i 3,33 3
Handaguari¥ 2,49 2 {538 3 - - 4,75 4 7,9 3 17,4 i - -
Karialvak 2,09 4 - - 2,09 4 418 3 4486 2 16,70 4 4,48 3
Hateldndias 1,97 3 - - 1497 3 7,89 g - - 17,73 { 7,89 2
toreira Sales# 7:33 e - - - - 7,33 2 oM 3 17,44 i - -
Nova Esperansak 9,82 2 1,96 5 - - 3,93 4 7,86 3 25, i - -
Paleas 13,18 2 £,09 é - - 6455 A 328 5 M 3 14 i
Palnital® 4,93 2 1,64 4 464 4 14 4 3,28 3 &4 { 6,57 i
Falotina 2478 9 - - - - 4,17 4 8,95 2 P8 i 9534 3
Pirai do Sul 19,03 i 5,83 2 - - 5593 e - - 19,85 I 16,05 i
Forecatus 8,33 3 - - - - 16,42 2 A7 4 34,25 i 8,33 3
Reservan 9,72 2 - - - - - - - - 1,62 3 15,3 i
Rio Negro# 4,9 3 - - - - - - 3,88 4 4,78 { {3,144 2
Roncador# B9 2 - - - - 3,97 3 - - 9,92 i 3,93 2
Sio Joho* 2,35 3 - - - - 7,04 i 2,35 3 - - 4,49 e
S3o Jodo do Ivait 16,00 [ 1467 ] 33 4 8,33 g I P X 4 15,0 { - -
Sao Hateus do Sulx 1244 H f,38 S {438 5 &% I 27 4 12,48 2 15,4 i
530 Higuel do Iguagus 4,54 4 1,51 4 3,03 3 303 3 4L, 4 13,42 i 4,54 d
Terra Roxak 3,80 4 - - - - - - - - 25,80 | % ) 3
Tibagi 14,37 { 2,83 3 - - 10,27 3 - - 8,21 4 12,32 2

FONTE DOS DADOS BRUTOS: SESA, FSCHMR
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Observa-se, tambem, para 0s municipios desse tipos uma recor-
réncia do grupo de <causa Doencas das Glandulas Enddcrinas, da
Nutricdo e do Metabolismo e Transtornos Imunitarios e do grupo
Doengas do Sistema Nervoso e dos drg3ocs dos Sentidos. Essas causas
apresentam a novidade de se darem num maior numero de municipioss no
interior do tipos sendo esses caracterizados por baixa taxa de
urbanizac3o. 0 fato de estarem ocorrendo altas taxas de mortalidade
para esses grupos de causa - que exigem quadro médico-sanitario
estruturado - em municipios com precaria infra-estruturas aponta
deficiéncias da rede publica de saude no servigo de encaminhamento
de pacientes.

0 grupo de Transtornos Imunitarios estd vinculado a deficiéen-
cias wvitaminicas, desnutrig3o proteico-calorica grave e transtornos
que envolvem os mecanismos imunitarios, além de problemas relaciona-
dos ao metabolismo do recem-nascido, como por exemplo a Fenilcetonu-
rias que pode resultar em atraso mentals com seqlelas permanentes
para a crianca. Se diagnosticado a tempos pPOor meio de examess este
Problema é perfeitamente solucionavel, atraves de dieta alimentar.

Quanto ao grupo das Doencas do Sistema Nervoso e dos drglos
dos Sentidoss seus principais subgrupos s3o formados pelas meningi-
tess degeneracles cerebrais (que geralmente se manifestam na infan-
cla)s doencas de Parkinson e paralisia cerebrals as quals podem
ocorrer congenitamente ou devido a traumas de parto. Assim, &
necessario que a rede publica de saude tenha uma estrutura capaz de
atender aos problemas vrelacionados a esses grupos e de oferecer uma
educa¢cd3o especializada e permanente aos portadores de deficiéncias
fisicas e/ou mentais. Para issos & preciso garantir o pleno funcio-
namento dos servicos de saudes em todos os niveis.

A série historica 1980-86 -~ Coeficientes de Mortalidade Geral

por Grupos de Causa - demonstra que no grupo das Infecciosas e Para-
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sitdrias houve uma certa constdncia, com pequenas varia¢cOes para a
maioria dos municipios do tipo 7. Alguns deless poréms conseguiram
reduzir suas taxas, como € o caso de Altdnias Colorados Ipor3, Mate-
1andias Moreira Saless Palmital, Palotinas; Rio Negros S3o Jo3o e
Terra Roxas o que indica, provavelmentes que esses municipios est3o
atuando sobre os fatores ambientais e/ou preventivos e sobre a vigi-
l3ncia epidemioldgica.

Para o grupo de causa das Neoplasias, a mesma serie apresenta
um quadro constante de seus coeficientes para a maioria dos munici-
pioss com excec30 de Guaraniacu, Mandaguari e Reservas que tiveram
aumentos em suas taxas. As neoplasias exigem diagndsticos precoces e
encaminhamento para centros especializadoss o que reforgca a necessi-
dade do perfeito funcionamento do sistema de referéncia e contra-
referéncias que possibilite a cura ou o prolongamento da vida aos
individuos portadores dessas moléstias.

Do mesmo modos o grupo das Circulatodrias - quey, junto com o
das Neoplasiass caracteriza-se por se constituir em dbitos n3o-evi-
taveis - mantém suas taxas ao longo do periodo analisado para 0s
municipios do tipo, excetuando-se Ibipor3, que apresentou uma redu-
¢30 nos seus coeficientess ano a anos registrando 28,24 em 1980 e
16,26 em 1986. 0 municipio de Reserva, por outro lado, apesar de ter
apresentado uma certa constiancias como a maioria dos municipios
desse tipos registras no ano de 19846, um aumento significativo em
seus coeficientes, passando de 5,49 (1980) para 12,85 (1986). As
doencas do aparelho circulatdrio, assim como as neoplasiass neces-—
sitam de uma estrutura de equipamentos e pessoal capaz de diagnos-—
ticary, ministrar os primeiros procedimentos € encaminhar os
pacientes.

Observando-se a série historica para o grupo das Doencas do

Aparelho Respiratorio, verifica-ses novamente, que a maioria dos mu-
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nicipios do tipo 7 apresenta taxas mais ou menos constantes durante
o periodoy, o que pode significar, por um lado, uma preocupacio de
reduc30 nos coeficientes de mortalidade e uma melhora nos servigos
de saude por parte do setor es; por outros, a possibilidade de estar
ocorrendo subnotificacSes neste grupo de causas ocultando incidén-
cias que se dariam no grupo das Mal Definidas. Essa observac3o0 surge
na medida em que se tratam de municipios de pequeno porte, com bai-
xas taxas de urbaniza¢c30 e pequena inser¢30 no Estados fatores que
questionams em ultima inst3ncia, a prdpria qualidade do atestado de
obito.

Destacam-se; entretantos no interior desse quadro, as cidades
de Altonia e Palotinas por apresentarem reducBes nos seus coeficien-
tes nesse periodo (1980-86), nos grupos de causa de um modo geral, e
por registrarem taxas inferiores a média do Estado. Os municipios de
Palmas e Tibagis por outro lado, vém registrando aumentos regulares
a partir de 1980. Guaraniagu, Barrac3o e Mandaguari. do mesmo modos
apontam um aumento significativo nos anos de 1985 e 1986, superior a
média do Estados o que indica a precariedade dos servigos de saude
relativos ao atendimento as doencas perfeitamente controlaveis.

As mal definidas mantém coeficientes elevados, para os muni-
cipios do tipo 7, com oscila¢Bes pouco significativas no periodos o
que vem confirmar a precariedade e a ineficiéncia do setor de saude.
Os municipios de Alto Piquiri, Barrac3os Ibaitis Roncadors S3o0 Jo3o
e Tibagi vém apresentando continuo aumento em suas taxass O que
aponta, novamentes para o problema do "mascaramento”, pelas mal
definidass dos coeficientes relacionados aos outros grupos de causa.
Nesse caso especifico, o0s baixos registros no grupo das Perinatais
estdo constituindos, muito provavelmentes incidéncias no grupo das
Mal Definidas. Assims esses municipioss por terem continuo aumento

nesse ultimo grupos apresentams quando n30 um continuo declinio nas
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perinataiss oscila¢cdes que de modo algum sugerem conquistas efetivas
na area (anexo 1).

0 quadro analisado permites ainda, a observacao de Qque a
grande maioria dos municipios do tipo 7 vem registrando coeficientes
bem superiores a média do Estados ao longo desse periodo, tanto para
o0 grupo das Perinatais como para o das Mal Definidas.

0 grupo das Causas Externas ndao apresenta alteracdes que pos-
sam indicar uma efetiva reducdo em obitos ocorridos por este grupo
de causa. S30 poOucos 0s municipios que apresentam uma queda nos
coeficientes ey quando isso acontece (somente a partir de 1985), s3o
ganhos aque n3o significams, necessariamentes uma tendéncia de queda
dos Obitos em Causas Externas. Dentre esses municipios est3c Campina
da Lagoas Moreira BSales, Palotina, Porecatus Rio Negro e S3o Jodo.
Considera-se que o crescimento do numero desses dbitos possa estar
ocorrendo devido a abertura de rodovias e/ou aumento de seu usos
somadas 3 intensifica¢8o da agricultura, fato que 1leva a pensar a
quest3o da participac3oc da sociedade em agdes que possam alterar
esse quadros uma vez que 0s Obitos em Causas Externas seriam, em
grande partes evitaveiss a partir de um novo comportamento social.
Se nos centros mais urbanizados s3o os acidentes de trabalho, de
transito e os homicidios que est3o determinando a elevac3o dessas
taxass nos municipios como os do tipo 7 esses oObitos ocorrem por
acidentes de trabalho vinculados a atividades agricolas e pelos
atropelamentos nas rodovias.

Com vrelag3o aos dados de mortalidade infantil examinados no
periodo 1984-86, a partir do grupo das Infecciosas e Parasitarias,
verifica-se que 11 municipios apresentam uma queda nos seus coefi-
cientessy dentre os municipios do tipo 7. S3o0 eles Alto Piquiri,
Barracd3os Campina da Lagoas Ibipords Matelandia, Moreira Sales, Pal-

mass Palmitals Rio Negros 530 Miguel do Iguacu e Terra Roxa. Chama a
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atenc830 o0 municipio de Palmital, por n3o registrar obitos no grupo
das Infecciosas e Parasitarias no ano de 1984 es; ao mesmo tempo,
apresentar um coeficiente de 24572 no grupo das Mal Definidas para o
mesmo anos ainda que esse uUltimo grupo apresente um declinio nos
coeficientess; no periodo 1984-86.

Paralelamente, levando-se em conta uma analise da mortalidade
infantil no periodo acima, a partir da comparacdo feita pela inci-
déncia de obitos entre o grupo das Infecciosas e Parasitarias, Peri-
natais e Mal Definidas, 0 municipio de Alto Piquiri aponta uma
situa¢d3o0 em ques; apesar das quedas continuas nas Infecciosas e
Parasitarias e nas Perinatais, ha um aumento significativo no grupo
das Mal Definidas. 1Ibaitis por outro ladosy apesar de apresentar
coeficientes mais ou menos constantes, de um modo geral, aponta uma
redu¢3o na taxa das Mal Definidas, no ano de 1986y o0 que pode
significar uma melhora significativa na qualidade das notificacOes,
no caso de haver continuidade na queda dessas taxas.

0 conjunto dos municipios do tipo 7 apresentou, enfim, em sua
grande maioria, taxas bem superiores 3 média do Estados confirmando
a problemadtica, principalmente para municipios pequenoss acerca da
precariedade dos servigos de saude e da wurgéncia de programas
materno-infantis, campanhas de vacinagc3o sistemdticas e infra-
estrutura sanitarias medidas que melhorariam, significativamente, o
quadro de saude desses municipios.

Tipo 8 - O tipo 8 reune 67 municipios (com menos de 1B mil
habitantes) considerados ""subordinados’”,; em fun¢30 da amostra pro-
posta para esse estudo, caracterizados pelo baixo indice de urbani-
Zacao e por constituirems em sua maioria, municipios rurais.

A precariedade desses municipPioss nos varios niveis determi-
nantes da qualidade de vidas se traduz nas elevadas taxas de morta-

lidade geral, destacando-ses principalmente, os grupos de causa que
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levam a obito criancas e m3es, conforme se pode verificar pela
tabela @28. Esses oObitos seriam evitaveis através de saneamento
basico, programas de imunizac30, diagndsticos precoces e assisténcia
preventiva materno-infantil. S3o0 necessarias, aindas medidas de
carater social e de reforco da rede publica de saldde, de forma n3o
sO0 quantitativa mas principalmente qualitativa, implementando e
acompanhando programas de imuniza¢8o e investindo no aperfeicoamento
dos servigos basicos de atenc3o & sadide; de forma a alterar a
pratica e o carater meramente curativoss normalmente atribuidos a
esses servigos.

As informacOes contidas na tabela 28 apontam altos indices de
mortalidade geral por 1000 habitantes, sobressaindo os municipios de
Jaguariaiva (10,55), RibeirSo do Pinhal (10,56), Santo Antonio do
Caiua (8,%94), Reboucas (8,52), Agudos do Sul (9,29)s Paulo Frontin
(13,55), Morretes (8,29)s Matinhos (8,97) e Antonina (9,56). Os
dados tornam-se ainda mais alarmantes quando se verifica que os
coeficientes de mortalidade infantil de menores de 1 ano est3o acima
dos niveis aceitaveis (15,00 por 1.000 nascidos vivos)s, destacando-
ses entre esses municipios, Santa Terezinha do Itaipu (101,96) e
Paranapoema (111,11), por suas taxas elevadissimas.

Com relagcd3o a mortalidade maternas observa-se, pela mesma
tabelas ausé@ncia de registro em grande parte dos municipios. Tal
fato aponta uma situa¢3o contraditdrias certamente indicadora de
sub-registros, wuma vez que tanto os coeficientes de mortalidade
geral como infantil apresentam altas taxass o0 que dificilmente
ndo se repetiria para os coeficientes de mortalidade materna.
Destacam-se, por suas taxas elevadass 0s municipios de Japira
(22,99) Cruzeiro do Sul (11,63) e Boa Esperanca (15,04), princi-
palmente quando comparados aos coeficientes observados em paises

desenvolvidos.



" TABELA 28 - POFULACKO, NGKERO DE 0BITOS, COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL, INFANTIL E ATERMA,
SEGUNDO MUNICIFIOS DO TIPD 8, MO PARANA - 1984

MUNICLPIOS DO TIFO 8 I POPULACAD | NUMERD | COEF. KORT. ICOEF KORTALIDADE! COEF. WORT
| oBITOS |  GERAL INFANTIL I HATERNA
l | TOTAL® 1(1.008 hab. H(HENORES DE § AND)I (§.906 NV)
Mnanopohs i1.057 48 4,34 37,14 -
#gudos do Sul 2.168 48 9529 44.78 7:46
Altawira Parand 10,466 17 1542 9252 4,76
Alvorada do Sul 13.254 65 4,9 93,92 4,99
éntanina 13.481 148 9436 33,49 2,43
dntenico Olinto 7.818 56 7,99 38,22 -
ftalaia | 4.747 21 4,45 30,30 -
Barra Jucare 3.143 16 3548 - -
Bituruna i2.837 Y4 4,58 44,83 3,45
Boa Esperanca 8.381 KH] 3:94 52463 19,04
Borrazdpolis 14.9463 83 4404 86,39 -
Cons. Hairinck 3.597 26 7:23 27¢5¢ -
Cruz Machado 13.814 9% 4,01 53,83 -
Cruzeiro do Sul 5.962 23 4,03 46,51 11443
Fénix 7.802 ¥ 4,74 33,04 -
Figueira 9.406 62 6,59 44,35 -
florai 6.604 4 4yt 42437 8,47
Florestopolis i2.c8e 74 5483 98504 4544
Guairasa 7.268 25 3,44 86,21 .09
Guaporesa 2.498 8 3,20 - -
Icaraima 15.33¢ 7 4,443 29,49 -
Tguaiacy b.404 7 4,20 23,60 -
Inacio Martins 12.847 4 4,28 23,26 -
Indiandpolis B.913 39 4,38 24,469 -
Jaboti J.482 {3 2,74 18,52 -
Jaguariaiva 14.786 §35 10535 64,89 -
Japira 3.784 38 8137 68,97 22,9%
Jardin Olinda §.46¢ 3 2408 - -
Kalore 7.740 3 4,24 37,04 -
Leopolisc 4.244 e7 6,36 39560 -
Lobato_ 3.081 14 5,19 7,39 -
hasboreé 16.527 167 6547 38,85 -
Hanoel Ribas 15.302 53 3s46 19,70 -
hariopolis 7.060 49 5y67 28,41 -
Harmeleiro 13.340 76 3904 17,14 -
hatinhos S.302 48 8,97 40,54 -
Miraselva 5.744 3 9y42 56,00 -
Horretes 13.265 109 B,29 62,28 -
Hunhoz de Helo ) 4.484 9 4,06 44494 -
Nova dmerica da Colina 4.892 3 634 69523 -
Paranacity 8.464 6 7,04 47,84 hTE]
Faranapoena 2.47¢0 16 6448 141,11 -
Paulo Frontin 3.339 73 £3,33 48,32 -
Finhalao 7.600 45 992 26,27 -
Porto Amazonas 3.022 23 7064 44,10 -
Quitandinha 18.849 78 by17 35497 -
Rebougas 11.154 9% 8,52 36,42 -
Renascgnca 8.413 33 3,92 3,29 -
Ribeirao do Finhal 13.137 159 19,56 35,83 -
Rio Eom 4.454 28 6427 29y01 -
Rondon 11,315 59 i 46415 -
8. Sebastifo da Amoreira 6.820 44 &545 28,58 -
Salgado Filho 15.362 44 2,7 22,96 2,33
Santa Awélia 4,283 K14 7447 51,47 -
Santa Fe 10,419 57 3:47 38444 -
Santa Inés 2.814 7~ 2449 57414 -
Santa Terezinha do Itgipu i1.456 33 4,80 101,94 -
Santo antonip do Caiua 3.693 33 8,M4 31,25 -
Sdo Joio da Triunfo 11.404 79 4,58 39,38 -
Sao Jorge d'Oeste 14.133 41 4,3 38,33 -
530 Pedro do Ivai 9.947 » 3,92 33,76 4422
Sertanopelis 17.944 éf 3,48 30,89 -
Tasboara 4.928 28 Ssé8 34,78 -
Tapejara ie.202 42 5108 17,99 3560
Terra Boa 17.493 94 5449 51,09 2543
Tomazina 15,440 93 8,00 89,35 -
Tupassi 11.049 9 4,43 54,85 -

FONTE DOS DADOS BRUTOS: SESA, FSCHR
#Excluidos obitos fetais e idade ignorada
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Apesar dos coeficientes elevados para o conjunto desses muni-
C1P10ss nos grupos de causa de um modo geral,y acredita-se que possa
estar ocorrendo subnotificacdes tanto para os coeficientes de morta-
lidade geral como para os de mortalidade infantil e materna, uma vez
que s30 municipios desprovidos de uma estrutura de servigos capaz de
responder as suas necessidades.

A analise da mortalidade por grupo de causas para esses muni-
cipiossy apresenta, por um lado, grupos de causa ja recorrentes nos
tipos anteriores es por outros grupos até ent3o pouco recorrentes,
para alguns municipios. Constatou-se, portanto, no tipo 8, a reinci-
déncia do quadro alarmante observado para os outros tipos, agravada
pela elevacdo nas taxas e por uma maior diversificac3o nos grupos de
causa (tabela 29).

Pela tabela 29s verifica-se que s3o recorrentes as doengas
respiratdrias, as neoplasias, as mal definidas, as causas externas e
as doencas infecciosas e parasitarias. Assim, esses municipios apre-
sentam, por um lados incidéncias em grupos de causa tipicos de
regifes mais urbanizadas (circulatdriass neoplasias e causas exter-
nas) es por outro lado, e com mesmo peso relativos, enfermidades
estreitamente relacionadas com as precariedades de assisténcia
médico-hospitalars tipicas de populagBes mais carentes (mal defi-
nidass respiratorias e infecciosas e parasitarias).

As doencas infecciosas e parasitarias e as respiratdrias
ocorrem no quadro da mortalidade infantil para os municipios do tipo
8 e est3o wvinculadass principalmente, as mas condi¢Ses de nutricdo
da crianca e a precariedades da area de saneamento.

0 grupo de causa Transtornos Imunitdrios consta para 45 muni-
cipios do tipo 8 (ver tabela 29)s o0 que constitui uma situac3o da
maior gravidade, principalmente para o quadro de mortalidade infan-

tily uma vez que as condig¢Des de nutrig3o da crianca tém um papel



TABELA 29 - COEFICIENTE WORTALIDADE GERAL € ORDEW DE INCIDENCIA, POR GRUPD DE CAUSA, SEGUNDO HUNICIPIOS DO TIPD 8, NO PARANA - 1984
{Por 16,004 hab.)

1 DOENCAS 1 IDOEHCAS GLAND.{ DOENCAS | DOENCAS | DOENCAS | DOEWCAS | DOENCAS  ICOMPLICACSES! | ALGUMAS | SINTOMAS, |

| INFEC. € INEOPLASIAS | ENDGC. MUTR. | S. NERVOSO | APARELHO 1| APARELHO | APARELHO | APARELHO  1DA GRAVIDEZ, IANOMALIAS | AFECC3ES | SIMAIS £ ICAUSAS EXTERNAS

IPARASTTARTAS] 1 NETAB.TRANS. | ORGXOS DOS ICIRCULATGRIDIRESFIRATORION DIGESTIVO IGENITURINARIOI PARTO E  ICONGENITAS 1| PER{ODD | AFECCBES |
HNICIPIOS DO TIPO 8 \ 1 | IMNITARIOS | SENTIDOS ! ] i f | PUERPERIO | { PERINATAL IHAL DEFINIDASI

{ Coef.l Or. | Coet.l Or. iCoef, 1 Or. | Coef.l Or. § Coef.l Or. | Coef.t Or. } Coef.| Or. | Coef. | Or. | Coef.) Or. | Coef.l Or. | Coef.} Or. | Coef. | Or. | Coef. | Or.

1 V Incd } Inc.) 1 Inc. 1 I Inc.t | Incd | Inc.t I Inc.d 1 Inc.t | Inc.t 1 Inc.! 1 Inc.l I Inc.t I Inc.
Adriandpolis e 2 1,8 3 1] 4, 4 38 2 4 4 1,8 3 - - - - 9 4 1,8 3 235 1 362 13
fgudos do Sul 7 5 W3 uw 3 LT3 & 15,48 2 5,00 LI 1 ] 6 - 1,93 & - - - - 45,44 i1 7, 3
altamira Parand % 3 % 3 ] 3 - - 1491 2 % 3 - - - - 96 3 - - 96 3 4,4 1L, 2
Alvorada do Sul 2 & 453 3 e 3 - - ¥ t w7 4 75 8 4,5 T 75 8 L5 7 5.2 2 L5 7 7 4
Antonina 581 b i3 3 B 1L, v 2,42 i 05 S Byae [} 5§ 465§ 5,29 10 3,88 7T 15,5 B 775 H
Antonio Olinto - - H4 - - 1,43 4 11,4 2 i,u - - 1,43 4 - - - - 1,43 4 N i 0,5 k]
Atalaia 4,24 3 e - - 2,42 4 18,9 i - - 212 4 - - - - 2,12 4 2 A - - 212 4
Barea Jacavé BPit 3 - - - - - - 159 1 3,18 3 4% g - - - - - - - - B8 3 - -
Bituruma 475 3 5,8 §- - - - 4,4 i 1,58 5 .7 6 - - »”79 [ Y. & 2% 4 14,2 2 W79 ]
Boa Esperanga iy &6 - - 1,19 4 - - M 3 % 3 - - - - 2,3 5 L9 [ 1Y) 4 13,42 i 71,48 2
Borrazdpolis 5,89 A A 2 Kt 3 1,4 8 17,78 1 27 3 2B ? 1 9 - - W78 L1131 4 s71 3% é
Cons. Mafrinck &7 3 5% 2 5% g - - 14 1 554 2 3 - - - - - - 2,78 3 19,4 i 5,5 2
Cruz Hachado a3 3 L 4 163 8 - - 8,85 2 37 4 1,0 6 - - - - 126 7 1 [ {1 f 2, H
Cruzeiro do Sul 3T 03 ORI 3- LR T W 19y } 1 58 3 - - - - 1,68 4 - - 3,3 3 &N 2 1,68 4
Fénix 3,85 4 513 3§28 6 - - 2 i - - 2,5 5 - - - - - - i,28 4 513 3 7,4 2
Figueira 3i? J LK 4~ - - L 1Y/ 25 4 3,49 5 - - - - - - LIy 5 & i 8,3 3
florai L 4 5L 2 L% 4 - T | B - W % - . 1,54 [ - 3,43 5 30 3 48 3
Florestdpolis 70 3 SN 3- - - - e i 32 4 - - - - »81 7 14,8 § 24 5 17,10 f &S 2
Guairagi 1538 4 - - - - - - e 2 L3 4 1,38 4 - - 1,38 4 - - 1438 4 1) {413 3
(‘ﬂuwm LW 3 2 LW 3 e = (8 ) 3 = - - - - - - - - - - - 12.01 i - -
Icaraina 2 5 B 5- - - - 1 [T 7 4L [ 7 - - - - kS 4 16,3 6% 3
Tguaracu 9 4 &8 3 1% 4 - - 18 i - - 1,36 - - - - - - 1,3 4 488 3 28 ?
lnicio Karting (5% 4 4838 1 - - - L% 2 548 - - - - - - - - 1,36 4 14,M [ %] H
Indfandpolis &3 3 XY 4 iR s - - &73 3 - - 3,37 4 - - - - - - iz 5 18, i 8% 2
Jabot{ - - - - - - - - 14,5 i - - - - - - - - - - 1,82 3 9ie 2 1482 3
Jaguariaiva 11,30 4 2083 8 4,0 7T LB 9 Bei? 1 18,44 5 2,8 8§ M & - - 2,03 8 8.2 & 12,17 1 1, 2
Japira 19,38 2 51 1,73 [ LI % ] 1 34 5 - - 3,46 S 34 S - - 1,73 b 16,38 2 492 3
Jardin Olinda - - - - - - - i i - - - - - - - - - - - - 8,41 2 - -
Kaloré 29§ 547 2 3,88 3 L9 5 15% i 5 2 2,5 A - - - - 2y58 4 LY 5 - - 2,58 4
Ledpolis 2% 4 - - 2,3 4 - - 22 i 47 3 W 2 - - - - 2,36 LI N 4 2 W 2 1,¢ 2
Lobato B 4 LAY 3 3,85 4 - - 1N f %74 - - - - - - - - 8549 3 - - 3,25 4
Washoré 77 T SRS R Y [T & 19,97 f 1,8 LI V- 5 - - - - 1,21 3 L2 3 inw 1 12,10 2
Hanoel Ribas 1 313} 5 Bél 5 265 7 - - 14 i 3% 4 1,3 & - - - - - - 145 7 LY 2 503 3
Haridpolis - - 423 3 8,8 A - - B2 1 1,4 3 - - a0 4 - - - - 1,42 S 13 g2 1,7 2
Karweleire B84 & 39 $- - HA 7 823 1 58 [ ] 7 - - - - W5 B LA T &3t 3 B 1
Hat inhos HAU 4 138 3- - - - 2bié f 31 5 3N 5 - - - - - - 3B 5 1,9 2 % 2
Hiraselva 14,0 £ B5 3 35 5 - - N B LI5S 6 1,75 [ - - - 1,75 8 1,73 [ 4 3} $
Horretes S 4 82 3 M & W75 9 2,3 1 L, 4 206 7 4L,% 8 - - 1431 8 %8 5 WS 2 98 H
unkoz de Helo it 2 /i3 4 243 4 - - e [ 1Y) 2 2,43 A - - - - - - 2,13 4 L2 3 4 3
Nova Asérica da Colina AN 4 48 4 AR 4 48 4 14,3t 1 2, I 2,4 3 2,4 5 - - - - 1463 1 8,18 2 H1d k]
Paranacity 4 2 23§ 2,3 S 23t 3 86,55 £ 577 4 415 [ 11 ] [ IR YT [ - 5 LI T3] [ I Y <] 3
Faranapoema B¢ 3 - - - - - - 1619 i 12,5 2 4,485 4 485 ¢ - - 4,85 4 8,10 3 Bie 3 - -
Faulo Froatin 3,61 7 1626 3 5042 4 - - 2,8 2 9.8 5 10,84 4 - - - - - - 368 7 41,43 1 3,68 7
Pinhalie 241 3 2,4 13- - 13 A4 74 2 243 3 - - - - - - 1,32 4 28 3 23,48 1 L3R L}
Porto Amaconas 3,31 4 793 & 33 4 - 29,78 1 682 3 3,3 A - - - - 3,3t 4 48 3 4k 3 %9 2
Guitandinha J8 7 2 5 1,% & - - 7 2 1.8 3 8 7 V8 7 - - - - 48 4 22,4 t "Wy H

o ) {continua)

e8



(cont inuagio)

WURICIPIOS DO TIPO 8

I BOENCAS | IDOENCAS GLAND.| DOENCAS | BOENCAS | DOEWCAS | DOENCAS | DOEMCAS  ICOMPLICACBESI 1 ALGUMAS | SINTOMAS, 1
| INEC. E INEOPLASIAS | ENDGC. MUTR. | §. NERVOSO | APARELMO | APARELHO | APARELHO | APARELHO (DA GRAVIDEZ, |ANGHALIAS | AFECCSES | SIMAIS E  ICAUSAS EXTERMAS
IFARASTTARIASI 1 KETAB.TRANS. | oRGX0S DOS ICIRCULATGRIOIRESPIRATGRIO! DIGESTIVO IGENITURINARIOI PARTO E  ICONGENITAS | PERIODO | AFECC3ES |
{ t | PERPERID | | PERINATAL IMAL DEFINIDAS!

t IMINITARIOS | SENTINOS | ! | 1

l + + + $
| Coet.) Or, | Coet.) Or. 1Coet. 1 Or. | Coef.l Or. | Coef.f Or, ! Coef.i Or. | Coef.l Or. § Coef. | Or. ! Coef.l Ors | Coef.l Or. | Coef.) Or. | Coet. | Or. | Coet. | Or.

| | Inc.d I Inc.t {Inc. | ! Inc.t { Inc.d I Inc.) 1 Inc.t ) Inc.l 1 Inc.) I Inc.| | Inc.t 1 Inc.1 I Inc.

Rebougas 3,5¢ S 4,48 4- - 3,5 3 en7% 1 8,9 I L7 6 - - - - 1,79 6 8,59 5 25 2 3% ]
Renascenca i,1? & 1,19 4 .19 § 2,8 5 783 2 W - - - - - - - - 2,38 315,45 i 475 3
Ribeirfo do Pinhal 7126 4 (% 7 1,98 B 466 9 31,47 § &40 5 68 T A 7 - - s 9 4,48 b 3,4 2 7,% 3
Rio boa 2,2y 3 13,47 2 2,3 3 - - %% { 2,29 5 - - - - - - - - L9 4 4L LI 17/ ] 3
Rondon 2443 4 2,83 4 - - - - 159 § 5,3 2 L7 5 - - - - »88 & 4,42 3 15H {2,865 4
S. Sebastido da Amoreira 2,93 & 11,73 2 2" & 1,47 7 16,13 i 4,40 LR TY ) 3 47 7 - - - - 1,47 7 18,26 I 5% 4
Salgado Filho {,30 b 3 4 115 7 - - H 3 LN é& - - - - ] 7 - - 2,40 S 1.8 5 (4
Santa Amélia 2,33 17 3 &N T - - A0 - 1Y & - - 2,7 ! - - - - 9,34 4 2.8 i 8 3
Santa Fé 3,84 4 47 2 3,84 4 4,9 6 efyie I 384 4 {,% & 1,9 6 - - 196 7 288 1) 1] 7 4B 3
Santa Inés 10,65 L - - - - - - B 2 - - - - - - - - - - - - 10,45 P - -

Santa Terezinha do Itaipu &4 3 6 b §,75 7 W B 4,3 4 L 3 - - - - - - +87 8 7,86 2 130 i 349 -]
Santo Antonio do Caiud a7 5 - - 271 s - - T 2 16,83 3 8,2 4 - - - - - - 2N 3 &Ny 1 8,42 4
Siv Jodo do Triunto 2,43 4 4,75 9- - - - 7,89 2 LN 5 88 é - - - - - - 4,38 3 4 LS S
530 Jorge d'Oeste Syb6 3 3N 3- - 442 7 1041 i 3% 3 - - i 8 - - W74 8 2,8 & 928 2 4% 4
Sio Pedro do lval kM ) I 1 6 1,00 7 - - 28,80 £ B0 ¢ 4 4 - - 1,00 7 LW 7 588 I 1M 7 16,0 2
Sertandpolis 3,4 3 Ll [ »37 7 1,4 & 13,13 i 4,% 2 8,86 4 W 7 - - W 7 1, 3 »Y7 7 49 2
Tasboara 589 2 4k 4- - 2,03 4 304 S - 6509 g - - - - 2:03 4 2,0 { - - 4,06 3
Tapejara +82 6 48R & 308 4 - - 14,3 2 B4 3 - - - - 182 & - - 82 & 17,21 i 8,2 3
Terra Boa 514 3 343 5 §,14 8 W § 23,44 { Sy72 2 W1 7 4,44 8 W ? LW 7 B,8 b 1,74 T A L}
Tomazina 8,48 LI Y/ 2 i ¢ 1,30 10 18,13 i 3,2 7 45 U - - - - 2,59 8 58 3 .42 3 5,18 é
lup'a'ssi 8|72 3 3|62 4 hBl 6 - - ‘3)58 ‘ ﬂi 7 - - )” 7 - - - - 5)‘3 3 12.67 2 2,78 5

FONTE DOS DADDS BRUTDS: SESAs FSTHR
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fundamental nesse processos sendo o aparecimento deste grupo de
doencas favorecido pela desnutrig3o em grau elevado.

0 grupo de Doengas do Sistema Nervoso e orgdos dos Sentidos,
que Ja vinha incidindo em alguns municipios dos tipos anteriores,
aparece em 26 municipios do tipo 8. Marcas fundamentalmente,s as
infec¢®es das meninges nas suas diversas formas, atingindo todas as
faixas etarias. As criancas, entretantos s830 mais vulneraveis a
essas doengcass principalmente quando estas s30 associadas a pro-
blemas de ordem social.

0 grupo de causa das Doengas do Aparelho Geniturinario que
leva a obito é aquele relacionado 8 insuficiéncia renal, as in-
feceBes do rims do ureter e da bexiga e as doencas inflamatodrias da
prostata. Mesmo n3o apresentando os maiores coeficientes para o
Estados ¢ importante salientar que s3o0 doengas que exigem servigos
especializados de saude (como as hemodialises), assim como O acesso
a aparelhamentos sofisticados. Uma maior distribui¢8o desses servi-
¢os evitaria que os pacientes se deslocassem com fregliéncia e a
longas dist8nciasy; e permitiria o prolongamentoc de sua vida. Doentes
com patologias desse género necessitariam de tratamentos erolongados
e de um acompanhamento especializado que, aoc mesmo tempo em que
preparassem o paciente, lhe assegurassem a possibilidade de ser um
receptor em potencial de um novo drgao.

Com relag3o ao grupo Complica¢des da Gravidez, do Parto e do
Puerpérios ha dois aspectos a serem considerados: a necessidade de
um acompanhamento clinico materno desde o inicio da gestag3o, vi-
sando prevenir quaisquer problemass; e a garantia de recursos médico-
hospitalares para atendimentos de emergéncia. Existem equipamentos
bastante modernos que auxiliam nos diagnosticos e no acompanhamento
das gestantess sendos portantos fundamental,; o real acesso de toda a

populagi3o a esses aparelhos. As complicages da gravidez, do parto e
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do puerpério s3o mais acentuadas neste grupo de municipios (ver
tabela 29).

As anomalias congénitas aparecem no tipo B8 em trinta munici-
pioss apontando a necessidade de formac3o especializada de pessoal
médico e de técnicas avangcadass Principalmente na area de genéetica
pré-natal. Tais medidas possibilitariam diagnosticar os varios pro-
blemas de ma formagcdos entre eles os casos de ma formagdo do sistema
nervoso central. Evidencia-ses mais uma vezy a importdncia de uma
melhor distribuic3o de equipamentos e equipes especializadass assim
tomo a garantia de encaminhamento para centros de atendimento que
consigam, efetivamentes detectar e intervir em qualquer processo de
desenvolvimento anormal de gestac3o. Entretanto, as informacOes
sobre as ocorréncias de anomalias congénitas apresentam-se t3o pouco
rigorosas quanto os dados referentes as mal definidas. Assim, &
também fundamental garantir a qualidade da informa¢3o, para que se
tenha um diagndstico capaz de possibilitar intervencdes adequadas as
reais necessidades dos municipios.

0 grupo de causa das Perinatais incide, em grande parte, nos
municipios do tipo 8s com percentuais significativos (ver tabela
29). O grupo inclui as afeccOes maternass as complicagdes da gravi-
dez e do parto, levando a dbito por estarem vinculadas as mas con-
di¢cbes de atendimento obstétricos pré-natal ou ao recém-nascido. Um
atendimento adequado possibilitaria verificar problemas relacionados
a0 crescimento e mad nutrigdo fetal, assim como problemas respirato-
rios do recém-nascido e infec¢es especificas do periodo perinatal.

0 tipo B vem demonstrar que as Doengas do Aparelho Digestivo
(dlcerass por exemplo)y relacionadass normalmente, a condigbes so-
ciais propiciadoras de stresss estio difundidas em toda a sociedade,
n3o se revelando somente como conseqliéncias de tensbes presentes na

vida wurbanas mas também do padr8o alimentar da popula¢S3o. Para dimi-
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nuir a incidéncia de obitos nesse grupo € preciso repensars; assims O
fendmeno saude/doenca em toda a sua extens3os especialmente em
termos sdcio-econdmicos.

A mortalidade infantil nos municipios do tipo B8 alcanca
niveis superiores ao do conjunto dos municipios até aqui analisados,
agravando-se a incidéncia nos grupos de causa Infecciosas e Parasi-
tariasy Perinatais e Mal Definidas (tabela 30). Este era um gquadro
previsivel, de certa forma, uma vez que se tratam de municipios
reconhecidamente desprovidos de condi¢®es minimas de infra-estrutura
e de acesso aos beneficios sdcio-econbmicoss sem falar na preca-
riedade da estruturacdo dos servicos de saude.

No grupo das Infecciosas e Parasitariass 0% municipios de Mi-
raselva (35,71), Japira (34,48), Munhoz de Melo (25,97), Santa Inés
(57,14)s Paranapoema (27,78) e Santa Terezinha do Itaipu (27,45)
registram os maiores coeficientes. Para o grupo das Perinataiss as
maiores taxas encontram-se nos municipios de Santa Amélia (29.,41),
Alvorada do Sul (34,31), Ledpolis (29,7@),; Nova América da Colina
(53,85), Tomazina (30,93)s Santa Terezinha do Itaipu (35,29),
Tupdssi (40,54) e Boa Esperanca (30,08). Esses dados vém demonstrar,
mais uma vez, a precariedade da estrutura sanitaria e dos servigos
basicos de atencd3o a saude, particularmente do atendimento a ges-
tante e ao recém-nascido.

0 grupo das Mal Definidas vém reafirmar, por sua vez, a cres-—
cente necessidade de se assegurar o acesso da popula¢c3o a rede
publica de saudes que deve estar capacitada para responder as exi-
géncias mais prementes desses municipios. Dentre eles est3o Pinhal3o
(27517)s Paranapoema (27,78)s S3o0 Jod3o do Triunfo (37,50) e Agudos

do Sul (37,31).



TABELA 20 - COEFICIENTE DE KORTALIDADE INFANTIL (NENORES DE § ANO) E ORDEN BE INCIDENCIA, POR GRUPD DE CAUSA, SEGUMDO MUNICIPIOS DO
TIPO 8, HO PARANA - 1986

(Por 1.004 W)

1 DOENCAS  IDOENC.GLAND.! DOENCAS | DOENCAS | ANOMALIAS | ALGUMAS | SINTOMAS, |  CAUSAS

| INEC. € 1EMDGC. WUTR.! S. NERVOSD | APARELMO | CONGENITAS | AFECCOES | SIMAISE | EXTERNAS

IPARASTTARIAS IKETAB. TRANS. | dRGXOB BOS IRESPIRATGRIOH | PERIODO | AFECCGES |
MUNICIPIOS B0 TIPO 8 I 1THUNITARIOS 1 SENTIDOS | I | PERINATAL 1MAL DEFINIDASI

i &

| Coef.! Or. ICoef. | Or. ! Coef.l Or. | Coet.l Or. | Coef.| Or. | Coef.| Or, | Coef. ! Or. | Coef. | Or.

| I ac.! t Inc.i I Inc.i i Inc.t { Inc.t I Incad I Inc.) | Inc.
Adrandpolick - - - - - - - - 4,43 3 B2 2 479 1 - -
Agudos do Sul# - - - - - - 7v4 2 - - - - 37,31 i - -
Altamirs do Paranias (%3 - - - - - - - - 4,76 i - - - -
Alvorada do Suls 4N 2 4% e - - - - 9,84 2 3,31 | - - -
Antonina¥ 1 1%43 3 2,43 4 2,43 4 12,14 g - - 14,5 PO 11 3 243 4
Antonio Olintos - - - - 6,37 2 6% 2 - - 437 2 19,41 {1 - -
Atalaias {1 f- - - - - - i 1 10,10 i - - - -
Barra do Jacaré - - - - - - - - - - - - - - - -
Biturunas 13,7% i- - - - 3,45 3 345 3 U 2 13,77 f - -
Boa Esperanca® 7,52 3- - - - - - - - 8 i 15 2 - -
Borrazopolis® 12,84 2 25,72 f - - 9,45 3 - - BT {322 4 - -
Cons. Mairinck® 9,17 f- - - - - - - - 9,47 t 97 S -
Cruz Kachado¥ 16,14 e- - - - 7438 3 589 4 7,38 3 2,7 § - -
Cruzeiro do Suls 11,83 2- - 11,483 2 - - - - 2 i - - - -
Fénixs 826 i- - - - - - - - 8,86 - - 8,24 {
Figueira® 4,03 3- - - - 4,03 3 - - 2,40 2 24,19 i - -
Floraj# 8,47 P 847 2 - - - - - = 1695 i 8,47 2 - -
Florestopoliss 17,8 i- - - - - - 8,7 3 13,9 2 17,86 i - -
Guairacis 7589 2- - - - - - - - 7,89 2 20,88 i - -
Suaporesa - - - - - - - - - - - - - - - -
Icaraimat 5138 2- - - - - - - - 16,89 248 3 2B 3
Iguaragus 7,87 i- - - - - - - - 7487 i 7,87 | S -
Inicio Kartins# 90 - - - - - - - - 9:34 1 AS 2 - -
Indiandpoliss 6ol7 2- - - - - - - - 417 2 12,3 i - -
Jabot i# - - - - - - - - - - 9526 1 926 i - -
Jaguarin'va ‘8;3. [Ty 6 1y66 é 8.32 3 ‘,” M l9|’7 i 6]“ 4 1,86 é
Japirat 34,48 f- - - - 11549 2 - LI $1Y L) 2 41,49 2 - -
Jardin Olinda - - - - - - - - - - - - - - - -
Kaloré - - B2 i - - - - 748 2 N 2 - - - -
Ledpolis# - - - - - - - - 9,9 2 27 | - - -
Lobato® - - - - - = 12y g - -1 ] §f - - - -
Hashoré® 16,93 2- - - - 2,73 4 54 3 5% 3 13,4 i - -
hianoel Ribask $4,44 f- - - - - - - - 2y7% 3 5% 2 - -
Maridpolis - - 6,80 i - - - - - - (1] 1 - - - -
Karseleiro¥ 4,89 {- - - - 244 e - - 4,89 i 4,89 i - -
Mat inhos# 18,42 i- - - - - - - - LU 2 HN 3 % 2
hiraselvas 35474 i~ - - - - - Toid 2 7,4 2 - - - -
Horretes# 17, 2- - - - 34 3 &% 4 22 i 16,38 3 - -
Hunkoz de Helo* 25,97 §- - - - W i - - 12,99 2 - - - -
Nova América da Colina - - 7569 2 7.9 2 - - - - 5,8 S - - -
Paranacitys 24,62 2- - 5445 4 15,44 3 - - B i - - - -
Paranapoesa 27,78 i- - - - 13,89 2 - - U8 i 27,78 i - -
Paulo Frontin® - - 8y86 2 - - 8,46 2 - = §63 i B 2 - -
Pinhaldon - - - - 5543 3 - - - - 10,87 2 U7 i - -
Forto Amazomas¥ - - - - - - - R Y/ | 2 27,4 {f - - - -
Quitandishat kN 3- - - - 7,19 2 - - 21,38 {360 3 - -
Kebougus - - - - 3,31 3 - - byé2 2 13,25 1 13,25 i - -
Renascenga¥ 571 [ JTY4 g - - - - - - 11,43 1 11,43 i - -
Ribeirfo do Pinha) 578 4 8,55 3 - - 8,55 3 2,8 5 I9 1 1544 2 - -
Rio Bom* - - - - - - - - - - 16,81 t B4 2 - -
Rondon# - - - - - - 1626 g - - 5 § 10,26 2 - -
S. Sebastifo da Asoreirar 14,39 t- - - - - - - - 7,19 2 - - - -
Salgado Filho# - - - - - - 2455 3 - R | 1] I 1485 2 B35 3
Santa Amelia® - - 7,35 3 - - - - - - 2 1 147 2 - -
Santa Fés 4,81 3 9% 2 4,81 3 - - 4,84 3 A2 { - - - -
Santa Inésw 7,14 f- - - - - - - - - - - - - -
Senta Terezinha do Itaipus 27,45 2 7,84 - - 15,49 3 3% & 35,29 PR 1Y/ 4 - -
Santo Antonio do Cajuir - - - - - - 15,8 1 15483 i - - - - - -
530 Jodio do Triunfor 8425 3- - - - - - - - 15,83 2 I -
Sio Jorge d’Destes. 13,94 i- - - - 3,48 2 3,48 2 13,94 i 3,48 2 - -
Sko Pedro do Ivais 8y44 2- - - - - - 4,22 3 2640 i - - - -
Sertandpolisk 11,38 {- - - - 7572 2 - - 11,38 i - - - -
Tasboara® By74 f- - 8,74 i - - 8:70 8470 i - - - -
Tapejarad - - - - - - A& 2 - - 60 2 Y 1 3,6 2
Terra Boat 9,73 3- - - - 17,43 i 4,87 4 12,47 248 4 2,43 5
Tomazinak 17,19 2 &8 4 - - 13,75 3 13,73 3 3,9 i 6,8 4 - -
Iu"iﬂ' bs76 2~ - - - 6476 2 - - 44,54 i - - - -

FOMTE DOS DADOS DRUTOS: SESAs FSOMR
sHunicipios eue atingiras 109X dos dbitos infantis
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Todo esse quadro torna-se mais criticos como se observa, a
medida que a analise se desenvolve em direc¢30 aos municipios com
menor densidade demografica e com inser¢8o gradativamente subordi-
nada no Estados evidenciando-se a gravidade das condi¢8es de saude
es conseqlientementes de morte.

A série histdrica referente & mortalidade geral por grupos de
causas Para o0os municipios do tipo 8, 1leva a considerary, enfim, 3
relac30 entre mortalidade e precariedade nas condigcBes de infra-
estrutura basica desse municipios subordinados.

As altas incidéncias apresentadas no grupo das Mal Definidas,
por esses municipios, demonstram que sua estrutura de servicos
publicos de saude &, no minimo, ineficiente e incapaz de responder
3s demandas mais elementares da populagdo. Acrescente-ses; a este
problema, a quest3o0 das subnotificagBes para os outros grupos de
causa e a precariedade de registros tanto para mortalidade como para
nascimento. Como n3o se tem a medida dessas distorcbes para o Estado
e tampouco para o0s municipios e, podendo ocorrer subnotificacdes
tanto para registro de morte como para nascimentos impOe-se,
portanto, que, no momento da leitura das informacOess se atente para
o problema de sua qualidade.

Prevalece, entretantos na otica do trabalho, apesar da preca-
riedade das informacSess a necessidade da abordagem desses indicado-
res de mortalidades como instrumento capaz de subsidiar o planeja-
mento dos servigcos publicos de saude em todas as esferas, visando a
sua melhor adequagao.

0O que se pode verificar é que parte significativa dos munici-
pios do tipo 8 apresenta coeficientes superiores a média do Estado,
para o0 grupo das Mal Definidass; no eperiodo 1980-86, chegando,
algunss a taxas assustadoras. A analise, nesse caso, praticamente

n30 considera possiveis perdas ou ganhos que possam ter ocorrido nos
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coeficientes desses municipioss com relac3o a esse grupo. Assim,
apesar das informacBes sobre perdas ou ganhos nas mal definidas
terem sua importancias na analise do quadro de mortalidade, o que
fica evidenciados ¢ merece ser apontado, e a gravidade do desconhe-
cimento das incidéncias nos outros grupos de causa (anexp 1.

A titulo de exemplos os grupos Infecciosas e Parasitarias,
Respiratorias e Perinataiss além de indicarem oscila¢des, durante o
periodos apresentam reducdes nos coeficientes, em alguns municipios,
ou mesmo auséncia de notifica¢Bes, comportamento que deve ser ques-
tionadoy, na medida em que houve altos coeficientes registrados nas
Mal Definidas. Portantos © que se coloca como quest3o prioritaria,
notadamente para municipios de pequeno portes € a urgéncia de uma
maior precisdo nos atestados de obitoss o que exige dos administra-
dores publicos a decisdo de investir seriamente no treinamento e
aperfeicoamento de pessoaly visando a uma maior qualidade das infor-
macOes do setor saude, especificamente dos dados referentes a morta-
lidade, tendo em vista sua importancia para o planejamento na area
de saude, de um modo geral.

Com relagSo ao grupo das Neoplasias, 05 municipios do tipo 8,
além de registrarem um aumento nos coeficientes de mortalidades in-
dicam também taxas superiores a média do Estados no periodo 1980-86.
Destacam-se, pelas altas taxass 0s municipios de Florai, Atalaias
Miraselvas, Rio Boms S2o0 Sebastilo da Amoreira, Borrazodpoliss Guapo-
remas Paulo Frontin, Morretes, Matinhos e Antonina (anexo 1).

Esse grupo de causa leva a pensar - principalmente quando
tratado na otica de sua inevitabilidade - sobre a necessidade de
diagnosticos precoces e encaminhamento dos pacientes para centros
especializadoss considerando o funcionamento efetivo do sistema de
referéncia e contra-referéncias uma das diretrizes basicas da poli-

tica de descentraliza¢3o dos servigos de saudde. Portantos & funda-
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mental que existas nesses municipioss uma estrutura de saude com uma
melhor qualifica¢3o de recursos humanoss para que seja possivel, a
partir de um diagndstico preliminar, encaminhar o paciente para exa-
mes comprobatdrioss, o ques em ultima insta8ncia, estaria possibili-
tando um prolongamento de sua vida.

A mesma colocacdo pode ser feita com rela¢do ao grupo das
Doencas do Aparelho Circulatdrios ou sejas a da necessidade de diag-
nosticar precocemente os pacientes e encaminha-los a centros espe-
cializados para tratamentos especificos. 0 que se diferencias nesse
9rupo de causas € que parte significativa dos municipios do tipo 8
registra taxas bem superiores a média do Estado que, em 1986, era de
16,83, apesar de apresentarem algumas reducOes nos seus coeficientes
ao 1longo desse periodo (anexo 1i). Observa-ses; portanto, a ocorréncia
das doencas circulatorias também em municipios pequenos € com pouca
urbaniza¢30s o0 que as desvinculas desse modo, da quest3c do esgota-
mento fisico e mental, tipico de centros maiores.

As incidéncias no grupo de Causas Externas merecem uma ana-
lise mais particularizada, na medida em que se esta trabalhando com
municipios com menos de 18 mil habitantess o que lhes confere uma
direc¢30 em torno de obitos originados por acidentes de trabalho es-
pecificos do meio rural, e por atropelamentos ocorridoss princi-
palmentes nos entroncamentos das rodovias que cortam esses pequenos
municipios. Nesse sentidos destacam-se,; no periodo 1980-86, aqueles
que registram coeficientes superiores a3 média do Estado e, ao mesmo
tempo, vém apresentando aumentos gradativos em suas taxas. S30 eles
Jaguariaivas S8o0 Pedro do 1Ivai, Paranacity, Tapejaras Mamboré,
Maridpoliss Quitandinha e Matinhoss entre outros. € importante
salientar que os oObitos em Causas Externas tém no seu registro o
local da ocorréncia.

Identifica-se, através da analise da mortalidade infantil
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para os municipios desse tipos no periodo 1984-Bé, o agravamento do
quadro observado para os outros tipos de municipios. Assim, a coefi-
cientes ainda mais elevadoss soma-se uma intensificac3o da ausé@ncia
de registros nos grupos de causas de um modo geral, num maior numero
de municipioss 0 que dificulta uma melhor compreensdao do comporta-
mento desses Obitos.

Evidencia-ses aindas uma maior gravidade para o «quadro de
mortalidade infantil, quando se observa que mesmo o0s municipios que
vém apresentando redu¢3o nos seus coeficientes superam a média do
Estado. Esse comportamento é verificado, principalmentes nos grupos
de causa Infecciosas e Parasitariass Respiratorias, Perinatais e Mal
Definidass ©Os quais poderiam ser minimizados através de programas
médico-sanitarios com prioridade para a area materno-infantil e pro-
gramas de imuniza¢3o sistematica, entre outras medidas de carater

preventivo e curativo.



CONSIDERACEES FINAIS

0 planejamento das acOes de sailde passa, necessariamente,
pelo entendimento das demandas mais gerais do Estado e das especifi-
cidades em nivel municipal. € nesse sentido que o quadro da morta-
lidades buscando tragcar um perfil de doencas no Estados procura
constituir um subsidio importante na ampliag80 das explicacBes
causais que levam a dbitos possibilitando uma intervencio no setor
saude, voltada a essa realidade. Assims entende-se que o estudo da
mortalidade é condi¢3o basica para se ter uma melhor compreensio das
tendéncias do quadro mais amplo das condicBes de salde.

0 Parana apresenta um dos melhores desempenhos quanto aos ni-
veis de mortalidade, quando comparado a outros estados brasileiros,
acompanhando o declinio histdrico da mortalidade no Brasil. Entre-
tantos ao mesmo tempo em que aponta uma situac30 melhor do que a
média nacionals encontra-se como o pior estado da Regifio Sul quanto
a esperanca de vida e apresenta, para alguns municipios, coefi-
cientes de mortalidade geral semelhantes aos encontrados na Regilio
Nordeste do pais.

Na analise da mortalidade, no Estados encontrou-se um padrio
misto ou complexo de mortalidades que consiste na convivéncia de
doencas do aparelho circulatoério e das neoplasias - doengas n3o-
evitaveis - com niveis elevados de doencas infecciosas e parasi-
tariass perinatais e mal definidas - grupos de doencas perfeitamente
evitaveis -, 0 que indica a precariedade generalizada de atendimento
e servicos de saude.

A presenca desses ultimos grupos de doengas varia conforme a
inserc3o dos municipios no Estado. Assim,; quanto menor o municipio,

maior a incidéncia nos grupos das doencas evitaveis, acompanhada
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pela incidéncia no grupo das Mal Definidass uma agravante deste
quadro. Esse comportamento foi observado, principalmente, para os
tipos 7 e 8 e para alguns municipios da Regidoc Metropolitana de
Curitibas, o que indica que municipios de diferentes regiBes, com
inser¢3o no Estado também diferenciada, revelam taxas de mortalidade
desiguais. Esses municipios apresentams aindas a convivéncia das
Doencas do Aparelho Circulatodrio e das Neoplasias com alto coefi-
ciente de dbitos evitaveis, incidentes nas infecciosas e parasi-
tarias, respiratdrias e perinatais e, aindas; com diagndsticos
imprecisos,s; representados pelas mal definidas.

Essa situaclo se torna significativamente mais grave quando
do exame da mortalidade infantils, que redne elementos importantes
para uma melhor compreens3o do <quadro mais amplo das condigGes de
saddes na medida em que acusa niveis elevados de doengas passiveis
de controle através de programas elementares de atencdo a infancia.
0 Parana registra altas taxas de mortalidade infantil, expressando a
pouca resolutividade das a¢des de saude voltadas para os programas
de assisténcia materno-infantil, principalmente por indicar ocorrén-
cias de mortalidade prematura nas populacdes mais carentess as
quaiss além de enfrentarem dificuldades de acesso aos servicos basi-
cos de aten¢30 a saudes encontram, ainda, caréncias nas condigOes
gerais de vidas na alimentagS8os nas condi¢fes de habitac3os sanea-
mento e trabalho. Mostra-se evidentes, portantos o fato de que a
saide da populag3o tem estreita relac3o com as condicbes de vida
em geral es prioritariamentes; com as condi¢Bes de alimentac3o e
moradia.

Quando se analisa a relag3o entre condi¢®es de vida e morta-
lidades n30 se pode esquecers ainda, que a morte € um fato ultimo e,
assims muitas vezes oculta todo um historico das doengas que as

pessoas enfrentaram (doencas mentaiss alcoolismoy infecgbess entre
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outras) e suas condigdes de vida (tempo de repouso, alternativas de
lazery condigbGes de trabalho, de transportes situagl3o econdmica,
etc.) & que comprometerams no cotidianos, a qualidade de suas vidas.

Os dados sobre mortalidade infantil, nesse contexto, apesar
de encobrirem problemas relacionados com a curta existéncia que a
crianga teve; acusas, necessariamentes precariedades de atendimento
basico de saide e nas condi¢8es de vida em geral, sendos portanto,
um indicador bastante sensivel para a avalia¢3o das condic8es gerais
de existéncia de uma coletividade.

0 estudo das questdes relacionadas a saude revelas tambéem, a
competéncia da sadde publicas; com as respectivas estruturas
complexas e ramificadas, e constitui uma atribuicSo n3o somente do
conjunto das ciéncias médicass mas também da nossa sociedades que
precisa compreender melhor a situag3oc e as tarefas que tem pela
frente. Nesse sentidos entende-se que um sistema eficiente de assis-
téncia a sadde coletiva necessitas fundamentalmente, de um planeja-
mento adequado ao perfil de mortalidades acompanhado da reestrutu-
racao da rede publica, contemplando quantitativa e qualitativamente
0os servigos basicos de atenc3o a sadde; o diagndstico precoce e o
acompanhamento efetivos o controle através de programas de imu-
nizac3o e assisténcia materno-infantilj o acesso aos servigos espe-
cializados de saude e a garantia de internamentos considerando o
funcionamento efetivo do sistema de referéncia e contra-referéncia.

D comportamento da mortalidade, no Parana e municipios sele-
cionadoss evidenciou situacfes recorrentes que devem ser objeto de
maior aten¢3o por parte dos administradores e planejadores do
sistema de saude. Nesse sentidos a incidéncia no grupo das Mal
Definidas & significativasy a ponto de ser a segunda causa de maior
recorréncia para o Estado. € fundamentals portanto, melhorar e

precisar os diagndsticos ques em ultima inst3ncia, determinam a
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qualidade dos atestados de obitoss considerando que o direito uni-
versal a assisténcia médica, preventiva e curativa deve ser efetivo,
para minimizar ao maximo situacBes em que se configure a margina-
lizac80 de individuos do sistema de salde coletiva.

Paralelamente, destacam-se, pela alta incidéncias para o con-
junto dos municipioss as doencas evitaveis ou passiveis de controle,
como as infecciosas e parasitarias, respiratdrias e perinatais,
caracterizando a fragilidade dos servigos de saude e a insuficiéncia
de sua capacidade de respostas aliada as precarias condigOes de
infra-estrutura basica, que acaba por penalizar os segmentos mais
carentes da populaglo. Tal situagS3o0 exige um reforgco da rede publica
de saude aos programas de imunizacSo, assim como o acompanhamento
efetivo a gestante e ao recém-nascidos com especial aten¢3o aos
tfatores externos que influenciam as altas taxas de mortalidade
infantil.

A analise do comportamento da mortalidade pelo grupo das Cau-
sas Externas - terceira causa mais recorrente para o Estado -, apre-
senta fatores determinantes de mortalidade diferentes dos anterio-
ress uma vez que esses Obitos advém de determinados processos de
trabalhos de violéncias urbanas (principalmente os homicidios)s além
dos acidentes de transito, responsaveis por grande parte dessas
mortes. Para minimizar as incidéncias neste grupos s3o0 necessarias a
intervenc3o do Estado e a participagSo da sociedade, na construgc3lo
de novos padrﬁes de comportamento e relacionamento social (educagao
para o transito, respeito a vida, etc.) e na adequacSo de equipa-
mentos e normas de seguran¢a de trabalho. Ressalte-se,; aindas que as
altas taxas em Causas Externas es; em seu interior, particularmente,
as violéncias generalizadas, tém estreita relac3o com as diferencas
socio-econdmicas entre os varios segmentos sociais. Entretanto,

mesmo que se alcance um maior controle dos obitos ocorridos por
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essas violénciass € necessario que o sistema de saude seja preparado
para a prestac3o de servigcos emergenciaiss visando ao atendimento da
populac8o nessas situagles.

Ao lado dos grupos de doengas que exigem uma atua¢3o do sis-
tema de saude wvoltada essencialmente para procedimentos preventivos
de carater sdcio-sanitario e de atendimento basico, existem demandas
que se caracterizam pela exigéncia de maior complexidade em nivel de
atendimento e equipamentos. Assims 05 grupos de causa Doen¢cas do
Aparelho Circulatorio e Neoplasias, por exemplos que dependem funda-
mentalmente de diagﬁésticos Precocess exigem uma democratiza¢c3o do
uso de equipamentos e das novas tecnologiass assim como equipes de
saude capazes de diagnosticar e encaminhar os pacientes para trata-
mentos especificos. Deve-se, ainda, considerar que as doengas nesses
grupos de causa ocorrem de maneira indiscriminada em todo o Estado,
tornando-se indispensiavel a criagcio de novos centros de referéncia
em pontos estratégicoss no sentido de evitar o acumulo de encaminha-
mentos para os grandes centros. Essa medida pouparia os pacientes da
necessidade de fazer 1ongos percursos e do afastamento de seus
familiares e referéncias sociaisj pouparia essas pessoass enfim, do
afastamento de seu aporte psicoldgico. Para isso, & necessario que
esses servigos mais complexos estejam capacitados para responder
clinicamente por tratamentos terapéuticos e cirdrgicos, em casos de
maior rotinas; em nivel regional. 0 acesso coletivo a esses equipa-
mentos e as equipes médicas especializadas possibilitaria um avango
qualitativo aos servigos de saude, garantindos assimy, o0 direito
pleno da populac3o a esses servigos.

Um quadro com tal gravidade e importadncias como o apontado
por este trabalho - indicando a ocorréncia de um padr3o misto ou
complexo de mortalidade e altos coeficientes de mortalidade geral,

infantil e materna -5 leva a considerar inadiaveis medidas por parte
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dos planejadores e administradores do setor publico de saude,
visando a uma reestruturacdo dos servicos e programas de salde,
voltada a uma realidade regional e municipalj a implementac3o de um
sistema de vigilancia epidemioldgica em nivel federal, observadas as
especificidades regionais e municipais; e a maior qualidade no sis-
tema de registros e notificagdes das estatisticas basicas em todos
os niveis politico-administrativos, bem como leva a considerar im-
prescindivel que haja vontade politica para encarar e solucionar, de

forma resolutay 0s problemas de saude coletiva.



ANEXO 1 - COEFICIENTES DE MORTALIDADE GERAL,
INFANTIL DE MENORES DE 1 ANO E DE
MORTALIDADE MATERNA - PERIODO 1980-87
COEFICIENTES DE MORTALIDADE GERAL E
INFANTIL DE MENORES DE 1 ANO POR GRU-
PO DE CAUSA - PERIODO 1984-86



TABELA A.i.i - COEFICIENTE BE MORTALIDADE GERAL, SEGUNDO TOTAL DO ESTADD E WUNICK-
PIOS DOS TIPOS 1 A 8, NO PARANA - 1980-87
(Por 1000 hab.)

HUNICIPIO0 11986 | 4981 | 19821 1983 1 1984 | 1985 | 1984 | 1987
TOTAL DO ESTADD 8462 6,02 5,67 5,82 5,59 5,42 5,28 5,01
TIPO 1
Curitiba 577  by60 4,27 6,00 5,00 5,34 5,43 5,40
TIPO 2
Londrina 588 5,93 58 5% 535 5,83 5,34 5,0
TIP0 3
Haringa 6,00 5,34 5,28 5, 549 549 5528 5,05
Ponta Grossa 8,20 7,87 7,46 7,46 7,81 4,80 4,42 424
Paranagua 7532 6573 6463 7458 7419 7424 7,36 7,45
TIPO 4
Alairante Tamandaré 584 S 4,72 4,45 5,04 4,46 2,09 2,09
Araucaria 7o 6,37 5,59 5,82 5,55 5,04 4,04 4,15
Calpo LRI’QO 6356 6473 G544 4405 5;49 id 4,56 3,87
Colombo 3,87 5,07 3,70 3,78 4,0 3,78 3,82 3,10
Handirituba 7,02 7,33 5,35 4,53 6426 Ty61 7,43 5,98
Piraquara 4,83 4’74 4,21 4,48 3;84 3;64 3,46 2,99
S8o José dos Pinhais 8421 5,8% 656 6,09 5,90 5,32 4,96 4,22
Balsa Nova 9,48 7,69 4,48 5,03 4,88 7,34 2,79 3,59
Bocaidva do Sal 7543 7,83 46,85 7.080 6,37 7,07 46,31 5,02
Campina Grande do Sul 6,55 5|62 3,55 5]95 7;13 7;53 7:39 8;“
Contenda 11,37 8,70 8,86 B,76 9463 8,55 {647 7,82
Quatro Barras 650 8,03 6,81 6,68 7,38 4,39 4,48 7,16
Rio Branco do Sul Bydl  By33 7,45 6,21 8427 6415 5337 5,98
TIPO §
Apucarana 834 5y34 6,13 8,43 6407 6386 6408 6,48
CIUD HOUT;O 7,58 6,72 6,5 7,63 8131 7;34 6,.9 5[?7
Cascavel 5’15 5;.' 5;.9 4,84 4,2’ 3;88 4;14 3;49
Guarapuava 3,98 5,70 5,35 4,82 6589 4,03 5,44 5,82
Toledo 4,59 4487 4,45 4,33 446 4,0 4,84 A48
Usyarama 6;09 5;5‘ 916 6,32 5,79 6447 Ssie 5305
Arapongas Tsid 7448 848% 7,87  6s62 6352 8585 4498
Cambé 502 489 4,61 4,489 4BL 4,08 4,97 3,9
Coraélio Procopio ToM 5,89 7,B6 6,88 BSOS 7,56  6,8R 4,43
foz do Iguacu 6'.7 6,05 5;“. 4;79 4)23 3;7. 6,24 5,93
Francisco Beltrio 499 470 430 A39 4,43 4,45 3,04 4,88
Paranavai 9578 5589 5,18 5,59 5,60 5,36 5,88 5,B4
Pate Branco 8,77 5,09 5,88 5,62 6502 0,83 4,40 4,93
Telémaco Borba 8538 8,87 7,70 7,30 4,12 9865 466 5,83
Unido da Vitoria Bs82 7,71 7536 4,77 528 54 4,87 4,43
TIPO &
Assis Chateaubriand 5;23 4142 4|9i 5;38 4|52 4|7. 4|4i 4’41
Castro 7;53 7;27 6,56 6|98 6,46 5,77 6913 5,&
Cianorte 4,89 5,86 5,49 5,78 5,27 5,48 4,83 4,55
Dois Vizinhos 3,98 4,28 3,72 442 R 406 325 3.0
Goio-Eré 7588 7,41 6,47 6,98 4,84 7,49 5,08 4,41
Irati 8,33 7,8' 8,41 7,93 7]41 7,‘5 7,77 7,”
lﬁiPOTS 64 4,43 4,73 S:i4 5,97 4;72 3510 4,28
Jacarezinho 855 9536 8,62 7,95 7,97 7,43 7,99 4,81
Laranjeiras do Sul 533 4,39 3,94 420 444 3,97 3,49 3,23
Marechal Cindide Rondon 3,35 B it 3,33 3,38 3,40 3,0 3,42
Ortigueira 407 A, 02 326 3,04 2,46 2,80 3,30 2,468

(cont inua)



{cont invaciio)

HUNICIPI0 1 4980 | 4981 | 19821 1983 | 1984 | 1985 | 1984 | 1987
Pitanga 4,07 3,88 4,27 3,85 3,84 4,21 OSse2 3,88
Rolandia 5563 6,82 5,32 5,83 6,25 6563 5,93 5,63

Santo Antonio da Platina 915 8,70 B42B B85 9481 8,9 7,33 4,64
TIPO 7

Altonia 5585 Agfd 3,74 5543 4,91 4,75 4,62 4,86
Alto Piquiri 7275 bs60 6,89 5439 7424 7,09 5,98 522
Barraci'o 3;64 2;79 3,.3 3;“ 3;5’ 4,35 4,15 3;17
Campina da Lagoa 8513 5,70 5,69 &35 6,62 b2l 4,72 4,47
Colorade 6545 6;65 5;86 6;57 6;88 611. 5;71 3,84
Buaraniagu 4,38 4,42 4,29 A58 4,42 A0 5,37 4,09
Ibaiti 9;.5 8|55 8.25 9|M 8,48 9,‘4 9,37 8'.5
Ibipord 7,10 7,43 T.iL 6,49 4,73 5,85 5,19 4,87
Irord 4,53 5:09 3,89 4,73 4,94 5,28 4,89 4,50
ﬁandaguari 6573 7;54 7426 7;47 7543 7;31 7|” 4573
Harialva 478 5500 4,25 4,77 4,92 5,92 5,43 6420
Hateldndia 4,72 3,95 3,68 3,82 3,41 2,86 3,98 3,39
Horeira Sales 6592 6526 DsdT 6587 6,35 6,8F 484 4,93
Nova Esperanga 6587 5582 T4 8488  Ty87 4,38 6,41 4439
Falmas 7569 bybd 5y40 6560 7480 6594 byi6 6432
Palaital 528 3,77 G543 5,92 4,29 5,35 4,50 4,42
Palotina 4535 4,37 447 A,78 3,90 488 348 394
Pirai do Sul 7,8¢ 7,93 7,33 8,23 7,71 8,9 7,80 4,43
Porecatu 6;‘9 6|68 5|53 5;26 5;36 4;90 4|87 3.0
Reserva 6,30 5,93 5,9 528 57 5,97 6,30 6,86
Rio Hegro 9543 ByiS 7487 4,17 472 5,89 T4T8 7,75
Roncador 543 5,95 5@ 5,77 4% 5,28 4,00 5,38
Sio JOSO 5;15 4;4. 3;’.6 3,57 4;Ei 3;5‘ 4;39 2388
Sﬁu JOiO do Ival' 3’84 4;91 5,57 6;61 5’32 5;53 4,‘2 3'88
Sao Kateus do Sul 776 B34 7,43 6,78 7,43 7,05  bybd 4,28
530 Higuel do Iguacu 4,23 4,35 3,35 3,87 3,07 2,80 3,12 3,23
Terra Roxa Js98 5476 6422 5,74 5,04 5,82 4,87 4,23
Tibagi 4,94 3,92 3,87 4,00 5,40 6,27 4, 5,35
TIPO 8
Altamira do Parand * % ¥ 224 3,44 3,30 1,62 3,83
Inicio Martins 4,89 551 5,00 4,98 4,45 533 4,20 3,54
Hanoel Ribas 2258 3557 374 4,30 4,08 2,71 3,48 4,45
Jaguariaiva 16,31 9,84 9,5 1,78 12,93 14,14 10,55 9,66
Ribeirdo do Pinhal 6,94 9,47 8,20 10,37 11,23 11,00 10,58 7,55
Santa Amélia bebd 7,91 6,46 8,09 10,59 4,88 7,47 4,74
Santa Fé 5487 4,07 5,08 4463 5,75 5,88 5,47 4,98
S30 Pedro do Ivai 8,02 5,87 64,82 8,47 7,71 884 5,92 5,35
Sertandpolis 5;15 6;40 5;97 5;82 4537 5;32 3|48 6.39
Alvorada do Sul 6;“ 8,59 5’65 7,08 4,56 4,43 4,9. 9487
Florai 5'8‘ 7101 4928 8,43 7;” 7,34 6428 4,55
Florestdpolis 681 5,51 3,81 5,42 5,0 4,30 4,03 4,30
Jardia Olinda 4350 11,58 5’42 5|97 79.9 6|A5 2.58 6;‘4
Lobato bebb 6530 6521 835 A7 5,37 549 2,W7
Atalaia 8572 4445 3,86 42 D44 551 44T 4,23
Conselheiro Mairinck 5,08 B,49 7,89 4,24 552 7,92 7,83 7.
Lecpolis 587 7459 GsB6 6530 5,94 6478 6536 6452
Hiraselva 8,04 5,88 5,80 5,04 5,40 4,40 5,42 5,0
Rio Bom 5;49 7;65 8;15 4;03 9525 7;69 6;29 4;78

S0 Sebastifo da Amoreira 7,88 7,32 7,89 10,27 8588 7485 6545 bydé

{continua)



(conclusdo)

HUNICIPIO P §986 | $988 | 19821 1983 | 1984 | §985 | 1984 | 1987
Jaboti ;19 6;65 4536 5;77 3148 5;.8 2'74 3,97
Japira Ss84 6,47 4540 3,07 644 T 6,57 3,80
Nova América da Colina 6541 8,88 7,92 7,3 7,35 4,84 46,54 3,83
Piﬂhalso 4'95 4,99 3,5¢ 5,21 7,89 4,8 9:92 3,64
Tomazina L2 5,75 5,38 4,40 5,90 6586 6,02 6,44
Barra do Jacaré 4,47 3,72 4,29 4,00 5,82 7,86 3,18 6459
Borrazopolis 6527 6,24 S, 5,02 5,9 4,%4 6,04 5,85
Figueira * * # 436 1,80 9,34 4,59 6.69
Tguaracuy 6,88 5,92 5,24 6,96 6,76  64BR2 4,22 4,07
Kaloré 39 40 380 473 479 4,8 426 3,79
Hunhoz de Helo 587 7,84 6,76 6,83 3,51 6,47 4,88 3,01
Saata Inés 273 5,87 2,37 5,47 f,18 34i 2,49 2,49
Santo Antonfo do Caiud 2,93 5,03 7,81 4,04 342 4,74 B,94 3,85
Buairaca 562 5,47 5,83 5,70 5483 347 M4 2,74
Pifiﬂi(it! 4;77 4;‘7 5;83 6;18 6|81 7,98 7).4 5'85
Tashoara 637 A0 7,82 5,93 8,39 7,55 5,68 5,13
Tapejara 45 5,98 6,94 4,68 724 6,31 5,08 4,54
Terra Boa 7,“. 7.8. 6’i4 6,13 8,10 6,78 5,49 5,.3
Rondon 4,89 5,59 4,68 5,74 5,07 5,74 5y2f 44D
Cruzeiro do Sul 5596 4,35 1A 5,09 5,99 7,44 4,03 5,83
Buaporesa 298 2,86 7486 4,33 5,95 4,83 3,20 4,85
ICiTaila 5;.8 Sei0 4;38 6;74 5,72 5,71 4,63 4,48
Indiandpolis 538 4,5 3,49 4,786 5,50 4,02 . 4,38 5,17
Paranapoela 8,66 5,48 5;5‘ 5,16 4;83 9,4’ 6'48 5;93
Santa Yerezinha do Itaipu ¥ ] ] £485 3,84 4,41 4,80 5,59
Tup'a'ssi * * ¥ 3,92 4’45 3’“ 4,43 3,.1
FSﬂlX 6;2’ 6,86 8'18 7152 6;“ 6;.8 4;74 5:96
Ha‘m‘é 6;92 4,48 5,53 8,27 7,14 7,87 4,47 3,38
Boa Esperanga 7,00 4,50 8,72 6,72 647  5;56 3,94 5,484
Haridpolis 474 5,03 5,70 4,71  6sT A8 5,67 4siA
Salgado Filho 3,23 2,9 3,46 3B 3t 2,75 2,99 3,39
Harmeleiro 3594 3% 3,33 4,35 442 4,40 5,01 3,08
Renascenca 207 4,10 3,13 5,19 4,30 3,80 3,92 4,22
Sdo Jorge D’oeste 3,98 4,83 321 471 4,09 2,88 4,32 3,4
Porto Amazonas 8,99 8,59 7,22 16,83 7,74 {e,7¢ 7,81 7,56
Rebougas 7,42 9,92 8,00 4,62 9,04 7,74 8,52 7,85
S0 Jodo do Triunfo f72 942 8,92 7,75 7,93 6:B6 6,58 35,91
fgudos do Sul 9360 8468 7,36 &8% 46,30 8,40 9529 7,73
anteonio Olinto 4,39 S5M 7485 7486 4437 7,83 7,99 5493
Lruz Hachado 6,88 7,43 4,47 5,25 671 5,88 6,01 6,08
Paulo Frontin 10,05 10,04 8,55 9,27 9,06 8,88 13,35 9,35
fuitandinha 8,38 7,99 6,48 7,78 71,86 7,83 6,7 6,29
Bituruna 4,97  5:87 4,76 4,85 5,27 5:06 A58 A.49
Horretes 16,73 8,9 7,92 7.6 7,80 7,71 B,89 8,34
Mrianépolis 6;39 7|.4 5144 6;39 4’77 5’13 4|34 4]16
Hatinhos 6,19 5,01 A4 5,20 6,9 8,i5 8,97 9,81
#ntonina 1!;35 9;58 9’.4 8,42 9;89 9;54 9|56 9,45

FONTE: FCHMR, SESA
sHunicipios nio instalados em 1980, 1981 e 1982.



TABELA A.1.2 - COEFICIENTE DE HORTALIDADE INFANTIL DE MENORES DE i ANO, SEGUNDO TOTAL DG ES-
TADD E WUNICIiPIOS DOS TIPOS § & B, NO PARANA - 1986-87
(Por 106¢ N.V.)

HUNICIPIO 1 1986 | 1984 1 982 1 1983 1 {984 1 {985 1 1988 | 1987
TOTAL DO ESTADO 53,30 47,43 41,40 40,80 43,49 39,07 34,98 35,27
TIPO § :
Curitiba 48;98 38;31 35;93 35.35 35|21 32927 29’63 23363
TIP0 2
Londrina 33,94 28,54 32,67 B7,33 36,84 22,49 27,44 27,23
TIPO 3
Haringd 36,03 3,3 30,41 33,77 28,72 2B,6% 24,97 21,29
Fonta Grossa 1,17 49,70 50,01 AL,43 93,37 47,37 34,84 38,08
Paranagud 40,43 49,29 35,47 02,30 346,89 48,86 45,83 45,49
TIPO 4
Almirante Tamandaré 150,94 125,00 88,10 (14,07 132,00 113,83 47,96 43,68
Araucdria 53;50 59,79 55,09 41,47 96,84 54,42 43,84 55,89
Campo Largo 7,44 59,47 45,80 49,24 4L,04 40,6 29,43 23,55
Colosha 124,05 102,79 80,33 81,69 99,15 76,42 41,884 76,24
Kandirituba 44,44 36,44 40,40 32,52 446,38 20,33 35,26 37,89
Piraquara 65,80 70;". 69;65 86,47 68,04 68,43 66,38 55,1'
580 José dos Pinhais G758 54,49 43,15 50,30 4,10 43,41 48,19 43,86
Balsa Nova 137,93 100,00 74,87 24,39 81,88 75,47 45,45 29,85
Bocaidva do Sul 42,81 B4,27 05,38 54,80 4Bs47 47,41 51428 63,41
Cawmpina Grande do Sul 863,57 69,85 99,89 83,33 73,77 72,07 08,44 91,27
Contenda 70425 78484 43,43 30,58 41,40 57,27 59,06 42,50
Guatro Barras 44,92 59,70 49,33 64,04 46,39 42445 4,79 34,78
Rio Branco do Sul 79535 86,08 65,08 40,49 59,32 49,09 42,58 59,77
T1P0 3
Apucarana 90,29 38,83 54,30 35,24 48,96 43,73 32,96 394
Canpo Mourdo 71533 65,27 55430 71,49 99,48 41,79 55,74 54423
Cascavel 99,93 43,69 42,94 46,80 42,36 35,09 AL,28 28,85
Guarapuava 7,47 36,35 U7 4558 38,79 38,82 I7,M 45,74
Toledo 40,53 49,96 42,92 37476 40,36 32,50 31,00 28,03
Unuarama 9,57 44,09 39,06 42,23 48,96 PB8,24 28,28 32,97
Arapongas 41,80 49,06 Af,41 38,64 35,80 3,01 31,36 30,19
Cambé 93,26 44,59 32,74 33,65 44,91 32,22 46,483 23,74
Cornélio Procopio 51467 31,88 44,50 35,83 58,88 PB,AL 3{,40 38,44
Foz do Iguacu 61;65 55,85 43,1. 52;68 58’28 46,‘9 48933 48,34
Francisco Beltrio 36,87 P6;73 22,83 25,84 21,4f 23,83 23,57 23,79
Paranavai 47,72 38,46 36;02 37;” 35]79 28;91 32,68 359“.
Pato Branco A,2f 40,94 31,47 37,88 42,95 38,60 32,26 39,84
Telémaco Borba 85:586 72,39 95,46 4779 45,55 $4,88 53,3 55,2
Unifio da Vitoria 99564 54,64 34,37 18,40 26,17 22,74 17,35 23,93
TIPO &
Assis Chateaubriand 30488 47,42 40,61 44,84 48,60 30,30 35,75 28,id
Castro 85,34 78,36 bbs81 77,40 TA,M8 42,37 AT, 43,4
Cianorte 3,92 33,36 40,61 44,57 18,94 20,19 (7,83 P2.Bé
Dois Vizinhos 30,68 19,99 1551 27,05 19,38 39,86 23,41 23,94
Goio-Eré 116,19 98435 65,88 87,41 66,92 79,38 74,22 59,42
Irati 59,13 464,96 62,08 DAY 47,42 51,36 57,77 48,34
Ivaipord 84,20 46,00 M, 3{ 53,73 44,27 35,44 34,42 37,43
Jacarezinho 89471 58,50 78,49 I979 48,57 39,4f 37539  24.44
Laranjeiras do Sul 28,19 Ré,06 3,81 25,98 37,25 35,97 25,86 25,62
Karechal Candido Rondon 21,74 24,94 17,35 15,96 iB,46 26,04 16,09 14,51
Ortigueira 35,86 54,52 46,62 47,35 26,90 27,89 20,29 29,9

{continua)



{cont inuagio)

KUNIC1PI0S I 1988 1 1981 ) 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 19846 1 987
Pitanga 3,89 24,98 25,48 16,13 18,02 24474 26,22 18,49
Roldndia 47,26 36,81 34,97 49,10 30,07 45,57 38,85 27,94

Santo Antonio da Platina 87,85 76,76 BOS2  52,3F 67,16 72,61 TA,06 47,46
TIPG 7

Altonia 59524 42,74 Ab A6 34,77 B9,07 34,33 35,44 32,44
Alto Piquiri fo4,28 71,07 57,32 4442 78,37 53,74 60,80 45,45
Barracgo 19,78 5,54 16,99 17,33 4,93 £9,33 16,40 3,82
Caspina da Lagoa 82,48 74,63 43,28 56,43 55,80 37,24 46,00 38,83
Colorado 77:42 96,00 58,23 74,59 72,56 34,56 47,98 41,30
fuaraniagu 20,09 28,50 22,9 17,64 14,77 26,49 25,58 17,62
Ibaiti 103,94 96,23 97,53 74,22 B0, 94,67 77,78 76,16
Ible’; 53,27 52’85 63,94 48'25 48,9. 22;01 ‘0;97 16951
Ipord 31,09 26,41 22,42 44,80 37,16 28,89 28,29 35,77
Handaguari 44,48 469,73 M38 56,74 48,24 31,93 42,72 34,83
Marialva 41,63 34,84 20,78 34,42 (4,79 P&,00 35,47 P4 A
Hateldndia 52,63 A0 37,87 26,88 37,36 27,71 39,45 S0,
Horeira Sales 7251 96,86 62,50 45,06 Gi,28 49,76 34,83 74,89
Nova Esperanga 92,98 45,89 35,47 47,462 AL, 7T 34,03 4902 34,44
Palsas 39,92 60,18  3A,MR  42,P9 75,75 64,83 54,59 48,
Paluital 68,44  AB,44 43,22 45,464 35,96 26,32 24427 38,02
Palotina 28,47 31,9 23,591 25,86 22,50 22,49 A3, {2 21,%
Pirai do Sul 85,78 59,96 44,27 85,82 38508 45,87 42,71 45,36
Porecatu 74,56 73,24 37,92 48,21 42,83 38,76 68,08 48,89
Reserva 93,73 94,84 53,88 34,14 38,72 37,81 22,89 32,19
Rio Negro 83,87 77,98 G223 37,35 48,88 (9,8 37,77 19,58
Roncador 59,08 40,00 49,08 47,67 58,97 30,95 25,79 38,74
530 Joo 24,86 20,00 A28 24,46 16,82 13,30 16,43 3,49
530 Jodo do Ivai 49,38 52,95 56,43 58,73 57,44 463,94 41,47 37,4t
S3o0 Hateus do Sul 73,32 4,49 63,07 53,78 54,78 A4, 24 52,41 AR,47
S30 Kiguel do Iguagu 37,34 42,53 35,68 A§,09 36,40 34,08 3,77 35,00
Terra Roxa 960 53,40 73,48 44,45 43,88 32,63 3,A 38,89
Tibagi 50,30 35,42 23,87 24,85 78465 1,81 47,83 54,58
TIP0 8

Altamira do Parana * ¥ % 3,91 26,46 AL 03 9,52  £3,39
Indcio Martins 17,86 45,40 16,00 AQy6E 26,46 35,35 23,26 52,38
Hanoel Ribas 30,98 43,48 PB.44 18,47 35,8 8,29 19,00 P9,70
Jaguariaiva 99,87 95,96 57,94 114,56 107,47 946,56 84,89 54,85
Ribeirio do Pinhal 03,98 85,47 55,93 108,95 463,44 66,40 59,83 42,13
Santa héh.a 32,52 5‘,.5 37|" 74'53 92,8& 93.75 9847 25164
Santa Fé 4,72 28,71 39,82 39,82 43,48 48,31 38,486 Béb,4é
S3o Pedro do Ivai 58,39 59,48 37,45 485,43 51, 97,47 33,74 43,70
Sertanopolis 33,33 30,47 50,56 44,73 28,99 16,44 30,89 55,35
Alvorada do Sul 116,75 50,63 47,86 69,60 50,00 41,80 53,92 39,55
Florai 19,88 47,30 3,86 105,43 78,72 3398 42,37 8,84
Florestdpolis ie0,08 87,43 3,63 119,32 125,93 35,93 58,84 20,75
Jardis Dlinda £8,87 136536 0,00 68,61 46,51 - - -

Lobato 38,46 48,97 12,35 18,48 15,15 AN82 37,58 13,16
ftalaia 167,84 39,22 23,86 78,71 S4,51 37,74 3,30 14,78
Conselheiro Mairinck 42,37 106,19 26,32 24,0 43,16 24,37 27,02 48,43
Ledpolis 82450 TALAT  P3,BL 62,0 89,44 53,19 30,480 25,44
Hiraselva 52,08 11,98 34,72 75,43 24,55 32,26 50,00 43,80
Rio Bom 47,86 37,31 I5446 24,00 45,87 58,82 25,21 B,26

S3o Sebastilio da Amoreira 39,73 78,99 109, 92,44 72,58 84,42 21,58 47,0

(continua)



(conclusdo)

HUNICIP10S I 4980 | 1984 1 19821 4983 { {984 1 {9851 {986 | {987
Jabot i - 27,83 42,74 33,06 8,43 26,32 18,52 9,71
Japira 53,09 42,99 84,11 43,48 144,47 43,48 48,97 29,44
Nova América da Colina 46429 43,47 49,82 70,80 59,52 39,22 69,23 29,70
Pinhaldo 38,46 57,78 7,42 38,46 29,41 AL24 43,48 18,49
Tomazina 50;98 67;” 56’.5 59)'2 5,34 68,59 89,35 48,95
Barra do Jacare 28,83 42,9 9,62 28,57 {3,591 48,39 - 5,74
Borrazdpolis 6914 61,70 43,98 50,70 81,89 56,96 80,39 34,25
Figueira * * # 25’97 7’;48 48;15 44,35 52,04
Tguagu 63,38 13,89 25,97 58,82 36,70 13,51 23,62 7,97
Kaloré 21,05 42;65 42;17 6,49 47’84 42942 37;94 20,41
Hunhoz de Helo 40,40 75,27 35,29  TANT 36,77 52463 64,94 29,85
Santa Inés 84,66 88,89 28,37 35,71 - 27,78 97,44 27,8
Santo Antonio do Caiud 39,82 84,96 113,21 306,00 48,78 i8,52 3,25 -
Buairaca 94,77 7492 40,00 23,24 54,40 46,88 35,44 28,89
Paranacits 6‘,“ 48;39 76;56 75568 58,88 45)7i 67;01 59;58
Tamboara 1,86 26,32 44,73 17,78 30,61 444 3N,78 39,22
Tapejara 74,43 43,77 47,89 54,47 43,48 33,76 17,99 38,17
Terra Boa 38,99 39,44 39,68 35,48 43,26 34,03 51,09 38,27
Rondon 62,58 77,92 38,43 77,29 33,98 Pe,00 44,45 21,51
Cruzeiro do Sul 81,48 163,45 21,99 20,41 103,89 80,81 44,01 38,4
Guaporema - - 45,45 39,22 24,4 - - 71,43
Icaraima 3,25 3,96 47,21 90,43 54,22 34,70 29,49 AR,82
Indiandpolis 36,48 44,94 P4l 40,00 45,45 22,99 24,49 37,04
Paranapoema 26343 16,67 28117 76,98 “’67 ’.55;56 11!;11 57’69
Santa Terezinha do Itaipu # ¥ ¥ 16,92 68,86 320,00 181,96 60,24
Tupdssi * # * 14,93 32,79 19,461 54,05 43,48
Fénix 97:14 67,81 104,49 51,85 79,28 30,88 33,86 -
Kamboré 135,47 63,29 39447 43,09 34,90 58,44 38,85 54,49
Boz Esperanga 198;47 59524 116,40 113,48 54,74 62,89 52,63 104,48
Maridpolis 98,44 32,47  &1¢ 59,88 45,47 46,27 20,41 37,84
Salgado Filho 24,57 29,97 BR,i1 23,10 24,05 15,48 22,94 12,35
Haraeleiro 28,57 18,87 17,09 25,7 24,36 15,47 17,08 11,30
Renascenga 15,74 22,22 16,58 12,50 12,12 @4,BA 34,89 P5,32
5% Jorge d'Deste 23,74 17,48 25,89 48,95 28,99 7,{3 38,33 34,25
Porto Awazonas 63,49 22,47 54,79 90,91 50,43 126,76 41,10 33,33
Rebougas 61,02 99,25 28,63 44,22 43,17 45,02 34,42 46,81
30 Jofo do Triunfo 77,84 41,29 47,47 53,29 58,80 16,13 99,38 48,84
fgudos do Sul 84,85 40,85 32,47 16,13 26,09 72,186 44,78 13,89
Antonio Olinto 9:47 17,54 36,58 21,43 31,50 34,72 38422 42,86
Cruz Hachado 44,91 38,47 39,27 24,79 28,09 223,33 353,863 42,53
Paulo Frontin 29,84 34,78 24,54 32,52 65,04 7,75 40,32 44,67
Quitandinha 42,04 57,63 40,37 40,88 23,73 18,12 35,97 347
Bituruna 26,09 42,30 40,25 45,41 53576 17,48 44,83 13,07
Horretes 108,94 72,07 45,04 44,85 44,04 54,95 42,28 44,78
Adriandpolis 91,79 50,00 41,30 54,82 32,52 33,06 37,19 27,42
Hatinhos 97:36 43,9 42,68 20,94 28,90 4i;47 48,54 58,82
Antonina 133,44 67,49 55544 82,36 43,78 45,67 53,48 39,0

FONTE: FSCHR, SESA
sMunicipios nio instalados em 1980, 1981 ¢ 1982



TABELA A.1.3 - COEFICIENTE DE MORTALIDADE HATERNA, SEGUNDD TOTAL DD ESTADD E MUNICIPIOS DOS
TIPOS { & 8, ND PARANA - {980-87
{Por 1060 N.V.)

HUNICIPIO 1 1980 | 4981 | 19821 4983 1 {984 | 1985 1 1986 | 1987
TOTAL DO ESTADO 1,86 99 79 99 168 1) 79 83
TIPO
Curitiba 150 |ﬁ ;57 ,53 '64 ;5‘ 933 |23
TIPG 2
Londrina 169 965 333 scd sod s4¢ h) B €1
TIPO 3
Haringé 149 84 ’84 ;89 ;24 540 ;41 164
Ponta Grossa 1,44 ,85 |Si ;37 182 ] ;73 i|57
Paranagu §,92 +87 139 4,80 1,37 {4 +86 +87
TIPD 4
Almirante Tamandaré 4,72 - 1,55 - - - - -
fraucaria - 1,05 f,04 {,4 - 1,20 2,37 -
Campo Largo 85 - f,99 - W7 - +83 167
Colombo 1,25 - - 1,88 1994 ,9. )86 3)16
Handirituba B8 - - B4 - 2% - -
Piraquara 2,78 - 1566 - - - i,70 1,49
Sio José dos Pinhais A9 1,88 v44 3 - 1548 1,31 +88
Balsa Nova 11,49 - - 12,20 - 18,90 - -
Bocaiiva do Sul - - - - - - 427 -
Caspina Grande do Sul - - 4,55 - 4,10 - 4,37 V7
Contenda - - - - - Lib - 4,17
Quatro Barras - - - - - - - -
Rio Branco éo Sul 1’.9 '92 192 4,28 - 2|3° 1;09 1,07
TIPO 5
Apucarana 1,08 W47 - 33 393 s - -
Campo MT‘E'O 1,38 187 +43 1,83 352 - b 1,00
Cascavel 1,%¢ 186 yod yo? +88 70 'L s64
Buarapuava ’45 1437 ,9. 133 1,03 2s28 +89 1,99
Toledo 74 +89 43 - s74 ot A2 143
Umuzrama 2;01 »36 1’16 +84 ’9,. ] W44 -
Arapongas ‘;47 ’69 367 i,5¢ - '80 1,49 l|‘7
Mé is“ 1,08 ’.’M 1,20 1132 2;3' - -
Coraélio Procépio ;91 +83 h“ $92 i,82 1) ] - 2,40
Foz do Iguacu +78 1429 +69 {425 1,02 ) 88 1,37
Francisco Beltrio - 1427 85 - - 7 1,43 178
Paranaval' - - 154 i|33 1,46 ,7' - +68
Pato Branco i|87 1586 "83 1,43 181 376 - +80
Teléwaco Borba 1567 2,23  f,41 1,80 0y - 164 345
Unido da Vitdria 77 - fs60 - L - -
TIPO 4
fissis Chateaubriand 182 1,63 180 Byb9 - - 1,08 -
Castro - s78 376 '79 »74 2:49 - »83
Cianorte 1,03 90 - W3 5,9 - 70 W73
Dois Vizinhos ,83 2;6. - ’97 3,42 1;“ 2.05 -
6010'&'3 2'32 - )77 |87 2;'6 i;“ - 2,.1
Irati 1.76 +85 ,87 ,91 - !,00 1,00 -
lViiPOI’; i|65 1;62 - 1)34 2;18 - - -
Jacarezinho iy 1,8 - 103 1,06 2,486 - 2,24
Laranjeirls do Sul s64 3:26 - 1.85 ;98 - - 188
Karechal Candido Rondon - s77 73 - i1,92 - {93 -
Ortigueira 1,87 3,72 - 2,87 B9y - 2,0 -

(continua)



(cont inuagio)

HUNICIPIO0 1 1986 | 981 1 4982 | 983 f {9B4 | {9801 {986 1 1987
Pitanga 1’27 ’6i 1;24 1,36 2390 ;7. 1;12 171
koldndia 32 - - - - Y 2,33
Santo Antonio da Platina - - - - 1,64 1,30 1,06 3,39

TIPO 7
Mtﬁma 1.08 - - - E.?i 1;50 - -
dlto Piquiri 1,86 1,49 - - - - - -
Barraco B2 - - - - 285 -
Campina da Lagoa - 1,88 - 2,02 2,23 - - -
Colorado - - 4L - - 2,30 - -
Guaraniagu 2:32 2424 L, £,36 4,03 - 1,46 1,47
Thaiti £531 3,75 Byb0 1,36 4,40 3,08 4,47 3,31
Ibipori 1137 2478 - 2,82 - 156' - -
Ipord - 1,00 - - - - - 325
Handaguari 1,94 3,16 - 1,69 §,86 1,78 346 -
Harialva - §574 83 2,44 - 2,00 - -
Mateldndia 2,39 1,38 1,40 - - 250 1,97 -
Koreira Sales - - - - $i6 40 - -
Nova Esperanga - - - 1,98 - - - 4,02
Palmas - 2.19 1507 - 3;97 1,20 2;18 1,09
Paluital £537 3,43 1,42 8,30 8,99 2,00 4,793 -~
Palotina 296 - - - - is30 - -
Pirai do Sul 2,45 - - 2,48 2,25 420 5L -
Porecatu - - - - 1,86 1,90 B8 -
Reserva - - L - - - - 2,19
Rio Negro - 1,53 - - - - - $463
Roncador - 2,90 241 294 - 2,40 3,97 -~
S30 Jodo - - - - - - - -
S30 Jodo do Ivai 1,03 - 2,78 1,58 3,5 - 1,67 -
Sio Mateus do Sul - §,e9 - - f.46 1,30 1,38 -
530 Higuel do Iguagu - 2537 - f,42 - 1,5 - 1,40
Terra Roxa - fs72 679 4, - - - -
Tibagi 2,9% - - 3,38 3,75 526 -~ -

TiFD 8
Altamira do Parand % * % - 5:29 Syd0 4,76 -
Inacio Harting - - - - ~ - - -
Kanoel Ribas 2,82 - - - - 2.8 - -
Jaguariaiva 10,67 5,05 2,45 7,46 - - - -
Ribeirdo do Pinhal &% - - - - - - 2196
Santa Amélia - - &17 - 7,4 - - -
Santa Fé - 4,78 - - - - - -
S30 Pedro do Ivai - - i - - - 422 -
Sertandpolis - - - - - - - 3,49
Alvorada do Sul 15,83 4,28 - 7:33 556 - 49 -
Florai - - - - - - 8547 -
Florestapolis i2,5¢ - - - - 6,00 4,44 -
Jardin Olinda - - - - - - - -
Lobato - 11,49 - - - - - -
Atalaia - - - - - 9,46 - -
Conselheiro Mairinck - - 877 - - - - -
Ledpolis - - - f2,9 - - - B455
Kiraselva - - - - - - - -
Rio Bow - - 7,09 - - - - 11,63
S30 Sebastilo da Amoreira beb2 - 7,4 - - - - -

(continua}



(conclusio)

KUNICIPIO I 1980 1 1981 1 {982 | 983 | 984 | {985 1 {1986 1 1987

Jaboti - - - 8,26  B,43 - -
Japira - - - - - - 22,99 29,41
Nova América da Colina 18,52 - - - - - - -
Pinkaldo - -
Tomazina - 3,08 - - 7,9 3,40 - -
Barra do Jacaré - - -

Borrazopolis - - - - 643 - -
Figueira ] % ) - -
Iguacu - - 54 - 8,17
Kaloré - 473 - - -
Hunhoz de Melo - - - - -
Santa Inés - - - - - - - -
Santo Antonio do Caiud - - - - - - - 16,39
Guairagd - 2,54 - - - -
Paranacity - - - - - 5,88 5,78 5,5 -
Tamhoara - - - - - - -
Tapejara - - - - - 420 360 7,83
Terra Boa 2,46 - - - - - 2,43 2,55
Rondon - -
Cruzeiro @9 Sul’ - 8,62 - - - -
Suaporema - - - - - 22,20
Icaraima - - - - - bei0 - -
Indiandpolis - - G40 - - -

Paranapoema - -
Santa Terezinha do Itaipu * x
Tuplssi ' 2
Fénix - -
Kamboré 493 - - &3 7,84 4T
Boa Esperanga - - - - -
Karicpolis - - -
Salgado Filho - 2472 2446 3, 34 - 233 -
Harseleiro 347 -

Kenascenca - - -
S0 Jorge d'Deste - 3,56 - - - - - 3542
Porto Amazonas - -

Rebougas - - - -
830 Jodo do Triunfo - - Bs79 343 - - -

fgudos do Sul - - - -

Antonio Olinto - - - - - - - -
Cruz Hachado - - - - - - - -
Paulo Frontin - - - - - - - -
Guitandinha - -
Bituruna - 6,84
Horretes 2,79 - 27f - - -
Adriandpolis - - 8,95 - - A4 -
Hatinhos - - -

Antonina 5s92

1
]
]
t
t
L2 ]
-
-~
w

FONTE: FSCMR, SESA
sMunicipios nio instalados em 1986, 1981 e 1982



TABELA A.i.4 - COEFICIENTE DE HORTALIDADE GERAL NO GRUPO DE CAUSA "DOENCAS IN-
FECCIOSAS € PARASITARIAS", SEGUNDO TOTAL DO ESTADO E HUNICiPIOS
DOS TIPOS § A 8, NO PARANA - 1989-86

(Por 10.000 hab.)

KUNICIPI0

1 4980 | 1981 | 1982 | 1983 1| 1984 | 1985 | 1986

TOTAL DO ESTARD
TIPD ¢
Curitiba
TIPO 2
Londrina
TiPO 3
Karinga
Ponta Brossa
Paranagui
TIPD 4
Almirante Tamandaré
Araucdria
Campo Largo
Colosbo
Handirituba
Piraquara
S3o José dos Pinhais
Balaa Nova
Bocaidva do Sul
Campina Grande do Sul
Contenda
Quatro Barras
Rio Branco do Sul
TIPO 5
Apucarana
Campo Hourdo
Cascavel
fuarapuava
Toledo
Unuaram
Arapongas
Casbe
Cornélio Procopio
Foz do Iguacu
Francisco Beltrio
Paranavai
fato Branto
Telémaco Borba
Dnilo da Vitdria
TIPD 6
Acsis Chateaubriand
Castro
Cianorte
Dois Vizinhos
Goio-Eré
Irati
Ivaipori
Jacarezinho
Laranjeiras do Sul
Harecha! Cindido Rondon

9574 4,62 A1

655 4,99 3N

4,85 4,28 4,04
3987
6:40

624

4,0
5,37
9,64

3s94
4,81
7,42

3,53
7,81
3,48
9,29
130
7,02
3985
5,68
33
7,16
13484
9587
3:47

3586
3978
5,83
7582
379
8,36 4,27
3,66 B84
363 -

1463 3,22
2,8 2495
528 16,50
92 1,66
B:04 4,24

3,18
3,94
4,8
4,09
3169

3,21
3,58
3548
2,73
3,39
3,7
Srdé
4,33
3,57
bs14
3,68
3,463
$:96
9,46
7566

4,79
7,15
6s4b
3,74
4,93
4,74
3,84
4,48
3s54
%i2
5,76
9,34
5,68
13,26
6,08

4,63
5,59
3,95
3,43
2984
1,73
2,53
3,47
6,78
4,19
2,74
4,49
3,32
Ss71
3:84

8,74
4,02
489
4,80
15,44
517 5419 4485
8,79 4,84 5,0
8,98 11,80 11,02
g,88 1,85 2,38

87 2,27 4,00

3,23
6,89
4,ie
2436
9,81

1,99
4,79
374
3,22
7350

3,77 416 3F

3,36 3,28 3,05

368 34 2,84
3,43
383

5,87

Aydé
5584
5540

2,9
3,44
4,49

3,13
3;36
3,03
3,97
2,94
4,83
1,89

6,87
3,17
3,20
6,01
2,28
4413
3,43

4,20
2,3
fs60
2,81
2,00
3,3
2,38
3,58
£455
1,84
1%
7,43
1,69

2,37
2,88
6554
3,18
442

3,44
4,49
9i4
18,76
5,18

341
5,47
4,5
326
2,99
3,7
3,77
314
2,73 5,83
4,93 5.7
2,08 474
3,54 4,08
2,59 5.2
7573 5,7¢
56 2,04

4,49
9,82
3,33
2,45
3,37
3,77
3,57
2,85

4,77
5,98
2,09
3,04
2434
273
4,08
1,67
3,88
3,8
1,97
3,3
2406
S.64
3530

2588
5,7
X
2,72
7,26
2,95
516
9574 7,49
2,89 {60

283 1,84

4,35
342
3:95
1,79
10,11
4,24
3,71

2,54
3R
1,79
2443
7434
3,89
3,76
7547
£,27
1,42

3,3
2420
3,3

3,04
2,98
5,47

2,8
1519
§461
2
316
3,35
2,70

1,47
&y71
6,43
3,42
2473

Syt
3,9
2594
3,22
322
2,76
5447
2,46
3,85
5,93
i34
Se44
2534
4,43
2

3,53
413
2,33
1,48
6498
3586
3,84
7s22
2485

+88

{continua)



{cont inuagio)

HUNICIPIO 1 1980 § 1981 [ 1982 1 1983 | 1984 | {985 | 1984
Ortigueira 3;21 2:93 3524 2256 1577 e 2420
Pitanga 2,38 2,93 1,82 2,20 1,50 1,77 3,82
Roldndia 577 5563 2424 3,44 2,47 4,72 3,0

Santo Antonio da Platina 10,38 8,18 9,87 7,08 16,07 7,88 8,17
P07

Altbnia 420 351 BT 458,33 2469 14485
Alto Piquiri 7,83 8,02 7,72 1,0 10,42 4,53 3,9
Barracio 1,65 955 |54 3’25. 2.12 1]57 h“
Campina da Lagoa 723 6,84 5,88 5,30 9,03 426 4,72
Colorado 5486 350 2,9 5,19 3,44 2,28 1,58
buaraniagu 261 1,43 {40 3R 1,62 423 3,49
Tbaiti 11,93 13,43 10,04 6,49 9,00 10,46 8,85
Ibipord 579 &51 6,86 6513 8,99 2,87 4,8
IPOTi 5|79 3;65 1'81 4,06 1,88 2,86 1,83
Handaguari 2,‘3 2;5. 7106 50.7 3;42 ig73 4,83
Karialva 3,78 2,81 1.85 2;35 232 2575 2)35
Hateldndia 3,93 2,3 .86 3,84 ;34 2,08 {,is
Horeira Sales 5,38 9,48 7,20 3,97 4,66 5,38 3,99
Nova Esperanca 247 5,99 248 39 5,35 3,48 3.8
Palmas bsd9 4,45 3,45 4,04 T4 5,43 4,27
Palmital 44 3,48 3,44 2,46 21 1,60 2,83
Falotina §373 1;48 ’:17 2;1é 1,08 536 ,93
Pirai do Sul 7,03 2,70 2,86 4,77 442 4,05 3,35
Porecatu 372 7,80 B,43 3,73 5,59 4,66 D43
Reserva 5,07 376 2,06 3,24 3,22 3,48 3’43
Rio NEQI’O 8;78 8;65 5;39 3;96 5'20 2.13 4,30
Roncador 33 5,44 318 5,07 3,93 1,43 4,95
330 JD;O 2.92 4;.5 1,15 2|83 ;56 ’56 1;65
SSO MO de I\'li 4.12 378 6’52 3’54 5,“ 6595 3]30
Sao Mateus do Sul 10,39 8,43 3,98 7,49 4,93 5,81 5,75
Sda Higuel do Iguacu 4,99 4,58 184 Bi5 2,08 2,02 2,3
Terra Roxa 7;.7 2;90 8;63 3;83 3;“ 4,51 2si4
Tibagi 387 242 2,42 1,73 4,4 4,34 5,0
TIPO 8

Altamira do Parand ¥ ' ' SRR U7/ S Y A
Indcio Martins 7567 &93 7,27 4,37 2,4 4,18 1,54
Hanoel Ribas 1,88 4,93 3,02 2,33 3,40 ,55 2,4
Jaguariaiva 9,13 7,17 7;’.5 7515 13,64 18,17 11i,5¢
Ribeirdo do Pinhal 534 4,81 9,49 7,20 3,69 7,57 7,86
Santa Aeélia 4,28 4,52 A,79 4,76 19,69 18,49 2,33
Santa Fe hd [t 328 2,45 3,26 2,19 3,84
Sdo Pedro do Ivai 2,83 2,886 1,3 4,44 10,05 15,2 3,
Sertandpolis bbb 5502 3424 4,43 3,84 2,40 3,43
Alvorada do Sul 632 5,84 978 3,77 4,02 3,58 2426
Florai 446 319 4,71 3,24 8,32 4,83 4,04
FIO\’ESt(')POIiS 8,35 1562 3’38 3’87 5;3. !;48 5;7.
Jardin Olinda - A8 M - 8,87 18,42 -

Lobato 8,48 6,38 3’45 9,32 - - 3523
Atalaia 60 - - - 2:06 2,29 4,24
Conselheiro Mairinck S 17,77 3,46 594 3,47 3,17 2,78
Ledpolis - 10,84 7,44 2,20 7,13 5,82 2,3
Kiraselva 13,“ 8’64 9’92 1.’43 7,03 7;“ 14;0.
Rio Bom I - 4N - - 4,9 2429

{continua)



{conclusio)

KUNICIPIO 1 4980 | 1981 1 4982 | 1983 | 1984 | 1980 1 1984

S0 Sebastifo da Asoreira 14,27 12,47 6486 13,85 6,90 364 2,93

Jaboti 3.9’ 1;98 1399 2;01 4,486 -

Japira 343 3,57 5s65 3,69 3,77 1,93 10,38
Hova America da Colina 4,42 4,67 990 4,98 17,80 5,26 4,09
Pinhaldo BsB3 2477 5,39 2,81 2,B4 4,29 2463
Tomazina 4,36 8,3t 5,9 8,49 7,29 4,71 4,48
Barra do Jacaré 2,48 2,66 572 - - - 3,18
BOT\’RIQ'POHS 6;“ 6’78 4,32 ‘124 5;’.1 9;80 5'69
Figueira ¥ % ¥ 3,41 9,24 10,06 3,19
lquagu 10,63 4,80 3,38 11,32 13,49 ¢&72 1,5
Kaloré By36 380 272 - 547 {42 1,29
Hunhoz de Helo 2502 2,43 2,85 20 4,37 2,24 4,40
Santa Inés LAt - - 370 3,79 - 18,85
Santo Antonio do Caiud .44 5,30 2,89 B24 2,85 5,92 2,7i
G!ﬁil’“é 540 4,26 7:49 2,92 4,44 1,99 1,38
Faranacity 7ei6 6428 4,48 9,02 46,60 4,06 11,04
Taaboara - - 2,89 - 2520 - 6549
Tapejara 5;39 4;15 1,8’ 3,58 6,48 1591 ,82
Terra Boa ‘129 4)38 5’76 2564 6;75 5153 5;14
Rondon 2,29 i 3,95 74 453 3,78 2,45
Cruzeiro do Sul 13,90 1;8& 7;57 7154 7;73 7;93 3135
Guaporema 3,63 - - - - - 4,00
Icaraisz 81 6,37 7,48 8,89 3,49 72 3,2
lndianépolis 1,.9 4;51 i,14 ‘;76 1,22 - 6,73
Paranapoesa 45 - - Ssd6 5537 16574 8,10
Santa Terezinha do Itaipu * ¥ * Y 4463  §,11
Tupdssi * * ] 1,00 5,06 8,04 2,78
Fénix 9;23 8'76 13;.9 3,07 - 1;69 3;85
Hamboré Bs04 7,33 3,92 424 6,36 3476 5445
Boa Esperanga 350 2R 5438 2,44 2,74 1,43 1,19
Haridpolis {060 4,62 - 3Hi% 38 §,5¢ -

Salgado Filho 3,22 2533 8 e 470 1,45 §,3¢
Karaeleiro 208 2,70 3,39 313 £, 45 2,60
Renascen¢a 1526 2,57 1,30 2,53 4,27 §,27 .49
S0 Jorge d'Oeste 1546 472 1,42 B,BL 2478 2,86 D66
Porto Amazonas §:87 6487 344 13,54 473 6e467 3,31
Rebougas 7:33 490 2,76 363 452 7,20 3,59
830 Jodo do Triunte 925 7,7 4,58 9,44 8,04 {,8f 2,483
fgudos do Sul - 3,8 - 1,98 L9 - 3,87
éntonio Olinto is46 - 1,48 - - - -

Cruz Machado 3530 2462 6,47 1,9 5:06  £,B5 4,43
Paulo Frontin £,86 3,72 1,86 - 1,85 - 3,61
Quitandinha 2,48 3’2’ 4;74 3;8’ 1;54 3'79 578
Bituruna B85 5,03 38 4,77 1,55 76 4,75
Worretes i8,43 Bi22 10,36 7,3 13,77 6,43 7,04
tdriandpolis 4,50 3,40 4,53 .98 3,40 2,70 3,42
Hatinhos 7,87 - 675 1,83 1,58 841 9,34
antonina 14,72 8,60 4,92 4,48 &S50 351 5,81

FONTE: FSCHR, SESA
sMunicipios nlo instalados em 1986, {981 e 1982



TABELA A.1.5 - COEFICIENTE DE WORTALIDADE GERAL NO GRUPO DE CAUSA "NEOPLASIAS",
SEGUNDO TOTAL DO ESTADO E MUNICIPIOS DOS TIFOS § A B, ND PARANA-

1989-84
{Por 106,069 hab.)
KNICIPID 11960 | 1984 1 1982 | 1983 | 1984 | £985 | 1985
TOTAL DO ESTADD 5569  5y58 5,33 5,47 5445 5,47 5,46
TIPO §
Curitiba 8sB3 Bs85 8574 By46 7,79 7,86 7,87
TIPD 2
Londrina 7592 7531 7445 4,68 6,08 7,24 7406
TIPO 3
Haringi 681 6,86 6T 6487  bedd 6400 4,57
Ponta 6rossa 694 Byb6 7428 8,23 Bs68 8,74 9,0
Paranagua Ssbi 7429 5,85 B,S7T 7,00 7546 7470
TIPD 4
Almirante Tamandareé 4,42 1,95 8,65 2,47 2,285 4,20 2,38
firaucaria 4,43 7416 6,30 407 60 475 579
Cmo l.argo 6;04 8583 5’97 6;86 7;61 6,1. 4|3°
Colombo S 4,9 2,54 3,84 3,06 2R 2,30
Handirituba 2560 5469 461 2535 1,44 4,95 7,47
Piraquara 3958 4;'2 4;65 4’30 5’2‘ 3,32 3)59
S3o Jose dos Pinhais 4,00 5,06 6,85 4,36 6,08 5,90 6413
Balsa Nova 3,79 5,83 9528 5, 342 8,99 5,23
Bocaidva do Sul 4,42 3,26 2542 3,98 3,93 6421 4440
Campina Grande do Sul 307 301 1,97 5,76 6,37 4443 5,03
Contenda 14,57 7,9 3,94 5,23 13,00 11,66 12,80
Quatro Barras 7,83 18,25 9,97 4,77 7,69 11,89 4,54
Rio Branco do Sul 2,84 ,93 2,42 42 2,59 3,93 3,98
TIPO 5
Apucarana 5,75 518. 5’36 4’67 6573 6;4. 7938
Campo HNTSD 3,“ 2:92 i’” 3,18 391 ‘313 4,08
Cascavel 3,80 3,83 3,56 3,8 2,92 2,9 3585
Guarapuava 83 4,22 3,86 S50 4,34 3% 4,89
Toledo 518 3,87 3B 302 4% 396 AN
Umuarana 4;36 4,12 4,99 4;95 4,95 6:26 "69
ﬁraponsas i.|.7 6,37 5;“ B:8¢ 7)14 9;“ 9;.0
Cambe 4,1 4,87 5,87 6,41 5,07 5487 5,49
Cornélio Procopio 7,48 B,33 4,54 B,2¢ 8,88 9,32 8,82
Foz do Iguagu 3,04 2;76 2,7. 1)96 2356 2,57 3'17
Francisco Beltrio 3,90 4,08 4,42 5,49 5,33 5,9 523
Paranavai 5805 5,75 3,29 5:46 582 7,33 4,25
Pato Branco 6577 532 498 6,98 6,77 594 4,07
Telémaco Borba S04 5,03 5,02 b4l 6,85 5,03 4,88
Unido da Vitoria Bsbl 6,43 5,79 5:3B 6,5 6,57 4,57
TIPO &
#ssis Chateaubriand 4,17 3,0 4,37 3,87 2,806 3469 1,96
Castro 7;“ 3'93 5;37 "63 ‘,5. 5"2 5’34
Cianorte 4470 5,57 6,65 5488 5,93 6,78 5,
Dois Vizinhos 377 3802 5,50 430 343 5,08 3,14
GOiO‘EI’E 3;.4 4,08 45.7 4,48 3;29 4,63 3,89
Irati 10,91 6;56 6'2‘ 5,‘5 6’27 4'42 6;45
Tvaipord Sif 3,55 2,44 2,83 3,71 {88 4,0
Jacarezinho 8,47 173 D49 7589 TH94 9,99 10,14
Laranjeiras do Sul 2,88 3,09 2,98 B,23 2,86 {,40 1,92
Harechal Cindido Rondon 4,10 641 3,93 444 5,33 4,2 5,29

{continua)



{continuagdo)

HURICIFIO P 1986 1 1981 | 1982 1 1983 | {984 | 1985 | £984
Ortigueira 3368 4,17 376 1465 435 L69  3.28
Pitanga 1,55 1,86 1,93 1,87 4,71 §,5% 2,29
Rolandia 6,02 5,83 5,97 7,36 6,67 7,70 9,04

Santo Antonio da Platina 678 4,55 7,40 4,52 10,35 5,55 4,19
TIFD 7

Altdnia 107 327 2,40 1496 4431 24386 A28
alto Pigquiri G863 8,02 B,24 3,97 8,4 5,4 87
Barracio 9,93 2473 A,B6 A28 4,24 630 7,98
Campina da Lagoa 295 1,82 1,47 2,41 3,01 3,43 2,3
Colorado 8,80 5;25 4,54 3’.7 6;88 4,56 7)57
Guaraniagu 3’77 3542 i,?b 4,12 4920 4,30 6,10
Ibaiti U5 I 39 3,97 5,06 33 4,43
Ihipord By32 %04 5,77 A48 6,02 11,13 4,85
Ipord 4,47 4,50 2,78 5,82 4,79 6,79 3
Handaguari 389 5,83 5,98 7,40 5,43 4,48 9465
Karialva 4,00 4,44 4,85 7,52 7,43 5,96 4,23
Hateldndia 3R 485 2,39 4,78 2,95 342 3,20
Horeira Sales 3567 2,79 3,33 2427 3,49 B39 2,49
Nova Esperanca DI 7,23 4089 4,57 981 999 7.9
Palmas 5|i9 5,“ 4]7‘ 6,83 5,81 5;43 5,99
Palmital 2506 '29 8189 4;93 2,02 1,99 3519
Palotina 3,9 5,93 5,09 4,83 5,78 5,Bf 4,98
Pirai do Sul b8 5,95 91T 7,98 4,02 4,00 4,22
Porecatu 3,72 $|.7 2,81 1586 3,26 1;86 3542
Reserva 2;53 1;25 2496 1922 3|22 3,598 3,43
Rio Negro 6,93 5,92 6,73 Be37 5,20 8,96  44P0
Roncador 3,34 3526 3,18 8553 2|46 1,43 3,3¢
530 Jodo Bed% 6537 4457 4403 1568 2422  eéi
530 Jodo do IV&{ 2542 [AE 5,27 4,72 324 6,95 394
830 Kateus do Sul 6568 7433 7524 7,13 5463 983 7,35
Sd0 Higuel do Iguacu 293 48 3,9 3,76 447 2,02 3,46
Terra Roxa 2;75 4'56 h3i 2183 3.26 5;74 3|9i
Tibagi 3,87 4,35 2,9 2,90 4,34 3,37 4,09
TIP0 8

Altamira do Parana ¥ ¥ ] 1579 488,87 49
Indcio Martins 3,83 3,73 L8 3,49 5,8 4,10 4,23
Hanoel Ribas 1488 2546 3,62 249 3,97  1,if 2,4
Jaguariaiva 6,52 4,56 5480 7,15 8,44 8,43 2,83
RibeirBo do Pinhal 4,00 6,i8 4,24 6,48 5,91 8,33 3,96
Santa Amélia 4,28 2,86 - 4,76 7,39 2,35 7.0
Santa Fé 8;38 6)42 9|85 5'38 7|60 18;“ 6,72
S3o Pedro do Ivai 366 1,03 7,94 8,58 7,82 9,386 2,01
Sertandpolis 363 8,45 4,54 8,85 5,13 3,83 1,44
Alvorada do Sul 6;32 9;17 7;% 8;43 3,“ 2;63 4553
Florai 5,95 14,45 4,85 3,24 3,33 4,83 9,09
Florestdpolis 560 4,85 476 3,89 76 2596 5,79
Jardia Olinda - - - - - e -

Lobato 5,79 9;4‘ 6,90 9,53 3]26 - 6,49
Atalaia 8,40 6,50 4,54 4,44 A5 11,47 2,72
Conselheiro Mairinck 3N - - 8,9 - 25 BT
Ledpolis B77T b BSY 4470 2,38 5,02 -

Hiraselva 6570 491 - 320 7,83 8,89 8,73
Rio Bom 392 6,56 4,94 - - 4,96 13,47

{continua)



(conc lusdo)

KUNICIPID 1 4980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1986
S3o Sebastilio da Amoreira 0,99 6,23 3,43 3,31 12,46 5,46 14,73
Jaboti f,92 7,82 1,98 - 6,83 4,04 -
Japira &H87 T\9 376 - - 9,564 5,49
Nova América da Colina 221 2,34 99 4,92 5,89 5,26 A.89
Pinhalio 4,41 1,39 2,80 - 17,03 1,43 2,43
Tomazina 6;ﬁ 5;75 5,25 4;57 ’.]99 8,08 7:77
Barra do Jacaré BydB 2466 2,86 - - 68 -
Borrazdpolis 3520 ‘307 3,“ 6337 6;57 3,77 9,24
Figueira % ¥ ¥ il 6406 6,07 1,06
Xguuu 6,07 6,“ 3,38 3;09 11,54 8,40 4,68
Kalore 2:36 B:53 4,09 3,96 1,37 BN 5,47
Kunhoz de Melo - 4,27 2.25 4;31 4,37 13,42 2,43
Santa Inés - 367 - H7 379 - -
Santo Antonio do Caiui 44 245 - G549 - - -
SIﬂil'iCé - Syé2 - 2,88 2;%2 18,37 4;5‘ -
Paranacity 4,77 6522 3,89 9,902 5,28 2,71 2,34
Tasboara 9,36 2,05 - 2,42 1321 2,29 4,84
Tapejan - i;bb 199 1,76 4,58 3’87 .82
Terra Boa 7597 6589 3,84 3,BY  by88 12,45 3,43
Rondon 5,35 4,“. 3’55 6:96 4,% 2,83 2165
Cruzeiro do Sul 8y68 5443 7,57 5,85 7,73 306 3,30
Guaporesa 33 - 4,77 433 - 4,83 8,M
Icaraima 3,02 5,00 5,37 9,43 70 5,86 3,26
Indiandpolis 3;29 1513 2.32 4,74 3;67 2351 3,37
Paranapoena 4,55 9,97 16,99 - - - -
Santa Terezinha do Itaipu ¥ ¥ ] 68  3iS 5,79 2,62
Tupdssi ¥ # ¥ 3,02 3,83 4,07 3,62
Fénix 2,63 4,38 454 3,07 B85 - 5,13
Halbm’é 4,82 5,86 bsi8 4,95 5|83 3576 161
Boa Esperanga I I 1,32 2474 2,8 -
Haridpolis 4,8 - Bs20 46,37 348 4,76 4,25
Salgado Filho 2,58 83 1,84 381 2,93 L,37 3,25
Harmeleiro 447 5449 4,07 6,69 5.28 4,56 3,91
Renascenga 7,9 1,28 - 5,86 3,80 3,80 1,19
Sao Jorge d'Deste S84 2,88 4,99 2,80 2,08 2,06 3,54
Porto Amazonas 13,74 18,31 6,87 13,54 4,73 3,34 9,93
Reboucas 857‘ 5;51 4,4 3!63 9,'4 5.‘0 4,48
830 Jodo do Triunfo i85 2,79 4,83 3,465 2,72 M 1,75
Agudos éo Sul §,92 13,51 3,87 1,49 3,8 1,9 3,87
Antonio Olinto 1546 2,94 2,96 4,37 - - 1,43
Cruz Machado 330 1,96 1,94 {,28 4,27 2,0 1,90
Paulo Frentin 58 7,44 4,86 74 5,5 - 14426
Quitandinha Seb6 A0 306 4,87 AL 5, 3,42
Bituruna 257 5,03 2,46 477 2, 2,87 1,38
Horretes 755 8,97 6,88 4,58 5,86 7,86 8,29
#driandpolis 359 4,592 1,88 2,70 4,50 ,99 1,88
Katinhos 10,80 5,48 8,75 651 9.4% 4,41 £3,08
Antonina 7:97 11,85 4,45 11,94 8,28 ii,§2 14,34

FONTE: FSCHR, SESA

shunicipios nio instalados ea 1988, 1981 ¢ 1982



TABELA A.1.6 - COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL NO GRUPD DE CAUSA "DOENCAS DO
APARELHO CIRCULATORIO", SEGUNDO TOTAL DO ESTADO E WUNICIPIOS DOS

TIPOS | A B, ND PARANA - 1980-84
(Por 10.060 hab.)

HUNICiP1IO | 1986 1 1984 | 1982 1 1983 | 1984 | 1985 | 1984
TOTAL DO ESTABO 16,82 17,20 16468 17,28 16,98 16463 16,33
TIPO §
Curitiba 22,69 23,72 22,00 21,67 21,87 19,85 21,08
TIPD 2
Londrina 24,56 19,71 20,04 20,89 29,91 19,70 19,48
TIPO 3
Haringd 20,96 19,29 17,25 18485 47,26 17,88 14,4
Ponta Grossa 23,85 19,83 22,81 23,01 21,54 21,07 1%,44
Par anagua 21465 87,42 23,82 27,07 27,if 25,96 25,57
TIPO 4
Almirante Tasandaré 5060 10,81 7496 7,94 944 1,29 5,9
Araucdria 29,81 28,99 21,27 23,49 17,99 14,88 {4,14
Campo Largo 18,32 17,31 29,63 Po441 15,47 {5,410 14,38
Colombo 19,78 15,19 10,39 13,63 13,39 13,41 21,74
Handirituba 7,80 20,80 (4,14 14,71 13,465 {8465 19,85
Piraquara 16,77 16,61 14,90 15,67 11,80 13,38 10,45
530 José dos Pinhais 18,99 20,90 Bf,85 22,16 08,66 16446 15421
Balsa Nova 11,37 15,08 14,84 18,49 21,73 25,07 {,74
Bocaidva do Sul 9,08 16,32 1,09 8,75 {1,800 9,32 9,54
Campina Grande do Sul 11,26 10,084 5,91 14,39 20,65 14,33 17,40
Contenda 33,41 iBs44 35,46 32,68 31,23 25,91 23,96
Quatro Barras 15,82 29,04 23,26 17,49 19,98 13,38 18,24
kio Branco do Sul .45 12,87 §0,30 9,42 10,30 9,55 9,70
TIPO 5
Apucarana 20,76 19,462 15,10 2P.40 19,83 21,33 28,76
Campo Mour3o 11,65 13,54 1,97 14,10 13,33 15,48 {2,840
Cascavel 8,43 9,5 9;72 9;‘0 7|Bi 7;59 8;69
Guarapuava 10,60 12,70 12,89 2,97 14,27 13,92 13,80
Toledo 11,84 10,76 10,32 41,00 11,36 11,54 {&,4¢
Umuarama 19,84 14,08 18,94 28,76 18,18 19,86 19,38
Arapongas 23,86 25,47 26405 £7,89 24,98 88,54 25,33
Cambé 17,92 14,79 16,988 17,50 17,42 4,41 18,44
Cornélio Procopio 23,86 24,51 83,97 029,83 37,79 32,40 27,16
Foz do Iguagu 7579 7,4 7,33 7,44 5,52 5,42 8,57
Francisco Beltrio 194 9,44 44,77 14449 14,71 12,33 0,95
Paranavai 10,02 19,49 15,06 146,96 21,40 (9,40 19,71
Fato Branco 15,99 14,47 13,88 16,95 18,76 16,88 4,49
Telémaco Borba 16,02 22,13 20,08 18,74 19,31 17,06 21,83
Unifo da Vitoria 87,36 26420 25534 17,69 17,84 (B,2A 16,45
TIPO &
#ssis Chateaubriand 19,07 13,48 14,91 13,90 10,31 10,60 19,39
Castro 23,35 18,27 17,64 18,32 18,89 15,56 17,73
Cianorte 16,36 17,53 19,32 17,26 15,60 16,10 15,66
Dois Vizinhos 8,24 11,17 9,42 3,59 8,05 12,58 10,34
boio-Eré $4,22 13,92 14,48 {641 15,52 §7,3f 14,24
Irati 20,88 14,86 16,40 19,09 15,90 15,68 17,86
Ivaipord 10,55 8,06 10,24 (1,65 14,51 {3,147 18,07
Jacarezinho 32,48 35,92 28,97 33,33 31,78 27,92 3,28
Laranjeiras do Sul 9,60 Guif 7560 7,54 8,39 4,87 7,88
Havechal Cindido Rondon 14,16 12,95 16,60 7,95 11,79 ii,e2 9,99

{continua)



(continuagio)

HUNICIP10 1 1980 | $984 | 1982 | 1983 | 1984 | 1985 1 §984
Ortigueira 8,22 7,42 6,89 6458 4438 4,87 6,59
Pitanga 7527 8,38 7,9 7,80 8,8 7,88 10,23
Rolandia §7:81 B4,77 23,87 17,47 BB,64 BB7 23465

Santo Antonio da Platina 27,14 28,64 27,96 32,02 31,64 39,03 25:3%
TIPO 7

Altdnia 10,04 (1,45 10,52 16,02 14,93 14,45 12,55
Alto Piquiri 13,92 15,10 13,39 17,9 18,76 13,61 16459
Barracio 9:38 12,56 10,27 14,99 12,72 7,31 9,85
Campina da Lagoa i1,07 12,76 16,76 12,53 5, 14,61 13,39
Colorado 28,51 19,24 B5,50 20,75 2,21 29,87 23,73
Guaraniacu 7;25 11.13 5,33 9;06 11,59 9;53 “.,62
Ibaiti 2947 24,48 26,54 26,34 BE,74 24,62 24,34
Ibipord 28,24 26,03 24,91 24,86 20,86 19,03 14526
Irork 13,43 15,74 15,37 15,38 18,5 19,14 14,4
Handaguari 23,79 27,92 E9,48 20,60 26,86 30426 31,19
Harialva 3,71 iBs94 12,94 20,38 19,97 24477 22,86
Hatelindia 12,40 11,79 8,91 9,68 8,32 4,77 {1,483
Horeira Sales 13,66 12,96 14,85 18,46 19422 14,94 14,97
Nova Esperanga 28,35 17,85 21,31 24,41 32,12 26,88 14,33
Palmas 19,44 13,73 13,82 16,77 15,91 15468 §B,26
Palmital 5,59 2,90 9,73 11,89 3,44 7,58 4,13
Palotina §0,98 L4,81 11,36 18,86 13,72 17,79 12,77
erai do &ll 22186 19,“ 26,9. 24,5 31;73 27148 27,76
Porecatu 14,40 14,47 14,78 11,48 10,25 12,4 12,48
Reserva 549 G,43 8,47 6,93 5:83 4,77 12,85
Kio Megro 18,95 2i,41 20,84 17,18 12,44 17,91 19,41
Roncador 11,49 10,33 11,48 14,48 7,37 10,02 4,40
530 Jofo 15,00 14,48 11,47 11,34 13,46 11,18 i,V
880 Jodo do Ivai 9,47 11,85 13,39 {4,862 11,13 19,23 15,50
Sio Hateus do Sul 17,44 23,46 19,93 18,19 21,82 19,18 18,2!
Sdo Higuel do Iguagu 7,63 11,45 6,42 8,86 8,86 7,58 7,22
Terra Roxa 16,82 17,40 BPi,44 18,40 15,88 15,46 13417
Tibagi i3;56 11,81 “998 14,49 16,89 18053 14.10
TIPO 8
Altamira do Parand ] ¥ % B85 12,34 4,08 1,7
Indcio Martins §5,34 18,47 19,10 13,10 12,69 15,38 {9,970
Hanoel Ribas 6529 6,78 1,46 16,28 15,32 4,43 18,44
Jaguariaiva 19,57 22,45 29,37 27,97 27,93 35,04 35,17
Ribeirdo do Pinhal 11,35 24,84 25,46 B3,77 31,76 29,53 31,47
Santa Amélia 10,71 15,83 11,97 28,56 22,16 17,83 14,84
Santa Fé 18,86 17,13 20,79 17,22 22,79 Bi,8% 21,i2
S3o Pedro do Ivai 27,36 13,40 22,70 7,89 26,81 38,24 28,89
Sertanépo'lis 81121 23,82 20,12 25’93 21,79 8‘,.2 i3’13
Alvorada do Sul 21,32 30,02 18,54 25,28 16,33 20,16 20,37
Florai 17,87 28468 13,78 29,18 33,27 44,38 30,30
Florestdpolis 13,20 1R,44 5,56 11,61 19,48 11,85 17,i¢
Jardis Olinda 30,02 24,45 27,12 17,05 8,87 27,82 17,84
Lobato 23,46 438 31,43 19,04 19,58 24,85 19,47
ftalaia §0,50 19,85 8,48 13,31 29,33 13,77 16,96
Conselheiro Kairinck 14,04 14,48 25,85 20,79 15,34 15,84 19,46
Ledpolis 16,99 15,i8 12,73 B4,76 21,37 35,43 2i,&i
Hiraselva 23,45 22,46 2i,4f 17,38 15,82 24,48 16,59
Rio Boa §9568 15,30 24,70 9,07 18,98 9,93 Bé46,M

{continua)



(conclusio)

HUNICIPIO 1 §960 | 1981 | 1982 | £983 | 1984 | 4985 | 1984
830 Sebastido da Amoreirz 14,27 23,38 13,73 16456 24,32 20,04 16,13
Jaboti - 27,38 9,92 27,85 12,06 18,29 4,59
Japira 17,18 26,95 22,59 2,14 1,31 3,50 17,30
Nova América da Colina 4,42 25,70 14,85 17,21 10,17 23,48 14,31
Pinhallo £9,21 15,84 6,99 £2,54 18444 15,74 19,74
Tomazina §6,49 11,99 5,74 19,58 20,59 14,13 18,13
Barra do Jacaré 14,89 7,98 22,90 6,81 23,28 24,19 15,9
Borrazdpolis 16,64 14,94 18,72 14,15 21,91 24,88 17,78
Figueira ¥ ¥ ¥ 9,34 17,45 18,28 §2,76
Tauagu 16,71 33,41 18,60 29,12 18,14 24,89 17,18
Kaloré 9,45 15,19 8417 §By49 13,88 5,59 15,50
Hunhoz de Helo 20428 21,33 24,77 19438 4,38 20403 18,67
Santa Inés 34l 21,99 7,90 B9,83 3,79 23,32 3,55
Santo Aatonio do Caiud 7,32 10,59 14,47 8,24 8,5 8,88 24,7
Buairacé 19,67 ”9'6 17,26 27377 19;26 13,5‘ 11,02
Paranacity 10,74 12,43 12,96 20,61 18,48 37,88 26,35
Tamboara 24,35 12,28 42,86 38,13 37,43 43,48 3,44
Tapejara 3,85 19,94 (8,02 14,70 21,09 146,26 14,39
Terra Boa 24,52 27,98 31436 30,31 32,44 24,90 23,44
Rondon 9,47 13,97 17,76 15,65 19,03 18,89 15,
Cruzeivo do Sul 12,85 1,81 7,57 8,84 17,39 27,75 1,74
Guaporems 7,87 12,39 4,77 - 13;72 8‘,1‘ 4,00
lcaraila 22,37 i8s48 9543 24,93 29,04 15[‘9 i.|44
Indiandpolis 7568 14,67 13,94 13,09 17,42 16,85 4,73
Paranapoesa 18502 14,95 16449 15,49 21,47 {§,16 16,19
Santa Terezinha do Itaipu % # * 568 B,8f 9,85 4,36
Tuplissi * % B f6509 9,40 14,49 43,58
Fénix 19,78 23,37 24,33 33,74 27,37 28,71 20,34
Hasboré 12486 19,24 16,99 23,33 13,87 18,79 19,97
Boa Esperanca 7,80 7,00 4672 7,91 17,83 2,84 5,97
Haridpolis 9,83 12,98 21,32 15,97 %44 11,42 21,25
Salgado Filho 5,16 4,42 0567 7,2! 9]39 9’17 3.91
Haraeleiro 7’64 9;6‘ 11.54 12|7° 13;80 6;51 18;23
Renascenga 252 15,37 9,14 12,69 11,39 10,42 7,43
880 Jorae d’'Oeste 7:30 %37 4,27 %44 %82 6,47 16,41
Porto Amazonas 13,74 44,47 34,36 33,84 37,01 24,74 29,78
Rebougas 26,57 PALTY 20476 19,00 19,88 4B,M 27,79
S30 Jodo do Triunto 19:43 20,26 23,83 13,67 11,79 18,95 7,89
Agudos do Sul 3,84 15,44 3,87 11,49 13,38 15,07 45,48
Antenio Olinto 585 AL 7,39 5,82 7427 5,80 11,48
Cruz Machado 5e95 12443 (0,36 7,04 12465 7,51 8,89
Paulo Frontin 22,34 14,89 1,15 24,41 18,33 14,46 21,68
Quitandinha 7528  By79 5,03 12,45 15,36 17,43 9,%
Bituruna 10,28 10,06 4,10 13,50 10,07 {2,808 17,41
Horretes 18,13 3066 BRbs83 24,41 28,90 24,29 26,39
fdriandpolis 3,59 10,85 4,53 4,56 2,7¢ 1,80 3,42
Hat inhos 14,15 17,87 18,36 11,38 15,82 §B,46 2b416
éntonina 30,06 29,47 28,27 23,28 34,06 34,30 28,42

FONTE: FSCHR, SESA
sHunicipios ndo instalados em 4980, 1981 e 1982



TABELA A.1.7 - COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL NO GRUPD DE CAUSA "DOENCAS DO
APARELHO RESPIRATGRID”, SEGUNDO TOTAL DO ESTADD E MUNICIPIOS DOS

TIPOS § A By ND PARANA - 1980-86
(Por §6.004 hab.)

HUNICIPIO ] 1980 | 1981 | 1982 1 1983 | {984 | 1985 | 1984
TOTAL DO ESTADD 4,03 3,44 3,89 355 3,04 8,9 4,28
TIPO §
Curitiba 5,33 5,25 6|29 5;53 5,71 5!.2 S|M
TIPO 2
Londrina 38T 302 A2 2% 3170 M 4,36
TIPO 3
Haringd 3.3 1,89 2,60 8476 320 2,64 3458
Ponta Grossa 4,47 323 &i2 438 5,482 5,71 5,84
Paranagua Sill 4,86 4,78 D4l 4405 5,02 5,47
TIPO 4
Almirante Tamandare L7§ 2,23 3,98 3,37 5,82 By73 1453
Araucdria 5,90 4,83 5,78 5,03 7,42 5,78 4,13
Campo Largo 28 5580 5528 4,46 A4t 3,19 4,00
Colombo 4,82 ‘;81 4,“ 4;'9 5967 4,78 3;66
Kandirituba 3580 Al 387 4,2 5567 4,95 4,06
Piraquara 5;’.6 3988 3;77 4;‘9 4;84 ‘934 4;87
S30 José dos Pinhais Sid 3,93 4,27 4,24 6,49 6,73 5,81
Balsa Nova 5;68 3,75 - i.,” 10;87 1,79 5.33
Bocaiuva do Sul Bs47 4408 4,84 6,37 7,86 4,55 8,88
Campina Grande do Sul 102 3,08 3,94 3,84 1,88 4,43 19,8
Contenda 10,99 10,55 7,88 16,46 13,8 11,46 §3,%2
Quatro Barras 8,78 5,42 4,44 9,54 10,74 11,89 16,26
Rio Branco do Sul 5168 2,78 5,5 2,35 3,45 4,77 B,98
TIPO S
Apucarana 382 Ef 4,02 2,99 2,95 442 4,24
Campo Hourdo 384 1,46 3,3 5,39 3,85 42 326
Cascavel 2,83 2,88 2,71 2,49 o, 2,70 2,33
Guarapuava 449 M A3 442 378 AT 3,96
Toledo 2422 2,18 8;65 2,99 2;25 !;98 2;7.
Umuarama 327 A2 2,77 A4t 42 A 3N
Arapongas 219 2,55 3,07 2,87 3,39 2,46 2,83
Calbé 2;6‘ 2.53 3|67 2,81 2338 2,28 3’54
Cornélio Procopio 4§91 3,09 4,02 4,23 4,3 444 37H
Foz do lguagu 344 3,03 3,08 2,78 2,91 2467 3,89
Francisco Beltrio 329 2L 2,55 Y 4 375 3,43
Paranavai 2,60 2,88 4,94 2,38 3864 2079 3,26
Pato Branco 4,58 2,77 2,78 5,58 4,84 46,38 4,38
Telémaco Borba 6,07 6,96 8,3F 427 4,59 4,42 4,28
Uniflo da Vitéria 5532 569 820  ,70 3,82 3,96 2,74
TIP0 &
#ssis Chateaubriand 2,8 2,85 ,99 2,28 {,38 3,8 {,9
Castro 402 590 4,4 4, 5,58 3,85 5,85
Cianorte 2286 389 3,33 2,59 3,73 2,46 3,81
Dois Vizinhos 1,65 2,06 1,84 ,45 2,91 2,87 1,99
Boio-Eré ‘g87 3,43 3;17 3’18 4'23 4|14 23i3
Irati H74 375 5,08 4,55 2,24 4,49 4,24
Ivaipord 1,43 1,93 2,92 2,83 2,87 3,76 5,P8
Jacarezinho 385 33U 487 3,33 3,08 446 AA
Laranjeiras do Sul esed 2,78 4,79 2,09 B8 §,78 1,92
Harechal Cindido Rondon 1578 1,28 2,39 2,85 2,91 2,99 2,080

(continua})



(continuagio)

KUNICSPIO | 1980 1 4985 | 1982 | 1983 1 1984 | {985 | 1984
0[‘“9“2“3 2;.0 1517 ;76 ;55 ’89 1172 iﬂ.
Pitanga 95 47 480 486 S8h  L,46  3,26
Rolﬁn(ha 2’89 3;18 3|73 4;66 5;19 2;24 3;94
Santo Antonio da Platina Kol 2473 G2t 5,38 49 7,80 3,96

TIFG 7
Altc‘mit 3,83 3,04 {4 ;3 1433 3,0 1132
Alto Piquiri 3,9 {42 2,57 2,49 1,56 3,27 2,18
Barracio 3B 1564 3,78 2468 3,48 8,37 5,88
Campina da Lagoa L8 - 3,92 3,8 2,8 345 4,
Colorado 2335 5,83 3,48 4,81 5§73 5,43 5,85
Guaraniacu 2561 486 5,96 2,75 3,23 397 7,98
Ibaiti 4,5 3,90 4,3 1,08 2,55 .8 2,7
IbiPOTi 5;43 2153 4,33 2916 5,04 2’51 ‘;69
Ipord 2:63 B,S53 3,08 {74 3,89 3,70 1,83
Handaguari 4,88 3,33 1,71 2,41 4,78 5,42 7,47
Harialva 4,00 §,17 BS54 3,89 1486 367 4,49
Hatelﬁndla 1.81 2995 2539 1,94 1’61 1430 2,62
Horeira Sales 2,00 4,86 2,88 3,41 5424 4,78 3,49
Nova Esperanga 4,15 3,40 600 4,38 T 454 7,27
Palmas 1,9 8,55 5,57 279 347 A2 4,85
Palaital 1576 2;38 2,29 3,79 {24 8,79 1’75
Palotina “;2‘ 4,44 1.17 2'53 1.08 2|90 2518
Plfal'. do Sul 7;03 9’37 5’72 6’77 6”.2 6,59 7;66
Forecatu 4,18 4,29 1,87 3,73 449 W AW
Reserva 8353 3|76 4;13 2,44 2,82 2;39 3,00
Rio Negro 5554 4,55 Byd9 3,58 Ta37 2,99 6,70
Roncador A4 5,44 374 4,08 4,92 4,9 2,73
530 Joo 585 1,06 1,72 4,03 4,12 2,22 6,06
530 Jodo do Ivai £57¢ 2,47 5,9 3,54 324 2,73 3,30
530 Hateus do Sul 5556 4540 4,46 3,92 7.M 520 4,79
Sdo Miguel do Iguacu 1,76 2,29 2,51 2,42 2,08 1,77 1,73
Terra Koxa 1518 1486 2463 1,21 326 2487 1,78
Tibagi 1593 1445 4,35 1,40 1,93 3,37 4,55

TIFD 8
Altamira do Parana # * ¥ 3,58 2,64 5,21 136
Indcio Marting 7267 9533 10,00 12,22 4,23 65586 545
Hanoel Ribas 251 3,70 422 2,33 2487 L35 32
Jaguariaiva Ss82 5,86 2,40 3,80 11,69 5,17 18,44
Ribeirdo do Pinhal 4,00 5,18 A4 5,78 2422 4yD4 6460
Santa Ameélia - 452 479 3R 7,39 5,89 4,47
Santa Fé 2,07 3,21 4,38 4,46 2447 1,07 3,84
S0 Pedro do lvai 471 3,09 434 322 3,35 1,46 2,0
Sertandpolis 3:03  5y64  ByAd 4,43 4,49 (55 4,57
alvorada do Sul 6:32  S5s00 3,53 987 4,38 526 3,77
F\Ol’li 7544 3,49 6,85 6548  B;3¢ Isit -
Florestopolis 3,30 5547 5,97 77 3,03 370 3,28
Jardim Dlinda 7493 14,43 - 8,53 17,73 - -
Lobato 287 IS 4F P17 - &7 9,74
dtalaia Bydd - - - 2sP6 248 -
Conselheiro Mairinck 2,67 B389 47 2,97 3,07 3i7 5,5
Ledpolis 377 8,67 7,64 4,58 A5 5,02 AW
Hiraselva 1567 §,73 3,97 3,48 1,74 5434 1,75
Rio Ros - 4'37 7;“. - 7)18 2;48 2525

{continual



{conclusio)

KUNICIPIO | 1980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1984 | {985 | 1984
Sdo Sebastilio da dmoreira 8,85 3,42 143 33 8)469 7,29 4,40
Jaboti - 1296 5,95 - - 4,0 -
Japira 1179 1,80 376 389 7,04 7,78 b
Nova Aserica da Colina 28t 7.8 2,47 2,46 5,07 2,63 2,04
Pinhalio h37 2,77 258‘ 4,22 2,84 2’86 2;63
Tomazina 249 4,47 1,97 36 5,97 Li,44 3,24
Barra do Jacaré 248 - 2,86 BB $i,64 3,82 3,48
Borrazdpolis 976 4,07 3,60 6,37 2,92 377 AT
Figueira * ] #* 1,04 5,43 4,06 5,3
Tguagu 44,55 4,80 1,69 647 3, 33 -
Kalore 3,4 2,53 - §432 2,74 - Y
Hunhoz de Helo 2,02 6,40 11,26 B.62 4,39 B,95 4,40
Santa Inés 6,83 367 - Hh70 - - -
Santo Aatonio do Caiud 4 5,3 579 - 2,85 2,9 16,83
Guairacé 5168 2,84 8;63 1;46 2;96 - 1’38
Paranacity 1,49 1,24 B,5% 3,86 1,30 6376 5,77
Tamboara - - 9,02 6,35 2,20 - -
Tapejara 2:3f 4,45 3,60 2,44 1,83 ,96 2,44
Terra Boa 7435 7;58 i|92 8'64 4405 ‘;84 5;72
Rondon 3,82 1,64 3,55 3948 - 4,72 5]3‘
Cruzeiro do Sul - 1,80 1,89 - £,93 - -
Guaporema 3,483 - - - 4,57 - -
Icaraima 423 §,87 2,02 6,06 6428 BB 445
Indiandpolis i 8,26 - - it 377 -
Paranapoema 13,66 - - 33 - 1674 $2,1F
Santa Terezinha do Itaipu x ¥ ¥ 2,05 483 2, il
TW‘SSi ] * # 2,01 25’2 16474 1}
Félux 6159 2392 3,27 7,67 "83 6,76 -
Halbori ‘;82 2593 2518 2583 2192 5;26 1;83
Boa Esperanca 7,00 2,50 4,03 3,9 - - 2,39
Haridpolis 6,42 4,87 1,64 4,79 9,55 3,48 1,42
Salgado Filho 1,29 4,42 1,24 3,08 3,52 2,87 {30
Harmeleiro 8578 2475 2483 £, 2944 2548 5,86
Renascenga {526 4,28 - 2,53 2,593 - 3,57
8%o Jorge d'Deste 292 f,44 478 4,92 1,39 3,43 3,54
Porto Asazonas - - 17,48 10,45 3,36 16,83 4,42
Rebougas 366 By26 5,52 5,44 4,32 %00 B9
Sdo Joda do Triunto 277 %2 387 M .81 99 4,75
Agudos do Sul - 57 - 8,57 - - 9,80
Antonio Olinto 1;46 1147 ‘.’48 - - 5,8@ “.;4‘.
Cruz Wachado 3,96 3;87 312‘ - 1;27 1;25 3’79
Paulo Frontin 1586 1,86 8,57 5,5 - 1,85 9,43
Quitandinha 581 4560 2,37 5,45 5,37 4,50 7,81
Bituruna 6,00 419 3,88 2,38 3,16 2,27 1,58
Horretes 1‘533 4!49 7:40 3;65 7;22 11’43 7|54
Adriandpolis 4,50 36t 3,483 90 4 9,90
Hatinhos 9430 - 1,69 1,63 3,46 ‘3;84 3,74
Antonina 813 675 593 4HiIB A4 7,48 7,75

FONTE: FSCHR, SESA
#Hunicipios nfo instalados . 1989, 1981 e 1982



TABELA A.1.B - COEFICIENTE DE HORTALIDADE GERAL NO GRUFD DE CAUSA "ALGUMAS AFEC-
(GES ORIGINADAS NO PERIODO PERINATAL", SEGUNDO TOTAL DO ESTADD E
HUNICIPIOS DOS TIPGS { A 8, NO PARANA - 1986-86
(Por 10.06¢ hab.)

HUNICIPI0 } 1980 1 1981 | 1982 1 £983 | 4984 | §980 | 1984
TOTAL DO ESTADD 4,47 456 4353 3,93 3,30 3,26 4,0
TIPO 1
Curitiba 4,28 ‘377 4,70 3,93 3;96 2;59 EQSE
TIPD 2
Londrina 4,20 4,63 4,38 3,48 3:13 2:67 2,56
TIPO 3
Haringi 3,48 4;71 ‘;53 4;28 3,10 31“ 314
Ponta Grossa 592 5532 5,26 A48 4,42 5,04 3,24
Paranagui 5975 3% 3,83 4,87 By3t 3,74 4,35
TIF0 4
Aluirante Tamandareé 324 3483 557 2,89 4,27 3,57 4,53
Araucdria 5590 6,88 5,78 4,79 315 380 2,39
Canpo Largo 5|86 6’54 5|97 4;46 3,65 3,34 3]36
Colosbo 34 4,21 3,39 3ie 3,18 2,37 1,9
Handirituba 385 1,96 3,87 4,48 4,74 - ty2é
Piraquara 1,72 3,?.1 4;02 434’. 2!22 2.40 2"8
B0 José dos Pinhais bede 8524 4480 5407  Agd2 394 3
Balsa Nova 11,37 1,88 9,28 1,83 5,43 3,58 -
Bocaitiva do Sul 4.12 6;53 3:22 3’98 3;“ 1555 3;67
Campina Grande do Sul 162 5,08 ,97 4,86 7,51 6,43 1,48
Contenda 3,97 4,87 4456 5483 390 9,07 8,57
Quatvo Barras 3,50 10,25 4,84 4,77 3,07 1,49 1,14
kio Branco do Sul 3;78 4;02 7,87 3:83 1’73 3;65 3;33
TIFD 3
dpucarana 462 5,59 6,98 A7 3,46 3,96 3463
Campo Hourdo 543 650 5,72 T.i% 8,60 5,84 4,43
Cascavel 375 348 4,57 364 378 323 35
Guarapuava 2561 2,48 2;65 3;33 293‘ 2,7. 3|34
Toledo 296 4% 451 357 416 4,086 3,33
Usuarama 476 5,83 447 5,87 441 330 24D
Arapongas 4;94 5,46 5478 4;13 5;“ 2.13 4;17
Cambe 3,92 3,25 2,18 2,13 2,38 2,13 4,15
Cornélio Procdpio 6555 476 5,57 6996 7418 3,88 2,09
Foz do IQUHCU 5;49 7;86 6983 5;88 4;42 2573 6;82
Francisco Beltrio 3,98 321 2,35 2448 1,47 2468 1,80
Paranaval 398 4,54 5,409 3,39 30 3,92 2,58
Pato Branco 3378 6417 4,98 4,79 4,47 3,38 3,20
Telémaco Borba 7536 6,87 5,37 A 3,88 A,Qf 4,12
Uni%o da Vitoria 6,84 2,47 2,89 W3 4,36 488,37
TIPD 4
#ssis Chateaubriand 6,99 5:31 5587 0,00 387 B33 2,59
Castro 3,42 4;91 3;45 4,44 "32 1;92 3,62
Cianorte 2;86 3|09 4;‘5 4;10 1,54 Ey.i 1,48
Dois Vizinhos 2.2 .06 1,38 1,81 ,34 2465 3,38
Goio-Erd 6,70 921 5586 B3 3,76 6,83 4,97
Irati 474 7,82 594 4,77 403 A4 5yié
Ivaipord 6539 &8l 683 4% 354 2,8 3,04
Jacarezinho I 4,36 6,41 4,87 4,10 3,84 4,61
Laranjeiras do Sul f012 546 74§44 2,40 2,42 1,03
Harechal Candido Rondon 3,03 3,14 2,59 2,38 4L, 3 1,42

{continua)



(centinuagio)

HUNICIPID | 1980 1 1988 | 1982 | {983 | 1984 | {985 1 1986
Ortigueira 1560 2,34 1,9 B9 ,71 1,03 140
Pitanga ;83 ,7. i,48 ;55 1,07 1525 1,21
Roldndia 4,09 3,67 3,48 3,09 £,98 4,28 4,17

Santo Antonio da Flatina 5,97 5’45 8.22 5,10 4;03 642 4,21
TIP0 7

Altdnia 6:77 A2t 4,9 2488 3,98 378 306
Alto Piquiri 632 735 6487 14T 5,73 4,90 30
Barracio is46 - 162 §,07 53 - 433
Campina da Lagoa 593 7575 4,41 3,86 3,51 1,57 2,74
Colorado 8,80 3,41 11,59 10,38 4,33 2,28 4,04
Guaraniagu ,87 2,28 »84 1,37 154 193 §,45
Ibaiti 10,87 8,87 §3,27 13,3 6,49 8,82 9,96
Ibiporf 4,70 5,06 8,46 5A0 2,88 2,157 4,38
Ipork £558 2,25 2471 348 3,29 2,6 1,83
Handaguari 4,47 6,87 7426 4676 5483 3,87 4,83
Harialva 4,49 3,97 3,24 2,82 877 1,38 3,76
Hateldndia 44 3,24 2,39 §,9% 1,34 {,38 2,42
Moreira Sales 5;25 5]94 7424 5;68 {,75 4,78 349
Nova Esperanga 7:47 5,53 3B 7. 49 436 53
Palmas 5;51 6,.7 3’45 3;‘2 3;“ 35.2 3.“
Palmital 2,06 1;45 1,72 8.05 '“ ;40 1,75
Palotina 386 4,81 AT 487 397 3,63 4,47
Pifil' do Sul 5'86 2538 4;58 5,“ 1367 3;3“ 1,9‘
Forecatu 8,83 B,40 4,22 7,45 4,19 2,88 444i
Reserva 3,96 29t 3,72 2,44 ;“ 1,59 143
Rio Negro 7:3% 774 4,4% 2,28 3,47 £,28 4,30
Roncador 2,78 326 M 537 344 2,3 2,79
580 Jodo £.47 2,9 - 227 56 - -

Sio Joﬁo do IVQI. 4,85 6;“ 7’78 7,43 4’32 2'93 2;97
550 Kateus do Sul 4,45 8,20 51.7 32 9|43 3’32 287
Sao Niguel do Iguagu 2,35 4,98 3,07 3,82 2,60 2,27 2460
Terra Roxa 9550 5;“ 12186 4;85 9276 3,49 3;56
Tibagi 2,90 ’97 ,97 ’48 ‘183 3'86 ‘;82

TIPO 8

Altamira do Parand ¥ H ¥ - W88 .87 96
Inacio Martins - 93 - is75 585 584 1,56
Hanoel Ribas 1505 1,85 £,81 2433 B27 - 365
Jaguariaiva 587 747 5,28 1431 974 9,73 B.i2
Ribeirzo do Pinhal 4,87 6,87 2482 12,85 5487 3,79 A462
Santa Amélia 4,28 15,83 7,18 16,66 9,85 12,73 9,14
Santa Fe 7,33 1407 2,19 3,23 46,51 4,38 2,88
630 Pedro do Ivai 16,38 7,28 1,43 9,67 2,23 10,47 582
Sertandpolis 3,03 BySi 5,49 5,08 1,28 465 §,74
Alvorada do Sul 6,3 3,34 1,76 4,21 L8 3,5 5,28
Floral 2,97 64537  Sed 1B,97 11,60 §,71 3,83
Florestdpolis 2,47 3,24 3,18 5,42 4,086 2,96 2.M
Jardin Olinda = 16,43 18,88 8,53 - - -

Lobato 2,8 94 - 17 32s 3,3 649
atalaia 8;4. 2si8 4;54 444 9’.3 4,59 242
Conselheiro Mairinck Se34 14,48 4,3 - 613 3,47 28,78
LEéPOllS 3)77 ‘,34 2'55 6|75 - 5;’2 7!'7
Hiraselva 2 1,73 1,78 10,43 332 - 1,73
Rio Bom 3,92 10,93 7,48 4,53 7,42 2,48 4,49

{continua)



{conclus8o)

HUNICIF10 11980 1 §981 | 1982 | £983 | 1984 | 1985 | 1986

3o Sebastifio da Amoreira 1342 468 6486 3,31 74 %41 4,47

Jaboti 1596 5,95 3,98 2,83 1,82
Japira 6487 5,39 7,53 3,69 3,20 1,93 1,73
Nova Amévica da Colina 442 7,00 2,47 9,83 5,09 7,89 14,34
Pinhalio 2374 970 B39 f.41 4,26 8,B6 2443
Tomazina 1,24 6;39 6;56 4)57 1533 4,06 5;83
Barra do Jacaré 2,48 - 2:86 - - 987 -

Borrazdpolis 8,32 400 5404 4,24 T84 3,02 5,49
Figueira ¥ % % S5i9 5483 6409 3,19
Iguagu 1,52 1,60 - f,60 3,9 - 1556
Kaloré 1’18 7559 5545 1,32 2;74 5)67 1589
Hunhoz de Helo 5507 12,80 4,50 8,68 - §71 2,13
Santa Inés 6,83 11,00 3,95 - - 3,89 -

Santo Antonio do Caiua - 7:94 11,57 8,24 2,85 - 2,71
buairaga 7.02 B84 4,3F f,46 {,48 6,88 1,38
Paranacity 596 4,22 11,67 7,73 16,36 8,42 5,77
Tamboara ' 7:49 4,09 4,5 4,24 4,40 - 2,03
Tapejara 62 8,65 T4l 7,91 2,75 3,82 82
Terra Boa 6243 6,89 7,84 6,57 B,10 3,46 2,86
Rondon 3,06 8;22 4:44 7’83 3;68 3;73 4;42
Cruzeiro do Sul 6,94 16,38 1,89 - 9:66 11,89 3,35
Guaporema - - 4,77 - 4,37 - -

Iearaina 4,23 S,00 471 4,04 4,98 4,34 3,9
Iﬂdliﬂéﬂﬂl is 4’38 1,13 2532 3557 3’67 ’.,26 1;12
Faranapoesa 4,55 4,98 5,50 5,46 10,74 §i,86 B,{¢
Santa Terezinha do Itaipu * * ¥ 274 3,78 5,21 7,86
Tuplssi * ) ] 1,08 1,08 1,02 5,43
Fénix 6,59 2,92 11,45 1,93 9.46 1,49 {28
Nasboré 6543 2,51 Byél 304 449 3,76 4,28
Boa Esperanca 14,00 375 13,44 10,55 46,86 4428 4,77
Kariopolis 9483 1,62 - i - 1,59 42
Salgado Filhe 64 2453 3,09 f,2 59 - 2560
Haraeleiro 347 - 2583 134 66 1L, 4,30
REHESCQDCB 1,26 2557 1130 1;27 1;27 3,8' 2,38
850 JOTQE d’Oeste 2192 8;88 2514 4,22 1’39 ‘)37 2;33
Porto Amazonas 3,43 - 35844 6477 3536 13,38 4462
Reboucas - 7:38 ,%2 S %0 4,50 3,59
S3o Joio do Triunfo 4,82 1,84 3,67 345 2472 490 4,38
fgudos do Sul 5,76 1,93 3,87 - 3,82 3,82 -

Antenio Olinto 1446 -~ 1448  f046 (,45 - 1,43
Cruz Hachade 2,64 1,96 363 sb4 163 163 1,9
Paulo Frontin - - 74 7L 5% - 3,61
Guitandinha 3]23 5;66 ‘558 1556 3;84 1;58 4;68
Bituruna 271 84 3,28 1,59 3.0 {51 2,37
Horretes 9,06 7,48 5,08 5yif 5,06 3,57 5,28
Adrianépolis 4,50 190 1,81 2)70 590 1,88 1381
Matinhos 353 - 5,06 1,63 4,74 1,54 3,74
Antonina i1,04 7,98 9,22 10,74 3,55 4,44 3,88

FONTE: FSCHR, SESA
sHunicipios nBo instalados em 198, 1981 e 1982



TABELA A.1.9 - COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL NO GRUPO DE CAUSA "SINTOMAS,
SINAIS E AFECCGES MAL DEFINIDAS", SEGUNDD TOTAL DO ESTADD E WU-

NICIPI0S BOS TIPOS 1 A 8, NO PARANA - 1989-8¢
(Por §0.000 had.)

HUNICIPIO [ 1980 | 1985 | £982 | 1983 | §984 | 1985 | 198
T0TAL DO ESTADD 11,37 10,47 9,3% %78 9,45 8,98 7,70
TIP0 §
Curitiba ;69 ‘,“ ;65 ;46 ,56 ;‘W ,47
TiPD 2
Londrina 2,62 2448 2,46 M 1,73 (,83 {,%
TIPO 3
Karingé 3;38 2s44 2’26 3,52 ‘536 4,83 4;17
Ponta Grossa 15,61 17,37 10,47 12,32 18,89 8,85 7,43
Paranagud 6585 5,08 3,97 3,46 8,63 3,00 3,80
TIPO 4
Almirante Tamandaré 20,05 16,20 14,37 13,96 12,59 9,87 {,53
fAraucaria 1,73 1,38 1,84 ,9% {,42 1,48 1,82
Campo Largo §6431 10,88 7,50 9,4 8,37 9,89 5,24
Colombo 3;36 3,'1 3;10 i,iZ 1,25 ;73. |9'
Kandirituba 35,10 27,47 19,06 BB,83 22,76 20,36 20,76
Piraquara 1,00 487,38 i1 410,09 L3P
Sio José dos Pinhais &id  Bydd 7,76 6,13 442 4,97 3,52
Balsa Nova 34,40 35,483 20,41 7,33 14,49 14,11 12,20
Botaitdva do Sl 37,97 37,53 29,03 33,43 22,01 38,82 28,41
Campina Grande do Sul 22,52 2{,08 16,84 19,55 17,84 7,35 13,04
Contenda 29,44 19,78 §1,82 10,46 (3,88 14,85 17,13
Quatro Barras 14,.6 5;12 3’32 7;95 ’.554 4,46 2,28
Rio Branco do Sul 39,45 38,95 26435 24,43 P7,60 2B,65 20443
TIPQ 5
ﬁpucarana 19,38 ii;23 10,47 9,44 9;‘4 6;75 3,52
Campo Hourdo 27,08 22,04 17,9 24,75 31,38 22,94 16,43
Cascavel 13,73 13,85 12,82 13,04 {i,84 B,82 9,52
Buarapuava 22,34 18,41 17,34 2i,8i 18,82 18,58 13,55
Toledo 6,78 9,31 16,32 7,94 9,45 7,03 (0,81
Unuarama 14,80 10,95 8,86 1,78 (2,18 13,89 4,85
Arapongas 12408 13,486 B,50 10,77 9,28 5,67 4,33
Casbé 4,29 5,78 434 3,80 3,9 4,23 2,72
Cornélio Procopio 8,89 7,85 8,94 3,23 2528 5,08 4.0
Foz do Iguaﬂl 14147 12;62 9,34 1.’“ .47 8,02 13956
Francisco Beltrio 10,88 7,43 B,83 4,73 4,88 7,86 5,72
Paranavai 13,63 8,78 9,73 11,36 5,i¢ 4,40 3,53
Pato Branco 6533 0,32 4,30 4,59 &41F 450 2,84
Telénaco Borba 15,10 14,99 14,74 16,28 7,90 7,77 9,92
UniZo da Vitdria 13,68 11,37 6,76 10,01 14,48 B,13 14,65
TIPO &
#ssis Chateaubriand 6,90 5,69 7,75 16,94 12,83 {4,806 14,31
Castro 16;1’ 16,7. 16,88 15,91 13,85 ng“ 11,36
Cianorte 5532 600 6,85 9,49 12,30 18,29 7,62
Dois Vizinhos 11,07 9,87 7,81 12,81 7,38 4,84 4,8
Goio-Eré 19,40 16,06 14,25 18,45 18,11 15,41 13,37
Irati 25,63 26,22 29’57 28,64 3"9’. 28126 26’.3
Ivaiporf f4,86 B,87 11,86 14,45 20,41 9,24 3,52
Jacarezinho 10,52 6,87 A48 1,83 1,79 2,386 2,47
Laranjeiras do Sul P32 13,79 14,08 16,19 17,46 18,87 14,49
Marechal Ciﬂdldo Rondon 3,74 3,14 2,73 3|64 2958 2,05 1991

{continua)



{continuagio)

KUNICIPIO | §980 | 1981 | 1982 | {983 | 1984 | 1985 1 1988
Ortigueira 14,04 17,78 15,42 13,90 5,80 9,79 1,79
Pitanga 21,38 19,21 21,72 19423 19,57 21,82 22,3
Rolindla ByiB U563 3,98 7436 LA4 3,73 185

Santo Antonic da Platina 15,47 14,18 10,48 35,10 9,78 11,09 9,9
TIP0 7

Alténia §4,95 9,42 8,89 17,32 15,26 17,17 14,84
Alte Piquiri 17,84 12,74 13,39 11,97 9,9¢ 23,95 20,48
Barracito 441 3,82 324 ,54 371 420 7,98
Calpina da Lagoa 15,32 19|1‘ 22,55 23,61 16'55 21592 12,20
Colorado 3;52 1;75 ] !'73 1,15 3,?9 3]53
Guaraniagu 12,47 12,84 16,83 13,i¢ 16,51 9,53 12,49
Ibaiti 16514 15,96 14,70 25,62 24,76 36,86 28,03
IbiPOI'i 4;70 5;42 3;35 4,68 7991 ‘;46 4'06
Ipord 8,42 10,40 7,83 18,16 9,88 1f,41 11,92
Handaguari 12,60 9,47 9,40 13,51 13,47 9,91 2,20
Harialva 7533 6,08 5,78 12,22 2,32 4,43 4,10
Hatelindia 10,58 9,73 6,82 7,17 8,32 4,47 8,14
tioreira Sales 19,96 16,19 12:76 1703 20,38 23,30 14,48
Nova Esperanga 523 5,95 3,48 8,77 5,8 7,72 5,98
Palmas 16495 14368 12356 §3,97 23;56 17;19 12'83
Palmital 27,35 20,31 23,48 26,29 24,72 31,92 19,49
Falotina 6567 4,81 4,78 7,55 3,25 4,36 2,49
Piral do Sul 17,00 20,85 13,16 13,53 2,85 17,99 13,88
Porecatu 14,62 11,20 19,21 16,77 14,78 13,99 11,97
Reserva 37,00 35,10 26,44 28,52 31,39 30,41 30,80
Rio Mearo 25,42 $4500 17,95 14,54 18,20 14,50 BPf,52
Roacador 13,38 11,97 18,85 20,77 19,47 22,9¢ 24,21
Sio Jodo 4,09 1,46 1,45 1,70 14,20 18,55 2,47
Sdo Jodo do Ivai 8,01 10,12 16,04 13,56 13,67 10,61 2,64
580 Hateus do Sul 17,87 21,63 15,94 15,34 15,49 i9,1¢ (3,73
Sdo Miguel do Iguagu 12,84 5415 5,58 8,32 547 4,32 4,42
Terra Roxa 11400 11,60 12,26 13,75 11,40 11,89 8,98
Tibagi £4,00 9,68 4,83 9,46 14,48 20,23 21,38
TIFD 8

Altamira do Parana ¥ ¥ ¥ 3198 8,82 Bs89 4449
IﬂéCiO Harhns 5;75 5;60 2,73 6,99 7’62 11’48 i‘,‘i
Hanoel Ribas 6592 B8 7,84 7,56 3,40 11,87 7,49
Jaguarial'va 35,23 34,53 24,72 31;22 26;63 24546 12,17
Ribeirio do Pinhal 25,37 24,73 23,34 23,77 37.46 27,26 3i,0
Santa Auélia 6;43 9,05 21;54 4!76 13,31 5;09 215“
Santa Fé 2,89 - 2,19 4,31 - - 96
Sio Pedro do Ivai 15,09 14,43 (2,48 9,45 11,47 2,33 1,8
Sertanopolis 3,03 463 4,54 2,53 .44 (30,57
Alvorada do Sul 1,58 2,598 88 {,69 - - 1454
Florai - £459 Iy 3,24 - - 3,83
Florestdpolis 8,25 15,38 15,09 18,%7 8,33 12,59 17,49
Jardim Olinda - B,22 - 17,85 17,73 - 8461
Lobato - 34y - 347 79 - -

dtalaia 16,80 - 2327 2580 B2 - -

Conselheiro Mairinck G534 20,27 9,47 28,79 18,40 25,37 19,44
Ledpolis 7,95 6,58 5409 8,75 2,38 7,53 7,07
Miraselva ii,72 12,10 1378 1474 8,?9 - 7;“
Rio Bom 17464 24486 17,29 24,94 42,78 42,19 4,49

{continua)



{conclusfo)

HUNICIPIO | 1986 1 1981 | 1962 | 1983 | 1984 | 1985 | 1986

830 Sebastio da Amoreira 15,69 14,03 20,59 88,16 22,58 20,04 4,24

Jaboti 15,64 9,92 13,92 8,84 8,3 9,i2
Japira - B,78 7,33 11,07 3,77 5,78 6,38
Nova América da Colina 33,i7 28,04 29,71 7,37 12,74 7,87 8,8
Pinhalio 5548 S5s54 4,20 4,22 15,61 Pi,46 23,68
Tomazina 4,36 10,22 7,87 14,36 13,26 18,77 7,i2
Barra do Jacaré Ted4 1Byéf - 14,01 5,82 46,405 3,18
Borrazopolis 9,60 14,23 5,76 4,24 3,85 3,77 L
Figueira % % ¥ {f,41 13,34 28,4 28,71
Iguagu 3, - i.ui4 1,62 1,89 3,36 4,48
Kalore 47 5,8 8,47 9,04 16,41 4,25 -
Munhoz de Helo 120’.5 6!4. ii;26 - 8919 4,47 427
Santa Inés 4 - - 7.4 - 3,89 10,685
Santo Antonio do Caiud 4,88 16,39 34,72 3,22 1i,41 23,48 29,79
Guairagd 14,85 5,69 1,44 7,31 4,44 4,0 2,39
Paranacity 995 4,97 9,07 2,58 3,9 2,78 1,15
Tasboara 9,36 20147 4151 - - 4,58 -
Tapejara 22,34 (2,43 27,93 18,46 19,25 24,86 17,24
Terra Boa 4,9 4,38 3,20 6,59 945 6,23 1,78
Rondon {2,823 19,48 8,88 &,% 10,87 12,28 15,91
Cruzeiro do Sul 1,73 16,87 1,8% 11,31 0,80 13,88 4,74
Guaporesa 7;27 - 38,2. 17,33 27,45 9,66 12,04
Icaraima 6,85 4,46 2,89 4,72 4,89 20,25 14,3
Indianopolis 21,94 13,54 8,43 15,47 9,78 15,08 i2,34
Paranapoema 31,89 9'97 19,99 - 10,74 11,16 8'“
Santa Terezinha do Itaipu * ] * 6,84 10,78 4,85 13,89
Tuplissi * % % 2,05 14,18 5,09 12,67
Fénix 2,63 4,38 1,64 18,74 4,83 - 343
Hamboré 15,88 5,86 10,80 21,21 26,B4 21,80 {9,¥7
Boa Esperanga 23,34 10,00 20,17 25,05 15,09 24,23 13,42
Haridpolis 19,87 16,83 1,48 19,16 17,52 {i,12 11,33
Salgado Filho 7;74 5|69 6;81 6’61 7;63 9;17 11;.7
Harmeleiro L7 2% - 5,35 10,36 11,07 4,51
Renascenga 2,52 11,54 14,75 16,45 12,63 13,92 15,45
Sao Jorge d'Deste 16,28 17,31 6,55 9,84 13,18 10,9 9,20
Porto Amazonas 20,61 13,79 4k 4,77 3,36 16,03 -
Reboucas 25,65 39;48 33.12 29|93 42;46 20;7. 25;99
S30 Jodo do Triunto A7,04 51,57 37,58 34,44 44,44 37,91 44,71
Agudos do Sul 74,91 34,73 S4B 21,06 30,59 51,95 44,
Antonio Olinte 32,49 38,25 37,92 61,14 50,86 59,46 39,04
Cruz Hachado 34,73 39;26 &338 37,40 37,33 3966 32425
Paulo Frontin 99,58 63,23 50,16 44,37 55,59 55,0 44,43
Quitandinha Sbsb4 AL,56 31,58 38,90 24,57 31,87 22,64
Bituruna 19,70 18,44 17,02 7,45 15,47 16,41 14,24
Horretes 12,84 4449 8488 6,58 5,.6 6443 9,’5
#driandpolis 33,28 35,28 246,89 43,21 24,38 36,02 23,3
Hatinhos 393 60 5,86 9576 9,47 12,30 4,95
Antonina §9,43 14,98 15,98 17,31 17,73 ii,7¢ {3,
FONTE: FSCHR, SESA

sHunicipios ndo instalados em 1986, 198{ e 1982



TABELA A.1.18 - COEFICIENTE DE HORTALIDADE GERAL ND GRUFD DE CAUSA "LESOES €
ENVENENAMENTOS(CAUSAS EXTERNAS)", SEGUNDO TOTAL DO ESTADO E WU-

NICiFI0S DOS TIFOS § & 85 NO PARANA - 1980-86
(Por 16,960 hab.)

KUNICIPIO | 1980 | 1981 | £982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1986
TOTAL B0 ESTADD 7,09 7,47 6,77 60 6523 6436 4,45
TIPD §
Curitiba 8;67 7,85 7,76 7;42 6)42 6;63 7)05
TIPD 2
Londrina 6,88 6169 6169 8934 7,21 TyWL 7,06
TIPQ 3
Har ingi 800 7,09 7,92 7,04 7,68 6,91 8,97
Ponta Grossa 8673 B,09 5,77 7470 5561  bd6 5,84
Paranagua 7:95 6481 106,04 11,37 8,78 11,43 16,05
TIFD 4
Aleirante Tamandaré 8,48 4,47 5,57 4,09 4,72 7,44 2,50
Araucdria 6,08 4,48 5,87 8,15 6,32 4,0 477
CHIPO Largo 4478 5;3‘ 7;67 7385 6524 9408 5;24
Coloabo 963 5,56 2304 3035 443 509 4,25
handirituba §3:00 6,32 6,85 7,80 10,24 8,25 9,93
Piraquara 8,020 4,56 487 Gp51 Tyid 5526 M40
580 José dos Pinhais 7,08 B8 Bsd0 7,3 7,40 6442 6,54
Balsa Nova 11,37 3,75 5;56 5,90 5,43 5,37 1,74
Bocxidva do Sul 7543 7,34 10,48 5,57 7,86 6,99 5,14
Campina Grande do Sul 15,39 10,84 2,95 9,59 7,34 18,37 {8,
Contenda 5589 657 Uy2d 6,04 3,98 3,89 9,44
Quatro Barras 7,63 8,54 9,97 7,99 6,1% 4,46 2,28
Kio Branco do Sul 8,52 7,42 10,80 7485 5,75 3,93 4,97
TIPO 5
Apucarana 6023 7516 7,92 7943 090 6485 6435
Campo Hourdo 9527 0,06 944 6,50 7,72 9,26 8,84
Cascavel 7537 7496 9,05 B,40 7,86 7,40 7,55
Guarapuava 7547 7469 8,59 9,35 8448 8,92 4,87
Toledo 6478 5:68 5;34 6;21 5;85 6;81 6|65
Usyarama 3503 5473 5,29 5,80 5,06 4,85 5,80
frapongas G530 By80 0,80 4,80 5,30 500 4,67
Cambé 8,03 5,05 5,39 4edf 4,81 4,27 5,84
Cornélio Frocdpio 7:72 5524 7,88 5,97 4,09 7,51 7,43
Foz do Iguagu 11,05 12,4 11,85 9,92 8,2 7,86 13,8
Francisco Beltriio 617 10,85 8,28  UyBO 6320 6,97 46,085
Paranavai 4,99 5440 5498 4,28 5,82 4,89 5,74
Fato Branco 13,93 12,77 10,58 8,48 8,32 9,94 927
Telémaco Borba 976 10,89 8,85 8,71 46,33 7,46 9,08
UHISO da Uxténa 9:62 9115 9|4i 6,75 5,43 7;25 5,48
TIPD &
#ssis Chateaubriand 5586 4,48 7,99 9,34 5587 U476 5,49
fastro 6,84 $,23 575 7,59 6,85 7434 7,04
Cianorte 5'38 5.15 5:4. 5!61 4;6‘ 6;7‘ 5;29
Dois Vizinhos 63 7,43 6443 6, 5,77 4517 4,44
Goio-Evé 6,09 7,28 8,37 4,08 46,35 9,82 5,04
Irati 617 630 7,06 6,59 T, 82 4,86 4,52
Ivaipord 95,94 5,00 4,39 3,83 D,06 4,84 5,44
Jacarezinho 539 &4 8,72 6,92 8,97 4,87 5,88
Laranjeiras do Sul 688 7,57 5:% 8,89 5,46 5,85 5,44
Harechal Candide Rondon 2587 &t 448 6,97 5,17 4,83  4,it

{continuay



{continuacdo)

HUNICIPI0 | £980 | £98§ | 1982 | 1983 | 1984 | 1985 1 {984
Drtigueira HU 5,487 2986 341 4,43 5,33 5,80
Pitanga 8598 3,49 4;89 3;85 3’“ 5;41 6,88
Rolindia 458‘ 7|°9 4;47 ‘;9‘ 8;‘0 7;95 6;03

Santo Antonio da Platina S5:97 7% 4,‘1 11433 74786 6442 6594
TIP0 7

Mtaﬂli 1’86 3!97 2,81 4,9’ 3965 2;36 3;96
Alto Piquiri 8,27 3,38 927 449 8,86 4,53 6,55
Barracio 3,38 4,92 3,78 2,48 5,83 488 5,85
Campina da Lagoa 5596 4,10 3,92 8,49 9,53 4,26 2,34
Colorado D88 B,70  Aybd B8 Bs60 7,41 4,54
Buaraniagu 9,00 3)27 9,86 7|14 §509 4,5. 5’23
Ibaiti Ts81 7,89 3,94 8,66 8,08 4,61 8,48
Ibipord 5,88 7,59 10,83 5,46 4,47 2,87 5,3
Ipori 4;21 5;62 3;92 4.35 3;89 4,81 7’.3
Handaguari 569 8,75 5,98 3,80 6,84 4,48 7,47
Karialva Ss44 4,98 6,93 6,01 6,94 5950 5,63
Mateldndia 4,83 24865 43U 7,49 S48 477 7,54
Horeira Bales Bsd® 7,02 4,40 5,08 2,33 7,i7 2,97
Nova Esperanga 558 7523 5585 5,78 4523 5,40 7449
Palmas §3:30 (2403 7,54 13,04 10,71 11,46 11,41
Palaital 411 319 458 4,41 445 3,49 7,0
Falotina 8,07 4,44 §0,97 By26 7,22 4,53 374
Pirai do Sul Lt Bii %,73 10,45 3,7 11,34 8,14
Porecatu 5,84 6;'7 4,48 ‘.19 373 53 47
Reserva 8,53 3,34 5’37 5430 7,24 5,57 5,57
Rio “NTO 7:85 6,38 6;28 5589 7,37 3,84 335
Roncador 7’“ 10;33 8;49 5,.7 4[98 4;77 7;7°
S30 Jodo 7,60 7,33 9,48 5,10 11,22 5,00 2,75
SSO Joﬁo do lVli 2,91 6;66 3151 7,.7 9,35 8;78 6,60
830 Mateus do Sul 6,31 BsB0 6416 4,84 7,74 4,17 6,07
Sao Miguel do Iguacu 587 8,3% 7,81 4,43 4,43 3,54 4,44
Terra Roxa 7586 6522 6,37 6487 5,78 5,74 5,34
Tibagi 6,78 3R 53 48 5,31 7,23 4,82
TIPO 8

Altamira do Parand ¥ ¥ * 3598 3,53  By4Y  ,7
Inicio Martins 671 4,487 5,46 5.24 5,88 7,38 2,4
Hanoel Ribas 1085 4,31 4,22 5,81 4,P4 5,53 5,23
Jaguariaiva 9,78 5,88 10,41 16,71 9,09 24,46 14,20
Ribeirdo do Pinhal 68 4 71 4,48 11,08 10,40 7,92
Santa Amélia Crid 9900 7,18 4,76 2446 7464 11,67
Santa Fé 7,33 428 3,28 ByiT 9,77 4,57 4,80
S3o Pedro do Ival 9,43 7,21 2,27 9,65 7,82 19,47 10,43
Sertandpolis 4,85 11,91 3,89 4,43 5,3 5,19 4,57
Alvorada do Sul 3,48 417 4,48 4,28 4,30 4,44 3,77
Florai 4,46 1,59 1,71 $4,35 14,85 §,71 6496
Florestdpolis 4LIZ 4,86 1,59 2,38 379 2,9 &SH
Jardia Olinda 7,93 B22 - Bs53 B:87 %2 -

Lobato 14,47 4,30 13,79 15:86 - &7 3,25
Atalaia 240 248 827 4, 4,51 9,18 2,42
Conselheiro Mairinck 2,67 - 9547 2,97 - 12,47 5,5
LQ*D‘IS 5;66 17’35 10;18 4]5’ 4575 E,Si 7;.7
Kiraselva 10,05 5,i8 7,84 4,74 5,77 33 kP

Rio Bom 5488 6,56 4,94 .27 i, 4,96 &s74

{continua}



{conclusio)

KUNICIPIO 1 1980 | 1988 [ 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1984
530 Sebastifo da Amoreira D570 4568 13,73 18,56 3,47 546 5,87
Jabot i - ‘;96 1598 1599 3.01 4;06 ’.,83
Japira 9445 5539 3176 - 41,34 - 8,92
Nova América da Colina 2 A - 4,92 5,09 2,83 4,13
thalio 4;“ 2’77 1;40 5;63 2;34 2;86 ‘532
Towazina 2;49 6’39 3;93 3,86 3998 5;% 5;18
Barra do Jacare - 2566 5572 2,80 2,91 9,07 -
Borrazopolis 40 4,07 3,468 G466 D441 9,88 3,54
Figueira % ¥ ] 7s26 12,32 12,49 8,5
Iguagu 4,03 1,40 10,14 1,42 8,24 11,76 7,8
Kalore 4,72 6,33 545 2,64 2,74 B2 2,38
Hunhoz de Nelo 4,00 8,33 473 8582 2,19 447 4427
Santa Inés - i4eb6 7,96 - - - -
Santo Antonio do Caiud 73 7,94 2,8% - - 9% 8,42
buairaca £540 9,90 1,44 2,92 4,44 3,00 4,13
Paranacits 3,58 2549 2359 3386 5,28 8,12 9,23
Tamboara 9s68  Bsi% 4,51 6,30 13,21 11,44 4,8
Tapejara 385 5,82 5.4 9,87 10,88 46,49 8,20
Terra Boa 674 By77 3,20 1,3 338 415 AW
Rondon 4,58 9,04 2,886 4,07 4,33 5447 2,465
Cruzeiro do Sul T2l 1,81 3178 377 387 3% 1,68
Buaporema 3,63 - 4,77 13,00 - - -
Icaraima 2dl 4,46 5406 6,74 4,BY 248 4,50
Indiandpulis 9448 3,37 3,48 1,17 7,34 1,886 8,98
Faranapoena 450 097 5,00 16,33 - 22,32 -
Santa Terezinha do Itaipu * * * 2,05 64,27 5579 3,49
Tupdssi ¥ ¥ £ 5,03 R0 2,03 B,72
Nalbore 6143 10;46 8571 12102 7;29 9,02 13,10
Boa Esperanca 4,66 7,50 B.07 10,355 18,97 4,28 7,14
Haridpolis 9363 6449 8,20 7,98 3,48 6,35 11,33
Salgado Filho 7;” 3,16 5,57 6;6* 3;53 2597 5,81
Harmeleiro 8:33 &sB6 543 7,35 5,94 8,47  Bd6
Renascenga a0 2,57 5,22 7,59 6,3 2,93 4,75
550 Jorge d'Oeste 3465 9,37 7;18 562 9,00 1037 4;95
Porto Amazonas 13374 18,31 3;4‘ 13y54 10;” 20,07 9’93
Rebougas 1483 4,59 3;6B 1,B1 3,61 4,58 3,59
§30 Jodo do Triunfo 9,95 2576 873 2,73 - 1,8 1,79
RQUdOS do Sul 5;76 3;86 3;87 5|74 9;56 7;“ 7|74
Antonio Olinte - 4,41 13,31 2,9 - 5,80 8,3
Cruz Kachado 595 7,85 324 1,92 4,43 5463 2,54
Paulo Frontin £586 5498 7,43 5,586 3,71 7.4 3yt
Quitandinha 6;47 12,79 5;53 5'45 4;65 6;82 9,37
Bituruna 4,28 5;37 820 7;94 6,97 10,57 |79
torretes 13,60 10,47 4,44 6,58 T,BR 7404 9485
Adrianc'wolis 4,50 7;22 9,97 4|5. 4,50 4;50 3;62
Rat inhos 8584 10,36 13;50 9;76 7;91 7;69 i4'95
Antonina 9,28 475 14,88 5,37 35 7,83 7,75

FONTE: FSCHR, SESA
#Municipios nao instalados em 1980, $98f e 1982



TABELA A.1.1f - COEFICIENTE DE HORTALIDADE INFANTIL DE KEMORES
DE 1 AND MD GRUPO DE CAUSA "DOENCAS INFECCIOSAS
E PARASITARIAS®, SESUNDD TOTAL BO ESTADD E HU-
NICIPIOS DOS TIPOS § A 8, NO PARANA - 1984-86

(Por 1.000 hab.}
HUNICIPIO ] 4984 | 1983 | 1986
TOTAL DO ESTADO 9,40 6483 7,87
TIPO §
Curitiba 7;‘3 bsi2 4,36
TIPO 2
Londrina 3:36 2,98 434
TIPD 3
Karinga 3,77 3,5 3586
Ponta Grossa 2,68 7,80 3,48
Paranagui 13,74 10,47 12,97
TIFD 4
Almirante Tamandare 28,00 21,87 i4,214
Arauciria 11,60 7,96 4,74
Campo Largo 10,00 2,18 2,93
Colombo 28,14 18,44 11,17
Handirituba 5480 2,73 16,08
Piraquara 19570 17,34 8,72
880 José dos Pinhais (8,44 5562 6455
Balsa Nova - 18,87 -
Bocaidva do Sul 442 4,3 4,87
Campina Grande do Sul 16439 4,54 2600
Contenda 17554 - 15,81
Quatro Barras 19,31 18,87 2,13
Rio Branco do Sul 19,37 3:42 6399
TIPO §
Apucarana 18,41 12,64 8,41
Campo Mourdo 24,80 14,22 19,40
Cascavel 7|72 6)56 8;.3
Guarapuava 282 6,24 4,84
Toledo 8457 3,57 9583
Usuarama 771 2,24 4,56
Arapongas 3,98 3,88 3,73
Cambe 985 4,460 4,96
Cornélio Procopio 9514 2184 3,93
Foz do Iguacu 14,54 11,37 971
Francisco Beltrio 478 3,64 214
Faranavai 8,04 3,53 9,74
Pato Branco 8,94 4,45 2,87
Telémaco Borba 13,41 1322 19,92
tnido da Vitoria 4,54 6,99 +87
TIPD &
Ascis Chateaubriand 3,80 6,73 {i,%
Castro i2,21 7599 9]96
Cianorte 4,99 h?& 3;58
Dois Vizinhos 4,84 9514 2403
Goio-Ere 24486 28,27 27434
Irati 15:32 3,88 7;97
Ivaipord 7426 7,80 8,35
Jacarezinho 13,73 7549 8435
Laranjeiras do Sul 4L, 3:64 785

{continua)



{cont inuagdo)

KUNICiPIO0 | $984 | {989 1| {986
Harechal Cindido Kondon 4,49 3385 2,30
Ortigueira 2,9 - 7425
Fitanga e,17 3,44 2,84
Roldndia 6434 3,9 4,23
Santo Antonic da Flatina 19,96 §404 6,08

TIPO 7
Altonia 2,91 5497 3,08
Alto Piquiri 21,84 10475 8,39
Barracko 597 2,67 2,65
Campina da Lagoa 24,55 7545 10,91
Colorado 0,00 - 3503
Guaraniacu 2568 8,20 3,49
Thaiti 19,20 22,19 pe,2?
Ibipord §8,35 4,72 3,03
Ipord 353 3,33 4,99
Handaguari 7,42 3,38 7,49
Karialva - 4,00 2,09
Hatelindia 4,40 2,32 1497
koreira Sales 19,38 7.44 7,33
Nova Esperanga 3,98 3,38 9,82
Palmas 17,20 14,4 13,16
Paluital 2405 6497 4,73
Falotina fy4i - 278
Piral do Sul 15,73 19473 10405
Porecatu 14,17 3,88 8,33
Reserva 4,56 7436 e
Rio Nesro By62 1573 4,92
Roncador i3 - 595
5‘3‘0 JO;O 817. - 2;35
530 Jodo do 1vai 12,5¢ 17476 19,60
o Kateus do Sul 483 9,38 12,41
Sd0 Miguel do Iguagu 6440 7526 4,54
Terra Roxa 3,22 7y52 5,00
Tibagi ii,22 19,34 14,37

TIF0 8
Altamira do Parana 5529 5,13 4476
Inicio Wartins 19,58 5445 9,30
Kanoel Ribas 6460 - 11,14
Jaguariaiva 29,14 24,55 18,30
Ribeirdo do Pinhal 6,04 13489 5470
Santa Amélia 28,57 31,25 -
Canta Fé 9)66 9;“ 4;8i
Sdo Pedro do Ivai 25,75 49,49 8,44
Sertanépolis 3,62 3,38 11,58
#lvorada do Sul 27,78 22,47 4,90
Florai - 16,95 8447
Florestopolis 29543 - 17486
Jardin Glinda 23,26 - -
Lobato - - -
ftalaia 18,19 2,43 10,10
Conselheiro Mairinck 16,53 - 947
Ledpolisg Af447 18,64 -
Hiraselva 8,83 - 35,74

{continua)



{conclusdo)

KUNICIPID | §984 | 1985 | 1984
Rio Eoa - 19444 -
580 Sebastido da Amoreira 24,19 12,99 14,39
Jabot i 8,13 8,77 -
Japira 26467 16,67 34,48
Nova émérica da Colina 23,81 - -
Pinhaldo - 5,15 -
Tomazina 1984 3461 17,19
Barra do Jacaré - - -
Borrazdpolis 16488 28,48 12,86
Figueira 30,84 11,14 4,03
Iguagu - §3451 7,87
Kaloré 13,73 4586 -
Hunhoz de Helo - - 29:%7
Santa Ines - - 57,14
Santo Antonio do Caiud 24,39 - -
Buairacd 9543 7,81 7509
Paranacity 5,88 - 29,62
Tamboara - - 8s79
Tapejara 17,39 4,22 -
Terra Boa 17;03 7;85 9;73
Rondon 4,85 - -
Cruzeiro do Sul 38,93 20,20 11,43
Gusporema - - -
Icaraima 6592 - 5936
Indiandpolis - - bsi?
Paranapoema 22,22 84,67 27,78
Santa Terezinha do Itaipu - 93,33 27545
Tupdssi - 6554 876
Fénix = = 8|26
Hamboré 19,69 6,49 14,93
Boa Esperanga - 6,29 7432
Haridpolis 11,36 - -
Salgado Filho 3,44 3,18 -
Harmeleivo 3H 3,43 4,89
Renascenga 6,86 - b TYA!
S3o Jorge d'Oeste 10,87 7575 13,94
Forto Amazonas 12,66 26,47 -
Rebougas byb4 22,91 -
§30 Jolo do Triunfo 16418 3,23 6425
#gudos do Sul 8,70 - -
Antonio Olinto - - -
Cruz Hachado 14,04 - 10,10
Paulo Frontin 8,13 - -
Quitandinha 3,39 3442 3,40
Bituruna 7247 3,50 £3,79
Horretes 34]99 9,7‘ 17,3.
Adrianopolis 8,13 4,13 -
Hatinhos 3,78 9,99 18,02
Antonina 12,76 4,81 974

FONTE: FSCHR, SESA



TABELA A.1.12 - COEFICIENTE DE MORTALIDADE INFANTIL DE HENORES
DE £ AND NO GRUPD DE CAUSA “DOENCAS DAS GLANDU-
LAS ENDGCRINAS, DA NUTRICKOD E DD HETABOLISHO E
TRANSTORNOS IHUNITARIOS",SEGUNDO TOTAL DO ESTADO
E HUNICIPIOS DOS TIPOS { A 8, ND PARANA-1984-84
(Por {.066 hab.)

HUNICIFID I 1984 | {985 | {986
TOTAL DO ESTADO 1,95 1,98 1,55
TIPO §
Curitiba 1476 2,29 1,29
TIPO 2
Londrina XL} eh 264
TIPG 3
Karingé ;7i |84 ,81
Ponta Grossa 2,66 2,00 -
Par anagua £,37 £,85 1,73
TIPD 4
Alwirante Tamandaré 8,80 7546 £,78
Araucdria 2232 - 2,37
Campo Largo 77 2,98 -
Colowbo 4,80 539 i,7¢
handirituba 2,9 2,93 -
Piraquara 4,48 1582 i,?e
S3b José dos Pinhais gs02 194 ,75
Balsa Nova - - -
Bocaidva do Sul §3,87 - -
Campina Grande do Sul - 4,30 8,73
Contenda 4,39 - 3,94
Quatro Barras - - 4,37
Rio Branto do Sul 1424 1414 1,09
TIPS 5
Apucarana 1,06 2,44 fy52
Campo Hourdo 4,42 3,43 1,98
Cascavel $432 166 +62
Guarapuava 2576 3,74 1,44
Toledo s {434 y42
Usuarama 1534 2424 3}
Arapongas - 1459 2,98
Calbé 3;96 1;15 2;93
Cornélio Procdpio 2,03 2484 198
Foz do Iguagu 1,87 1,14 +88
Francisco Beltrdo 1,56 - 2544
Paranaval 1444 - 174
Fato Branco 2,43 2597 W72
Teléwaco Borba 2,07 2409 £,93
Unido da Vitoria 190 3,49 87
TIPO &
Assie Chateaubviand {546 - 1,08
Castro 1,88 2,40 1,33
Cianorte 1,99 - -
Dois Vizinhos - 1,63 -
Boio-Ere %6 1494 -
Irati 4,09 3,88 2,9
Ivaipora - y71 2428
Jacarezinho 8,45 8537 {407

(continua)



(continuagio)

KUNICIPIO 1 984 | 1985 | 1986
Laranjeiras do Sul {496 - 78
Marechal Cindide Ronden +84 81 -
Ortigueira - 1439 -
Pitanga 372 +89 -
Rolandia 1531 3,9 1525
Santo Antonio da Platina 4,98 1427 3,47

TIF0 7
#ltdnia - - -
alto Piquiri 2,43 6,45 Byie
Barraclo - - -
Campina da Lagoa - 3559 1,82
folorade - - 233
Guaraniagu 2548 - 2,33
Ibaiti - 1,48 -
Tbipord f,69 - -
Ipord - - 1466
Handaguari - 1,68 {498
Karialva - - -
Hatelindia 2,200 2,52 -
Koreira Sales 2,56 - -
Nova Esperanga - 3,38 1594
Palmas 5,29 6,89 §:¢9
Falaital 2,23 - 1464
Falotina - - -
Pirai do Sul 4,49 8,99 5,03
Porecatu - - -
Reserva - 3,78 -
Rio Negro 1472 - -
Roncador 9,13 - -
530 Jodo 2,78 2966 -
S3o0 Jodo do Ivai - 3,55 1,67
530 Kateus do Sul 2,8 - 1,38
S30 Miguel do Iguagu - 1,45 f901
Terra Roxa 228 LT -
Tibagi 3;75 2,39 2,05

TIPO 8
#ltamira do Parana - 5443 -
Inicio Martins 5929 - -
Kanoel Ribas 3,30 - -
Jaguariaiva 3564 4,91 1964
RibeirSo do Finhal 15,41 3,32 8,55
Santa Amélia - - 7,35
Santa Fé - 9,66 9,82
§io Pedro do Ivai - 8,10 -
Sertanopolis - - -
Alvorada do Sul 5,34 - 4,9
Floial - - By47
Florestopolis - - -
Jardin 0linda - - -
Lobato - - -
atalaia - - -
Conseltheiro Hairinck - - -
Ledpolis - 10,84 -

{continua)



(conclusdo)

KUNICiP10 I 1984 1 (985 | 98¢

Kiraselva - - -
Rio Bom - - -
530 Sebastifio da Amoreira 6513 6549 -
Jabeti - -

Japira - - -
Nova émeérica da Colina - - 7469
Pinhalgo - - -
Tomazina - 7,22 6:87
Barra do Jacare - - -
Borrazdpolis - - 25,72
Figueira - - -
Tguacy - - -
Kaloré - 6406 2222
Munhoz de Helo - - -
Santa Inés - - -
Santo Antonic do Caiuvéd - - -
fuairaca - - -
Paranacity - 3471 -
Tamboara - 33,33 -
Tapejara - - -
Terra boa 4,87 2462 -
Rondon - -

Cruzeiro do Sul 16,34 - -
Guaporema - - -
Icraina - - -
Indiandpolis - - -
Faranapoesa - - -
Santa Terezinha do Itaipu - 26467 7,84
Tupdssi 852 - -
Fénix -

Hasboré 3,92 - -
Boa Esperanca 7,89 - -
Naridpolis 568 és71 6,80
Salgado Filho 3,44 - -
harmeleiro 39 - -
Renascenga -

830 Jorge d’Deste 3,62 - -
Porto Amazonas -

Reboucas -
Sio Jodo do Triunfo 3,24 - -
figudos do Sul - 18,34 -
antonio Olinto - - -
Cruz Kachado 2481 2579 -
Paulo Frontin - -
Quitandinha 3,39 3562 -
Bituruna 3,38 3,50 -
Horretes 2,92 -

#dy ianépolis - - -
Hat inhos - 9599 -
antonina 235 - 2,43

FONTE: FSCHR, SESA



TABELA #.1.13 - COEFICIENTE DE HORTALIDADE INFANTIL DE MENORES
DE § AND NO GRUPD DE CAUSA "DOENCAS DO APARELHO
RESPIRATGRIO"s SEGUNDO TOTAL DO ESTADD E  HUNI-
CiF10S DOS TIPDS § A 8, ND PARANA - 1984-86
(Por 1.0668 hab.)

HURICIPID 1 984 | 1985 | 1984
TOTAL D0 ESTADD 945 4,76 4,55
TIPO §
Curitiba 6.52 5;78 6;34
TiP0 2
Londrina 2,55 1;43 3|19
TIPO 3
Harinas 2535 {526 2,23
Ponta Grossa 4y13 3,640 2s74
Paranagua B8y22 786 4,32
TIPO 4
Almirante Vamandaré 12,80 575 5433
Araucdria 22404 10,59 16,59
Campo Large 1554 §45 By93
Colowbo 13,33 13,98 13,75
Kandirituba 29 8,80 -
Piraquara 19,76 14,40 11,94
530 Jose dos Pinhais 9,49 7497 6542
Balsa Nova §3,351 18,87 13,13
kocaitva do Sul 8,85 - 4,27
Campina Grande do Sul - 901 26,420
Contenda 13’16 17;62 3;94
Quatro Barras 25,77 9,43 36533
Rio Branco do Sul f.24 6485 Bii8
TIFD 5
fpucarana 2166 316 1,04
Campo Hourdo 7522 4,% 4,46
Cascavel 3 3,72 1,85
Guarapuava 1,54 4,07 543
Toledo 4,22 2,67 2,9
Umuarama 8,16 2469 4,56
Arapongas 1,99 3,88 379
Cambé 1,32 2,36 1,98
Cornélio Procopio 6,09 1489 3,93
Foz do Iguagu 989 9sid 4462
Francisco Beltrio 5,47 1544 3,97
Paranaval 3,45 2,82 2449
Pato Branco 2,43 6448 7589
Telémaco Borba 4,14 §,96 774
Unifo da Vitoria Syd2 2562 »87
TIPG &
hesis Chateaubriand 3,48 3:37 -
Castro 10,33 7,99 5434
Cianorte 1,99 - 170
Dois Vizinhos 2,28 3,09 3,08
boio-Eré 4,78 4,84 1,99
Irati 3;06 3'88 1’99
Ivaipord 2,%0 4425 5531

Jacavezinho 928 3,81 5y34
Laranjeiras do Sul - 4,50 2339

{continua)



{tontinuagio)

KUNICIPID 1 4984 | £985 | 1984
Karechal Cindido Rondon 1,68 - 377
Ortigueira 2,99 558 1,43
Pilanga 445 169 2481
Relindia 4354 f,30 2,49
Santo Antonio da Platina 8,74 16,19 8,46

TIPD 7
Altbnia 4,36 4,48 3,08
Alto Piquiri - 8,40 6,29
Barracio - 18,47 534
Caspina da Lagoa 2523 §,86 9,45
Colorado &0 9,02 2493
Guaraniagu 2:48 2,73 8,14
Ibaiti 4,080 2596 -
Tbipori 5,06 3,14 4,53
Ipord 5430 By32 464
Handaguari 7,42 &:72 4,73
harialva - 2,80 4,18
Fateldndia 4,40 5,84 7,89
Horeira Sales 756% 9,48 7,33
Neva Esperanga 3,98 - 3,93
Palmas 5.29 3;60 6,59
Palaital 2583 2,02 1,84
Falotina - {432 4,17
Pirai do Sul 4,49 474 5,03
Porecatu 3,72 3,88 18,42
Reserva 4,83 {,87 -
Rio Negro 6599 £473 -
Roncador 3,13 - 3,97
S&c Jolo - 2466 7,04
S30 Joko do Ivai 7514 8,88 8,33
530 Hateus do Sul i1s24 9536 6,99
Si0 Miguel do Iguagu 3,20 4,35 3,83
Terra Roxa 6y6t 7492 -
Tibagi 3,73 777 10,27

TIPD 8
altamira do Parana 10,58 29,64 -
Inacio Martins - - -
kanoe! Ribas 3,30 - -
Jaguariaiva 9oid 3,27 8,3
Ribeirfo do Pinhal - 6364 8555
Santa Amélia i4,29 - -
Santa feé - - -
$30 Pedro do Ival - 4505 -
Sertandpolis §0,87 - 7572
Alvorada do Sul 11,11 11,04 -
Floraa 14,48 - -
Florestépolis 7544 - -
Jardin 0linda 23426 - -
Lobato - 20,41 12450
ftalaia - - -
Conselheiro Hairinck - - -
Ledpolis - - -
Miraselva - 104 -

(continua}



(conclusio )

KUNICIPID 1984 | 1985 | 1984
Rio Bom 18,35 - -
630 Sebastilio da Amoreira 14,13 12,99 -
Jaboti - 8,77 -
Japira - 24,74 11449
Nova Aserica da Colina - - -
Pinhalda 4,90 - -
Tomazina {9,84 f4,44 13,75
Barra do Jacaré - - -
Borrazdpolis 6443 6,33 9,45
Figueira 4,41 - 4,03
Iguagu 47 - -
Kalore - - -
Hunhoz de Kelo - §3:46 25:97
Santa Inés - - -
Santo Antonio do Caiud - - 15463
Guairaga 9,43 - -
Paranacity - 57 15446
Tamboara - - -
Tapejara - - 3,60
Terra Boa 4,87 2462 17,03
Rondon - - 10,26
Cruzeiro do Sul - - -
Guaporema - - -
Icaraima 9504 3,06 -
Indiancdpolis 11,36 575 -
Paranapoema - 44,44 13,89
Santa Terezinha do Itaipu - 26467 15469
Tupdssi - - 4474
Fenix 19,8¢ 7,92 -
Hambor2 3,92 6,49 2,73
Boa Ecperanga - - -
Har idpolis 17,85 &y74 -
Salgado Filho 6487 310 2599
Karseleiro 3,51 - 2,44
Renascenga - - -
S30 Jorge d’Oeste 3s82 3,88 3,48
Porto Amazonas 12466 - -
Rebougas 9497 3,22 -
S3o Jodo do Triunto 6447 - -
fgudos do Sul - - 7446
Antonio Olinto - - 6,37
Cruz Hachado 2,84 - 7558
Paulo Frontin - - 8,86
Quitandinha 337 3442 7,19
Bituruna 7,17 - 3,45
Horretes - 16,23 3546
fdriancpolis 8413 - -
Hatinhos - 11,9 -
Antonina 7465 7528 12,14

FONTE: FSCHR, SESA



THBELA A.1.14 - COEFICIENTE DE HORTALIDADE INFANTIL DE MENORES
DE § AND ND GRUPD DE CAUSA "ANDMALIAS CONGENI-
TAS"s SEGUNDO TOTAL DO ESTADD E KUNICIPIOS DOS
TIFOS { A B, ND PARANA - 1984-84
{Por {.000 hab.)

HUNICIFI0 | 1984 | 1985 1 1986
TOTAL DO ESTADOD 3,22 3,04 3539
TIPO
Curitiba 3;99 3,52 3,44
TIPQ 2
Londrina 3,2 3576 5,23
TIPD 3
Karinga 918 3;56 3525
Ponta Grossa §484 340 3,9
Faranagud 1,83 3470 4,32
TIPD 4
Alnirante Tamandare 2e8¢ 9,58 %433
Araucaria is14 7486 2,37
Campo Largo 377 ¢,43 347
Colowbo 7.77 8,39 6,81
Kandirituba 5:8¢ £,93 2,52
Piraquara 4,48 5,47 4,81
530 Jos€ dos Pinhais 5456 4,20 4,37
Balsa Nova - - -
Bocaiva do Sul - 12,93 fe,82
Campina Grande do Sul 4,19 9401 17,47
Contenda - - 3%
Quatvo Barras - - -
Rio Branco do Sul 4,84 - 2,18
TIPD 5
Apucarana 5532 3,18 3,04
Caspo Mourdo 2506 3,92 5445
Cascuvel 3,97 2,19 3,36
Guar apuava 276 2,82 1471
Toledo 2;82 3;57 1;26
Usuar asa 4,99 4,03 3,45
AU apongas 1,59 by28 4,47
Calbé 5’28 3545 6;94
Lornélio Procopio 508 195 6587
Foz do Iguacu 3,31 4464 1,77
Francisco Beltrio 3413 2,89 3,57
Paranavai 2,19 4,23 3436
Fato Branco 4,86 4,45 2,87
Telémaco Borba 2,07 2,09 5y14
Unific da Vitoria 2574 175 187
TIFQ &
#ecis Chuteaubriand 1:46 3,37 8,47
Castro 7431 2,49 4,40
Cianorte - 577 3,98
Dois Vizinhos 2528 2,94 1,83
Boio-Eré 1,91 7474 293
Irati 1,02 1594 3,98
Ivaipord 5448 3554 3,83
Jacarezinho 3:17 3,24 4,27
Laranjeiras do Sul 1496 - '78

{continua)



{cont inuag o)

HUNICIPIO | $984 | {985 | {984
Karechal Cindido Rondon 1468 3,25 3,47
Ortigueira 1,49 1,39 -
Pitanga /2 3,44 1,69
Rolandia {531 i 6,23
Santo Antonie da Platina 3,73 2435 Bydé

TG 7
Altonia - 1,49 3,48
Alto Piquiri - 4,30 8,39
Barracio - - -
Cappina da Lagoa 2523 1,86 9,09
Colorado - 9:82 §94145
Guaraniagu - - 2,33
Ibaiti 8,40 2,96 2,78
Tbipord {49 1,57 4,35
Ipord £477 1566 f466
Mandaguari 9,28 3,34 7%
harialva - 4,00 6s26
Hatelandia 4,40 - -
horeira Sales 2+ - 2sdd
Nova Esperanga 7595 - 786
Falmas - 2 4¢ 3,28
Palaital - 4,05 3,28
Falotina 4,02 3,97 6,95
Pirai do Sul 2,23 2,25 -
Forecatu 372 9,69 4,17
Reserva 4,54 1,89 -
Rio Negro 3545 1573 3,28
Roncador 7469 - -
580 Jofio - - 2,35
S3o Jodo do Ivai - 7:10 3,33
Sao Mateus do Sul §,40 2,48 Bs74
Sio Higuel do Iguagu 3,20 4435 {451
Terra Roxa 2,26 - -
Tibagi 3,75 518 -

TIPD 8
Altamira do Parand - - -
Indcio Martins - - -
Hanoel Ribas byt - -
Jaguariaiva Ssdt 4535 4,99
Ribeirdo do Pinhal 3,02 9,97 2,85
Santa Amelia 7444 7.8 -
Santa Fe 4,83 4,83 4,84
S3o Pedro do Ivai 4,29 4405 4422
Sertanopslic - 3,38 -
Alvorada do Sul - - 280
Florai - 8,47 -
Florestdpolis 14,81 - 8,93
Jardin Olinda - - -
Lobato - - -
dtalaia - 9’43 10,16
Conselheiro Hairinck - 8,13 -
LEOIPOHS 27478 - 9;”
Hiraselva - - 744

(continua)



{conclusdo)

HUNICIPIO {1984 | §985 | 1986
Rio Bow - - -
S3o Sehastifio da Amoreira - - -
Jabot i - - -
Japira 3,33 - -
Nova América da Colina - - -
Pinhaldo 4,9 Gs15 -
Tomazina - 722 13,79
Barra do Jacare 13,51 - -
Borvazdpolic 3,22 6433 -
Figueira - - -
Touagu 9:47 - -
Kaloré - 4,84 7941
Kunhoz de Helo 13,38 - -
Santa Inés - - -
Sante Antonio do Caiud - - 5463
Buairaga 9,43 - -
Faranacity 0,88 - -
Tamboara {e,2¢ - 8,70
Tapejara - - -
Terra Boa - - 4,87
Fondon - - -
Cruzeiro do Sul 10,31 - -
Guaporema - - -
Icaraina 6502 9,47 -
Indiznopolis 568 §1,49 -
Paranapoema - - -
Santa Terezinha do Itaipu - - 3,92
Tupissi 8;2’ 655‘ -
Fénix - 7458 -
Hamboré - 3,23 Tdé
Boa Esperanga - 12,98 -
Haridpolis - 474 -
Salgado Filho - - -
Harseleiro - 3,13 -
Renascenca - 8y21 -
S3c Jorge d'Oeste - - 3,48
Forto Amazonas - - 13,70
Rebougas - - G942
830 Jolio do Triunfo - 3,23 -
#gudos do Sul - - -
fntonio Olinto 787 - -
Cruz Hachado - 2s7% 5,985
Paulo Frontin - - -
Quitandinha - - -
Bituruna 17,92 - 3,45
Horretes - - 6,92
tdriandpolis - - 4413
Hatinhos - - -
#ntonina KT3L) 4,81 -

FONTE: FSCHR, SESA



TABELA A.1.15 - COEFICIENTE DE HORTALIDADE INFANTIL DE HENORES
DE { AND NO GRUPD DE CAUSA "ALBUMAS AFECCOES
ORIGINADAS NO PER{ODO PERIMATAL", SEGUNDO TOTAL
DO ESTADD E HUNICIPIOS DOS TIFOS { A 8,ND PARANA

1984-84
(Por 1.000 hab.)
HUNICIPIO I 1984 | 1985 | 1986
TOTAL DO ESTADD £5454 14,74 13:67
TIPO
Curitiba 12,94 11437 11,00
TIPQ 2
Londrina 14,08 11,93 12,80
TIPO 3
Karinga 13,89 14,87 13,00
Ponta Grossa 18,20 22,99 14,29
Paranagua 9,59 6417 16486
TIPD 4
Almirante Tamandare 38,00 32,57 15,99
Araucdria 14424 21,18 16459
Campo Largo 18544 16,68 15,83
Colombe 27,i8 21444 18,99
Handirituba 8,79 - 12459
Piraquara 19,7¢ 23,72 22,13
S30 José dos Pinhais 28,22 17,81 16960
Balsa Nova 40,54 37,74 -
Bocaidva do Sul 17570 8462 21,37
Campina Grande do Sul 2,79 31,33 8473
Contenda 13,46 36,84 31,50
Quatro Barras 10,34 4,72 4,57
Fio Branco do Sul 7126 14,84 14,19
TIPO §
fpucarana 14,49 7,94 16423
Campo Hourde 24,23 20,41 18,81
Cascavel $6,35 14,87 14,69
Buarapuava 10,14 12,52 15,39
Toledo 17436 16,58 13443
Usuarana 18,59 14,4 11,44
Arapongas 22,28 2,36 18,43
Cambé 19,82 614 26,79
Cornélio Procdpio 28,43 14,20 8,83
Foz do Iguacu 19434 11,84 18,98
Francisco Beltrio 61259 16,83 7+86
Paranavai 16,07 14,84 13581
Pato Branco 18,64 13,36 13,62
Telémaco Borba 16536 18,79 17,34
Unido da Vitoria Ss42 3,49 9,28
TIPD &
Assis Chateaubriand 18,36 ii,ee £4,48
Castro 22,54 8;79 ’.6;’?
Cianorte 6498 8443 8,87
Dois Vizinhos 7,98 12,35 16,543
Goio~Eré 15,30 27,44 28,54
Trati 18439 28,35 23,70
Ivaipord 15424 §2,05 f4,42
Jacarezinho 14,9¢ 16404 16,03

(continua}



{cont inuagio)

HURICIFIO 1 1984 1 §985 1 1986
Laranjeiras do Sul §7465 §7,09 &s28
Karechal Candido Kondon 10,07 17,69 8443
Ortigueira 5497 8,37 2;%
Pitanga 7483 8,23 562
Rolandia 10444 22,14 22,44
Santo Antonio da Platina 17,44 28,83 17,97

TIP0 7
tltonin 17,44 16442 18,49
Alto Piquiri 26,70 £9,35 §4,48
Barracio 2,99 - 2445
Campina da Lagoa 15,43 3,99 12473
Lolorado 62,0 9,e2 22473
Guaraniasu 2468 2,73 5481
Tbaili 27,20 35,56 37,50
Thipord 13,49 9,43 2iy24
IPOI‘; ‘9;43 “;65 9;98
Handaguari 02,26 13,13 17544
Karialva 11,79 6,96 £6,70
Matelindia 16,99 12,59 15479
oreira Bales 7469 §B496 17,44
Nova Esperanga 24,87 25,09 23934
Palwas 13,23 12,00 2,81
Paluital 2523 2,02 6,57
Falotina 15547 13,83 20,86
Pirai do Sul 4,74 13,48 19,05
Porecatu 16476 11463 31,25
Reserva 4,54 7% 1462
kio Negro 13,79 948 17,78
Roncador 17,93 11,99 2,92
Sio Jolio 2,70 - -
830 Jodo do Ivai 21,43 14,21 19,00
530 Kateus do Sul 19,66 14,75 2,44
Sio Miguel do Iguagu 16,00 13,86 13,62
Terra Roxa 3,84 22336 25,980
Tibagi 37,45 20,73 8,21

TIFQ B
fltamira do Farand 5529 53 4,76
Inicio Hartins 5s29 10,10 99,30
hanoel Ribas {3,209 - 2,79
Jaguariaiva 27,32 24,55 19,97
Ribeirdo do Finhal 28415 16464 19,94
Santa Awélia 28,57 39,04 29,44
Santa Fé 28,99 19,32 14,42
830 Pedro do Ivat 8,58 36,44 21,10
Sertanopolis 7585 3,38 11,58
Alvorada do Sul 5136 22,47 34,31
Florai 49,45 8447 16493
Florestopolis 39,25 23,9 13,39
Jardim Olinda - - -
Lobato 15,449 10,20 25,00
Atalaia 49,40 18,87 IUHL)
Conselheiro Hairinck 24405 8,13 9,47
Leopolis - 2128 29,76

(continua}



{tonc lusao)

MUNIC1PI0 1984 | 1985 | 1986
Kiraselva 17,7¢ - 7544
Rio Bon 27;52 9;80 16581
530 Sebastilio da Amoreira 8,06 32,47 7519
Jaboti - 8,77 926
Japira 93,33 16,87 11,49
Hova America da Colina 23,84 29,44 §3,85
Pinhaldo 14,71 10,31 16,87
Towazina 7,9 32,49 30,93
Earra do Jacaré - 48,39 -
Borrazopolis 25,72 12464 25472
Figueira €2:83 £2y22 12,16
Iguacgu 18,33 - 7487
Kalore 15,79 24,24 7,44
Hunhoz de Helo - 39,47 12,99
Santa Inés - 27,78 -
Santo #ntonio do Caiud 24,39 - -
Buairaca 2,43 31425 7,09
Paranacity 47,06 34,29 23,77
Tamboara Bo.4 - 8,78
Tapejara 13;04 “;88 3!60
Terra Boa 29,24 13,49 12,47
Rondon 19,42 20.10 25564
Cruzeiro do Sul 58455 60463 €3s26
Guaporema 21,74 - -
Icarainz 30,42 18,35 16,09
Indiandpolis 17,05 5475 be87
Faranapoesa 44,44 44,44 27,78
Santa Terezinha do Itaipu M4 120,00 35,29
Tupdesi 8,20 6454 49,54
Féﬂl)( 59;4’. 7’52 8;86
Hamboré {1476 16523 D546
Boa Esperanga 3546 18,87 34,908
Karidpolis - 674 6,80
Salgado Filho 3,44 - 18,20
Karseleiro 394 éy27 4,8%
Renascenga 4504 18,43 11,43
Sio Jorge d'Deste 7.8 7575 3,94
Porto Amazonas {2,664 54534 27 540
Rebougas 3,32 16,08 13,25
S30 Jodo do Triunfo 974 3,23 15563
Agudos do Sul 17,39 20,62 -
Antonio Olinto 7,87 - 8,37
Cruz Kachado 2,81 2479 7,58
Paula Frontin 24,39 - 16413
Quitandinha 16,93 7425 24,58
Bituruna 14,34 699 10,34
Korretes £o,41 16,23 24,22
Adriandpolis 4,07 8,24 824
Hatinhos 17,34 599 9,01
antonina 15,31 26544 14,56

FONTE: FSCHR, SESA



TABELA A.1.16 - COEFICIENTE DE MORTALIDADE INFANTIL DE HENORES
DE | AND ND GRUPO DE CAUSA “SINTOMAS, SINAIS E
AFECCOES HAL DEFINIDAS”, SEGUNDO TOTAL DO ESTA-
DO E KUNICAPIOS DOS TIPOS { A 8, NO PARANA -

1984-84
(Por £.00¢ hab.)
KUNICIPIO I $1984 1 1985 1 1986
T0TAL DO ESTADD 6409 9,33 4,67
TIPG §
Curitiba 27 o3 +30
TIFQ 2
Londring i;?A ,65 |64
TIPQ 3
Haringa §,41 - »44
Ponta Grossa 8,79 6480 3y08
Paranasua 146 146 -
TIPD 4
dluirante Tamandaré 40,00 28574 5433
Araucdria - 3,33 -
Caupo LanO 6315 5;8@ 1,98
Colosbo %51 2,80 1,72
Kandirituba 17,439 2,93 584
Piraquara - - 183
Bio José dos Pinhaie 3554 562 218
Balsa Nova 27,83 - 36,30
Bocaiuva do Sul - 21,35 12,82
Canpina Grande do Sul 14,39 - 8,73
Contenda 13,16 8,81 3
Quatro Barras - 9543 -
Rio Branco do Sul p4,28 22,83 14,19
TIPG S
Apucarana 4,26 cyit 2534
Campo Hourdo 31,44 13,24 12,87
Cascavel 8,40 412 8,43
fuarapuava 13,34 7,83 8,83
Toledo 5463 3,97 6529
Unuarana 4433 1,79 2,28
Arapongas 3,98 4445 175
Canbe 3,% 4,40 -
Cornélio Procopio - 1,89 4,94
Foz do lguagu 12,47 10,45 8,39
Francisco Beltrio 2435 3s6f 1443
Paranavai 1546 1,41 -
Pato Branco Ssb7 9528 2,87
Telémaco Borba 5952 8,35 8,33
Unidio ds Vitoria 9942 4,37 8,47
TIPD &
dssis Chateaubriand 0,80 3437 Sydt
Lastro 15,96 12,79 7166
Cianorte 1,99 1,92 -
Dois Vizinhus - 6,17 1,03
Goiv-Eré {7,214 §2,58 17,58
Irati 25,54 ‘6;47 !3;94
Ivaipord 16,89 6438 3,03
Jacarezinho - 1,07 1,07

{continua}



(continuagio)

KUNICIPIO I 1984 | {985 | 4986
Laranjeiras do Sul 8:82 10,79 7,83
Karechal Cindido Rondon - 18 -
Drtigueira 4,48 9576 8,70
Pitanga ; 3,80 4,87 4574
Koldndia - 1530 -
Santo Antonio da Platina 4,98 14,94 12,68

Tir0 7
Altoniz 2% B,%9 by16
Barracio 5497 2467 -
Campina da Lagoa 11,44 13,04 -
Colorado - €30 -
Guaraniagu 4,03 4,1 3,49
Ibaiti 24,80 25545 13,89
lbiPOFs 3;37 1:57 3,03
190]’5 ‘;77 i|66 3'33
Mandaguari 1,86 - -
Harialva - 2,00 4,18
Hatelindia 9,99 2452 7,89
horeira Sales 18,43 11,85 -
Nova Esperanga 1,99 1,79 -
Palwas 29,10 26|41 17,47
Palaital 24,72 12515 6457
Falotina {441 $,32 3396
Pll’ii do Sul 2’25 ‘3;‘8 101.5
Forecatu 599 7575 8,33
Reserva 15,93 15,12 11,35
Rie Negro 12,67 518 13,14
Roncador 15,38 16467 3573
S¥o Jodo Os4i 2166 4,49
S30 Jodo do Ivai 12,50 7519 -
530 Kateus do Sul 7482 12406 15417
8¥0 Wiguel do Iguagu 1560 4,35 4,54
Terra Roxa by61 S84 2,50
Tibagi 18,73 5,18 12,32

TIPO 8
dltamira do Farana 5429 - -
Inacio Martins - 55085 4445
Kanoel Ribas - 8,29 537
Jaguariaiva 21,486 26549 bebd
Ribeirdo do Pinhal 15,141 13,29 11,40
Santa Amélia - 15,63 14,74
Santa Fé - - -
S30 Pedro do Ivai 8,58 - -
Sertanopolis - - -
Alvorada do Sul - - -
Flora: - - 8447
Florestopolis i4,81 5 17,84
Jardia Olinda - - -
Labato - - -
Atalaia - - -
Conselheiro Mairinck 21,85 8,13 9,17
Ledpolis - 18,64 -

{continua)



{conclusio)

HUNICIPID b 1984 1 1985 | 1984
Kiraselva - - -
Rio Boa - 294 8,4¢
530 Sebastifio da Amoreiri Bs8é 12,99 -
Jabot i - - 9,24
Japira 13,33 - 11,49
Nova Amérvica da Colina - 9480 -
Finhalio 4,9 20,42 27517
Towazina 7,91 3464 8,87
Barra do Jacaré - - -
Borrazdpolis 6,43 344 3,2
Figueira 13,22 11,84 24,19
Iguagu - - 7,87
Kalore 7487 - -

Hunhoz de Helo - - -
Santa Inés - -
Santo Antenic do Caiua - 18,52 -

Buairaga 9443 7481 21,38
Paranacity - - -

Tasboara - 11544 -

Tapejara 8,70 12,44 7,19
Terra Boa 7,30 7,85 4,87
Rondon 2,74 - 16,24
Cruzeiro do Sul - - -

Guaporema - - -

Tcaraina - 3,06 2,68
Indiandpolis 5,48 - 12,35
Paranapoesia - - 27478
Santa Terezinha do Itaipu 31,41 40,00 11,74
Tuplesi 8,26 - -

Fénix - - -

Hambor é 15469 25,97 13,66
Boa Esperanga 14,18 23,14 15,04
Hariopolis 5568 §3,42 -

Salgado Filho 4,87 6519 7,485
Harmeleiro 7,82 3,13 4,89
Renascenga - - 11,43
S3o Jorge d’Oeste 3,62 7475 3,48
Forto Asazonas 12546 - -

Rebougas 23526 3,82 13,25
Siu Joko do Triunfo 19,42 3,23 37,50
Agudos do Sul - 41,04 37,34
Antonio Olinto 7,87 34,72 19,11
Cruz Rachado 2481 $3,97 22,73
Paulo Frontin 32,32 773 8,66
Quitandinha - - 3440
Bituruna 3,58 3,36 13,79
torretes 083 9,74 £6,36
fdriandpolis 12,20 20564 24,79
Kat inhos 5;78 5,95 4,5’
Antonina 13:31 2y4e 9474

FONTE: FSCHR, SESH



ANEXO 2 - FJRMULAS PARA A OBTENCXO DOS
COEFICIENTES DE MORTALIDADE
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FSRMULAS PARA A OBTENGCXO DOS COEFICIENTES DE MORTALIDADE
- COEFICIENTE DE MORTALIDADE GERAL (CMG) - Raz3o entre o numero to-
tal de obitoss; em determinada area e periodos e a populacio da mesma
area, estimada na metade deste periodo.
Numero total de obitos em determinada
area e periodo
CMG = == - x 1000

Populac8o da mesma area, estimada
na metade do periodo

~ COEFICIENTE DE MORTALIDADE INFANTIL (CMI) - Raz3o entre o numero
de odbitos de menores de um anos em determinada area e periodos e O
numero de nascidos vivos na mesma area e periodo.
Numero de obitos de menores de um
ano em determinada area e periodo
CMI = m o e e e x 1000

Numero de nascidos vivos no
mesmo periodo e area

- COEFICIENTE DE MORTALIDADE MATERNA (CMMa) - Raz30 entre o numero
de dbitos por causas maternas (complicacB8es de gravidezs parto,
puerpério e abortamento) ocorridos em determinado periodo e area, e
0 numero de nascidos vivos no mesmo periodo e area.
Numero de dbitos por causas maternas
em determinado periodo e Area
CMMa = =------rrr - X 1000

Nimero de nascidos wvivos no
mesmo periodo

- COEFICIENTE DE MORTALIDADE POR GRUPO DE CAUSA (CMGC) - Raz3o entre
0 numero total de o6bitos por determinado grupo de causas em determi-
nada 4Aarea e periodos e a populag3o da mesma areas estimada na metade

do periodo.
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Numero de obitos por determinado
grupo de causa em um periodo e area
CMGC = === s e e X 10.000
Popula¢30o da mesma area estimada na
metade do mesmo periodo

- COEFICIENTE DE MORTALIDADE PERINATAL (CMPn) Raz3o entre a soma dos

dbitos fetais tardios (nascidos mortos) mais os obitos de criancas

menores de sete diass em determinada area e periodos, € o numero
dbitos fetais tardios mais os nascidos vivoss ha mesma area

periodo.

Nimero de dbitos fetais tardios + numero
de obitos de criangcas menores de sete
dias em determinada area e periodo
CMPN = =—cemmmccrr e e e e — x 1.000
Numero de obitos fetais tardios + numero
de nascidos vivos na mesma area e periodo

de

e
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