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INTRODUGAO

A avaliagao de impacto socioecondmico da Atividade Comunidades Rurais
Pobres, realizada pelo IPARDES, é exigéncia contratual do acordo de empréstimo
firmado entre o Governo do Parana e o Banco Internacional para Reconstrugao e
Desenvolvimento (BIRD). Esta atividade €, juntamente com a Atividade Vilas Rurais,
parte do Subcomponente Alivio da Pobreza no Meio Rural do Projeto Parana 12
Meses.'

A avaliagao de impacto socioecondmico da Atividade Comunidades Rurais
Pobres foi originalmente pensada tendo como referéncia exclusiva os agricultores
individuais, classificados como Produtor de Subsisténcia (PS) e Produtor Simples de
Mercadoria (PSM1). Esse enfoque baseava-se nas seguintes ag¢des previstas para a
Atividade: reforma de moradias, adequagdo do abastecimento de &gua, do
saneamento basico, fomento para a produgao e projetos de geracdo de renda. No
entanto, como a propria denominacgao da atividade expressa, ndo se trata de acdes
voltadas a todo ou qualquer produtor que possa ser classificado como PS ou PSM1;
pertencer a uma comunidade € uma condicdo que precede essa classificagao e dota
o produtor de qualidade(s) que isoladamente ele ndo tem. Mas como conceituar o
que seja uma comunidade rural ou ainda comunidade rural pobre? Segundo o
Manual Operativo do Projeto Parana 12 Meses, “Por Comunidade Rural entende-se
um grupo determinado de familias identificadas por uma area geografica especifica
que se relacionam mutuamente e possuem interesses comuns".?

Porém, esse conceito ndo qualifica a condicdo de pobreza das

comunidades. A comunidade seria pobre porque todos seus habitantes sao pobres,

" No Apéndice 1, encontra-se uma sintese do desenho da Atividade Comunidades Rurais
Pobres.

2 PARANA. Governo do Estado. Projeto Parana 12 Meses: manual operativo. Curitiba,
1998. p. 60.



segundo os critérios habituais de definicdo de pobreza, ou seria pobre porque néo
dispde de oferta de infra-estrutura econémica e social ou porque esta é reduzida?

Em termos operacionais, atribui-se aos Conselhos Municipais do Projeto
Parana 12 Meses a fungdo de eleger as comunidades pobres, o que significa dizer
que os critérios podem variar de Conselho para Conselho.

Se pertencer a uma comunidade que possui “interesses comuns” € um
atributo que diferencia os agricultores pobres, conhecer as caracteristicas basicas
das comunidades €& uma necessidade para o processo de avaliacdo. Essa
necessidade é refor¢cada pela percepcio de que a reprodugao material e dos valores
éticos se da em um determinado contexto. “A avaliagao dos resultados obtidos por
intervencdo em problemas complexos (...) deve levar em conta os contextos nos
quais acontecem.”

Essa compreensao levou-nos a empreender, antes de realizar a avaliagao
de impacto socioeconémico da Atividade Comunidades Rurais Pobres, um trabalho
de caracterizagdo socioecondmica das comunidades onde residem os agricultores
amostrados, cujos resultados sdo apresentados neste relatorio.

Dois objetivos principais nortearam a presente caracterizagao: conhecer as
caracteristicas mais especificas das comunidades e destacar as caracteristicas
regionais. Para tanto, foram utilizados dados primarios e conceitos do Censo
Agropecuario, PNAD, Censo Demografico, Projeto Parana 12 Meses.

As informacdes primarias foram obtidas em pesquisa de campo realizada
junto a 341 comunidades no més de fevereiro de 2000. *

Entendeu-se que tracar um perfil do ambiente socioecondmico em que

vivem os beneficiarios da Atividade Comunidades Rurais Pobres do Projeto Parana

3 GARCIA, Ronaldo Coutinho. Subsidios para organizar avaliagées da agao governamental.
Brasilia: Ipea, 2001. (Texto para discusséo, 776).

* Nesta mesma ocasiao, foi realizada pesquisa de campo junto a 750 produtores beneficiarios.



12 Meses qualificaria os dados e informagdes referentes ao publico do Projeto,
principal objeto dessa avaliagao, propiciando a inser¢ao destes no contexto em que
se da sua reproducao material e social.

As informacgdes contidas neste trabalho vém subsidiando a avaliagao de
impacto socioecondbmico da Atividade Comunidades Rurais Pobres, assim como
também podem contribuir para futuras acgbes governamentais e néao

governamentais®.

® Nesse sentido, o Programa das Nac¢des Unidas para o Desenvolvimento (PNUD) enfatiza:
“A colocacgao das iniciativas locais e da agdo comunitaria no centro das estratégias de erradicagédo de
pobreza é o uUnico caminho a tomar, apesar de dificil, para garantir que essas estratégias sejam
centradas nas pessoas. Isso tem implicagdes profundas. As pessoas pobres ndo podem continuar a
ser vistas como beneficiarias da generosidade do estado mas sim como requerentes legitimos de
direitos (...)”. (RELATORIO DO DESENVOLVIMENTO HUMANO 1997. Lisboa: PNUD, 1997).



1 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

A selecdao das comunidades partiu de um cadastro inicial de 12.263
produtores, do qual foi retirada a amostra de 750 produtores beneficiarios do Projeto
Parana 12 Meses. Sendo assim, foram pesquisadas 341 comunidades rurais pobres,
localizadas em 199 municipios do Estado do Parana.

Os procedimentos operacionais da pesquisa de campo iniciaram-se em
fevereiro de 2000 com o treinamento regionalizado dos 127 pesquisadores envolvidos,
organizados em sete grupos. A selegdo dos pesquisadores foi uma atribuicdo da
Emater-PR e as pessoas selecionadas foram os proprios técnicos desta instituigio.

Os técnicos pesquisadores tiveram um més, a contar da data do
treinamento, para desenvolver o trabalho. Em abril, a coordenacédo da pesquisa de

campo procedeu a recepcao e a pré-critica dos formularios.

1.1 INFORMANTE

Considerando-se que as questdes a serem investigadas demandavam um
conhecimento abrangente da realidade local das comunidades selecionadas,
entendeu-se que o técnico da Emater-PR responsavel pela comunidade preencheria
as condicdes necessarias para ser o informante do formulario. Além das questbes
comunitarias propriamente ditas, o técnico poderia informar sobre os aspectos das
atividades econbmicas e ainda sobre as questdes relacionadas especificamente ao
Projeto Parana 12 Meses. Para esclarecimentos ou para algum conhecimento
especifico, o técnico deveria consultar pessoas capazes de dar a melhor informacgao
toda vez que esse fosse o caso. Um fator que também contribuiu para que a escolha
do informante recaisse sobre o técnico da Emater-PR foi o fato de ele pertencer ao
quadro funcional de uma das instituicbes gestoras/executoras do Parana 12 Meses.

Convém mencionar que havia uma preocupacgao por parte da equipe quanto ao fato



de o técnico informante interpretar, de maneira equivocada, que o formulario estaria
indiretamente avaliando seu desempenho. No periodo de treinamento, a equipe
procurou deixar bem claros os objetivos da avaliagao da atividade, visando minimizar

possiveis interferéncias de carater opinativo no momento da coleta da informacéo.

1.2 ANALISE DAS INFORMACOES

Os dados foram analisados tendo por referéncia a amostra de 341
comunidades pesquisadas, nas quais existia pelo menos um beneficiario sorteado
pelo plano amostral. Ou seja, a escolha das comunidades foi um processo nao-
aleatdrio, prevalecendo a condi¢cao de abrigarem os produtores, estes sim sorteados
de modo aleatorio.

Para efeito da selecdao do material apresentado, privilegiou-se o enfoque
totalizador. Porém, sempre que foram observadas particularidades regionais, estas
foram apresentadas tendo por base quatro macrorregides (grandes regides
administrativas da Emater-PR), buscando evidenciar, por meio dessa reorganizagao,
particularidades que viessem auxiliar a compreensao das informacodes relativas aos

beneficiarios (mapa 1).
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2 IDENTIFICAGAO E CARACTERIZAGAO DAS COMUNIDADES PESQUISADAS

2.1 AS COMUNIDADES NO CONTEXTO DOS MUNICiPIOS PARANAENSES

A definicdo genérica de comunidade rural, encontrada no Manual Operativo
do Projeto Parana 12 Meses, ganhara qualificagbes ao longo do trabalho
incorporando outras definicbes de acordo com as informacgdes apresentadas. De
modo geral, as comunidades rurais ndo sao tomadas como unidade de analise, o
que implica a auséncia de um conhecimento mais sistematizado. Os dados
referentes as comunidades pesquisadas mostraram o perfil dessas comunidades,
suas semelhancas e diferencas.

Porém, antes de apresentar os resultados da pesquisa, € pertinente
caracterizar, mesmo que em linhas gerais, 0s municipios paranaenses.®

Para essa caracterizagao, adotou-se a tipologia dos municipios do Parana
apresentada pelo IPARDES no trabalho Indicadores e Mapas Tematicos para o
Planejamento Regional - 2000. Por essa tipologia os municipios sao divididos em:

- Tipo 1: urbanos de grande dimensao;

- Tipo 2: urbanos de média dimensao;

- Tipo 3: urbano de pequena dimensao;

- Tipo 4: em transi¢ao para o urbano de média dimensao;

- Tipo 5: em transig¢ao para o urbano de pequena dimensao;

- Tipo 6: rural de pequena dimensao.

®Essa caracterizagdo baseou-se na metodologia da Tipologia dos Municipios Brasileiros
elaborada pelo IBGE, representada, sinteticamente, pelos seguintes critérios: Tipo 1 - urbanos de
grande dimenséao (pop. total >= 250 mil habitantes/grau de urbanizacéo >= 75%); Tipo 2 - urbanos de
média dimensao (pop. total entre 50 e 250 mil habitantes/grau de urbanizagéo >= 75%); Tipo 3 -
urbano de pequena dimensao (pop. total < 50 mil habitantes/grau de urbanizagéo >= 75%); Tipo 4 -
em transi¢cdo para o urbano de média dimensao (pop. total entre 50 e 250 mil habitantes/grau de
urbanizacgao entre 50 e 75%); Tipo 5 - em transi¢ao para o urbano de pequena dimensao (pop. total <
50 mil habitantes/grau de urbanizagao entre 50 e 75%); Tipo 6 - rural de pequena dimenséao (pop.
total < 50 mil habitantes/grau de urbanizagao < 50%).



O gréfico 1 apresenta a tipologia dos municipios paranaenses aplicada aos
199 municipios que fizeram parte da amostra. Destes, 42,7% enquadram-se na
condi¢do de “rural de pequena dimensao” (Tipo 6); 30,2% na condigdo “transicéo
para o urbano de pequena dimensao” (Tipo 5); 1,5% estdo na condigdo “transi¢cao
para o urbano de média dimensao” (Tipo 4); 16,1% encontram-se na condi¢cao
“‘urbano de pequena dimensao” (Tipo 3); 8,5% estdo na condigao “urbano de média

dimensao” (Tipo 2) e 1% enquadram-se em “urbanos de grande dimens&o” (Tipo 1).

GRAFICO 1 - TIPOLOGIA DOS 199 MUNICIPIOS PARANAENSES QUE FIZERAM PARTE DA AMOSTRA OBTIDA
PARA A ATIVIDADE COMUNIDADES RURAIS POBRES

42,7%

Il Tipo 1 - Urbanos de Grande Dimensédo

Tipo 2 - Urbanos de Média Dimenséo

Tipo 3 - Urbano de Pequena Dimenséo
I Tipo 4 - Em Transic¢éo para o Urbano de Média Dimenséo
I Tipo 5 - Em Transi¢éo para o Urbano de Pequena Dimensao

10% I Tipo 6 - Rural de Pequena Dimensao
y (]
1,5% 16.1% 8,5%

FONTE: IPARDES

Com base nessa tipologia, € possivel dizer que mais de 70% dos
municipios em que existem comunidades pesquisadas sdo eminentemente rurais.

A condigdo rural predominante nos municipios paranaenses encontra
respaldo também no Censo Agropecudrio, citado por LIBARDI e DELGADO,” em

artigo que analisa a redugao do trabalho agricola no Parana:

No Estado, uma parcela expressiva dos nucleos urbanos sao, de fato, “extensao do rural”.
Estdo estruturados para prestar servigos, em geral minimos, a produgdo agropecuaria € a
populagcdo. Como exemplo, tome-se a estrutura ocupacional: relacionando os municipios
em que a ocupacgao nas atividades agropecuarias € maior do que a soma da ocupagao
nos demais setores de atividade (industria, comércio e terciario), verifica-se que, em 1991,
201 municipios (62% do total) preenchiam essa condigdo. Dai chamar os nucleos urbanos
desses municipios de extensao do rural.

7 LIBARDI, Diocles; DELGADO, Paulo. A redugéo do trabalho agricola no Parana. Revista
Paranaense de Desenvolvimento, Curitiba: IPARDES, n. 95, p. 51-59, jan./abr. 1999.



Aplicando-se os conceitos definidores de areas rurais utilizados no Censo
Demografico de 19912, vé-se que das 341 comunidades pesquisadas 76,3%
enquadram-se no conceito de Areas Rurais - Outros e 23,8% preenchem a condi¢do
Areas Rurais - Povoados.’

Acredita-se que o fato de apenas 81 comunidades pesquisadas preencherem
os critérios minimos capazes de lhes conferir a condicdo de povoado da a medida
inequivoca do espaco em que acontecem as acdes da atividade avaliada.

A compreensao do espaco territorial das comunidades — e, no caso deste
estudo, a menor unidade de referéncia depois das comunidades é o proprio
municipio — justifica-se com a crescente incorporagao do conceito de territério para o

planejamento do desenvolvimento local e regional. Nesta abordagem encontra-se

8 “(...) o IBGE desdobrou, a partir do Censo Demografico de 1991, a dicotomia urbano-rural
em sub-niveis, mantendo a delimitagdo legal, mas também distinguindo niveis diferenciados de
densidade demogréfica e acesso a servigos. (...)

As areas rurais, a partir de critérios como tamanho (nimero de domicilios), existéncia de
servicos e contigliidade, também foram desdobradas em: a) Areas Rurais - Extensdo Urbanas:
areas urbanizadas adjacentes ao perimetro urbano dos municipios (com distancia inferior a 1 km),
resultado do crescimento horizontal das cidades, e que ainda ndo foram incorporadas legalmente ao
perimetro urbano do municipio; b) Areas Rurais - Povoados: aglomeragdes no espagco rural que se
caracterizam por ndo estarem vinculadas a um Unico proprietario e possuirem um conjunto de
edificagbes permanentes e adjacentes, formando area continuamente construida, com arruamentos
reconheciveis, ou dispostos ao longo de uma via de comunicagéo, e com servicos para atender seus
moradores. Os servigos que devem integrar regularmente um povoado sado: b.1) pelo menos um
estabelecimento comercial vendendo bens de consumo; b.2) pelo menos dois dos trés servigos
seguintes: b.2.1) estabelecimento de ensino de primeiro grau; b.2.2) posto de saude; b.2.3) templo
religioso de qualquer credo; c) Areas Rurais - Nicleo: é o aglomerado rural isolado (com mais de 10
e menos de 51 domicilios), cujo solo pertence a um unico proprietario (empresa agricola, industria,
usina, etc.) e que dispde ou ndo de servicos ou equipamentos definidores dos povoados. E
considerado, pois, como caracteristica definidora deste tipo de aglomerado o seu carater privado
empresarial; d) Areas Rurais - Outros: sdo os aglomerados que ndo dispdem dos servicos
definidores de povoado e ndo estdo vinculadas a um Unico proprietario; e) Areas Rurais -
“Exclusive”: areas que ndo atendem a nenhum critério de aglomeragao, existéncia de servigos ou
densidade populacional, caracterizando-se assim como as areas rurais propriamente ditas.” (SILVA,
José Graciano da; DEL GROSSI, Mauro Eduardo. Ocupac¢ao e renda nas familias agricolas e
rurais no Brasil, 1992/97. Campinas: UNICAMP, 1999, p. 162-163).

9 s
As consultas para se chegar a esse enquadramento encontram-se no Apéndice 3 deste
trabalho.
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presente também a idéia de superacdo do rural e do urbano enquanto unidade de
analise estanque. Esses enfoques estdo sendo considerados, cada vez mais, na

formulagao de politicas publicas e, portanto, na alocacao de recursos publicos.

2.1.1 Distribuicdo Espacial das Comunidades por Macrorregiao

Os dados referentes ao numero de municipios e de comunidades
cadastradas'® e pesquisadas evidenciam uma abrangéncia adequada da pesquisa,
cobrindo todas as macrorregides do Estado. Deve-se ressaltar que o fato de as
comunidades pesquisadas ndo terem sido objeto de um plano amostral especifico
nao diminuiu sua relevancia tanto qualitativa quanto quantitativa.

Das 533 comunidades cadastradas no Banco de Dados do IPARDES, 341
(64%) foram pesquisadas em fungdo da amostra dos beneficiarios, o que significa uma
proporcionalidade entre comunidades cadastradas e comunidades pesquisadas para
todas as macrorregides (tabela 1). Em numeros absolutos, a macrorregido Sul teve o

maior numero de comunidades pesquisadas e a macrorregiao Noroeste, a menor.

TABELA 1 - TOTAL DE COMUNIDADES CADASTRADAS, PESQUISADAS E
O PERCENTUAL B/A, SEGUNDO MACRORREGIOES DA
EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

TOTAL DE COMUNIDADES

MACRORREGIAO DA

EMATER Cadastradas | Pesquisadas B/A

(A) (B) (%)
Noroeste 80 49 61,2
Norte 102 63 61,8
Sul 199 129 64,8
Oeste 152 100 65,8
TOTAL 533 341 64,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

1 - . . .

O Neste relatério faz-se referéncia a municipios cadastrados, comunidades cadastradas e
beneficiarios cadastrados. Consideraram-se informagdes cadastradas as que entraram no Banco de
Dados do IPARDES.
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Dos 235 municipios cadastrados, 199 fizeram parte da amostra,
perfazendo uma participagao de 84,7% (tabela A.2.1 - Apéndice 2). Uma vez que o
Estado do Parana possui 399 municipios, tem-se entdo uma representatividade de

mais de 50% dos municipios paranaenses na pesquisa.

2.1.2 Tamanho das Comunidades

Entre os dados que o técnico da Emater deveria investigar estavam:

a) o numero mais aproximado possivel de moradias ocupadas na

comunidade;

b) a area total aproximada da comunidade;

c) o numero de produtores que se enquadravam na Atividade Comunidades

Rurais Pobres;

d) os produtores que ja haviam recebido algum beneficio até a data da

pesquisa.

A tabela 2 apresenta o numero aproximado de moradias existentes nas
comunidades. Como houve dispersdao de algumas estimativas e as médias foram
influenciadas por valores extremos, nao foi utilizada a média como tendéncia central.
Neste caso, a mediana representa melhor os valores observados para a maioria das
comunidades, pois nao sofre a influéncia de dados discrepantes. Porém, para efeito

de comparacao, as médias estdo apresentadas nas tabelas 3, 4, e 6.

TABELA 2 - ESTATISTICAS DESCRITIVAS DO NUMERO DE
MORADIAS EXISTENTES NAS COMUNIDADES NA
DATA DA PESQUISA, SEGUNDO MACRORREGIAO
DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

NUMERO DE MORADIAS
Macrorregido da Emater

ESTATISTICAS
DESCRITIVAS Total

Noroeste | Norte | Sul | Oeste
1° Quartil 38 31 40 40 39
3° Quartil 89 82 84 100 75
Mediana 57 49 53 70 54
Média 76 83 63 82 72

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
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Pelos quartis', verifica-se que 25% das comunidades possuem até 38
moradias, 50% (mediana) até 57 moradias e 75% até 89 moradias.

Ao desagregar os dados por macrorregiao, observa-se que o numero de
moradias ndo apresenta grandes diferencas, se comparado com os resultados do
total das comunidades. A mediana mostra que a maior concentracado de moradias
encontra-se na macrorregiao Sul e a menor concentragdo, na macrorregiao Noroeste
(70 e 49 moradias, respectivamente). O que se evidencia é a predominancia de
aglomerados rurais'?.

O numero de moradias, somado aos dados sobre area, possibilita
dimensionar a estrutura fisica das comunidades. A area das comunidades
analisadas por quartil mostra que 25% das comunidades possuem area de até 600
ha; 50% possuem area de até 1.150 ha e 75% das comunidades pesquisadas
possuem area de até 2.268,4 ha. Desagregando as comunidades por macrorregiao,
verifica-se que as macrorregides Oeste e Noroeste possuem as menores areas

(tabela 3).

TABELA 3 - ESTATISTICAS DESCRITIVAS DAS AREAS DAS COMUNIDADES
PESQUISADAS, SEGUNDO MACRORREGIAO DA EMATER -
PARANA - FEV-MAR 2000

AREA DA COMUNIDADE PESQUISADA (ha)

Macrorregiao da Emater

ESTATISTICAS
DESCRITIVAS Total

Noroeste Norte Sul | Oeste
1° Quartil 600,0 559,0 705,3 726,0 476,7
3° Quartil 2268,4 2180,9 2704,8 2541,0 1754,5
Mediana 1150,0 1121,2 1495,6 1350,4 813,8
Média 1741,2 1534,2 2046,3 20711 1224,7

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

" os quartis permitem dividir um conjunto ordenado de valores em quatro partes iguais. O
primeiro quartil (Q1) é o elemento que divide o conjunto de forma que abaixo dele estdo 25% dos
valores e acima dele estdo 75%. O segundo quartil (Q2), ou mediana, divide o conjunto em duas
partes iguais, 50% abaixo e 50% acima deste valor. O terceiro quartil (Q3) divide o conjunto de tal
forma que 75% estao abaixo e 25% estéo acima deste valor.

12 \Ver nota de rodapé n.° 7.
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A relacao entre area da comunidade e numero de moradias é praticamente

automatica, mas é necessario levar em consideracdo que esta informagao guarda

imprecisdes, pois esse calculo ndo tem rigor estatistico. Para se obter essa

informacdo, deveriam ser levantadas as areas de todas as propriedades das

comunidades. Mesmo assim, tem-se um indicativo importante de densidade, que

aponta para areas pequenas.

Note-se que a area mediana, para o total das areas, € de 20,2 ha.

Unidades produtivas com areas deste tamanho n&do poderiam ser habilitadas para as

acdes dessa atividade, uma vez que o critério maximo é de 15 ha. O fato de a

mediana apresentar areas um pouco acima esta indicando que em meio a areas

predominantemente pequenas existem algumas maiores (tabela 4).

TABELA 4 - ESTATISTICAS DESCRITIVAS DAS AREAS DAS PROPRIEDADES
EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO
MACRORREGIAO DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

] AREA DA PROPRIEDADE (ha)
ESTATISTICAS —
Macrorregiao da Emater
DESCRITIVAS Total
Noroeste Norte | Sul | Oeste
Mediana 20,2 22,9 28,2 19,3 15,1
Média 22,9 18,5 32,5 25,3 17,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

A tabela 5 mostra que a relagdo entre o numero total de produtores

cadastrados e o numero de produtores que haviam recebido algum apoio na época

da pesquisa é da ordem de 59,3%.

TABELA 5 - NUMERO DE PRODUTORES CADASTRADOS (PC), DE PRODUTORES BENEFICIARIOS DO PROJETO

PARANA 12 MESES (PB) E DE MORADIAS (NM) EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS E A
RELAGAO DE A/C, B/A E B/C, SEGUNDO MACRORREGIAO DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

PRODUTORES | PRODUTORES NUMERO DE

MACRORREGIOE PC/NM PB/NM PB/P
CRO GIOES CADASTRADOS | BENEFICIADOS MORADIAS c/ / /PC

DA EMATER % % %

(PC) (PB) (NM)

Noroeste 1.615 530 4.051 39,9 131 32,8
Norte 2.308 1.325 3.959 58,3 33,5 57,4
Sul 5.584 3.302 10.557 52,9 31,3 59,1
Oeste 3.782 2.720 7.182 52,7 37,9 71,9
TOTAL 13.289 7.877 25.749 51,6 30,6 59,3

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
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Nas comunidades da macrorregido Oeste, 71,9% dos beneficiarios
cadastrados receberam algum apoio do Projeto. Na macrorregiao Noroeste, esse
resultado chegou a 32,8%. Isso quer dizer que o numero de produtores que se
enquadram na linha de acdo da Atividade Comunidades Rurais Pobres (os
cadastrados) representa a metade do conjunto dos produtores que vivem nas
comunidades pesquisadas. A importancia desta constatacdo encontra-se
exatamente no numero de familias pauperizadas de produtores rurais.

A relacdo entre o numero de produtores cadastrados e o numero de
moradias revela que mais de 50% das moradias foram cadastradas. Esses valores
apresentam variagdes muito pequenas quando da desagregagao por macrorregiao.
A macrorregiao Noroeste destaca-se por apresentar o menor percentual: cerca de
39,9% das familias possuem o perfil de pobreza objeto da agao voltada ao alivio da
pobreza no meio rural.

Os valores apresentados pela relagao entre produtores beneficiados (PB) e
numero de moradias (NM) (ver tabela 5) apontam para uma cobertura total de 30,6%.

Espera-se que a meta entre o publico-alvo da atividade e a efetividade das
acgdes ocorra integralmente até o final do Projeto. Porém, até a data do levantamento

de campo, o quadro encontrado € o demonstrado.

2.2 AS COMUNIDADES

Os dados apresentados a seguir tém a intencdo de ser mais um indicador
da condicao de cidadania dos moradores das comunidades pesquisadas.
2.2.1 Distancia entre a Comunidade e a Sede do Municipio e Condicdo de Uso das

Estradas

As condi¢gdes mais gerais das vias de acesso que ligam as comunidades a

sede dos municipios determinam, em grande medida, a inser¢ao do individuo ou da
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familia na dindmica socioeconémica da sociedade. As estradas sao, literalmente, a
ligacdo das comunidades com seu entorno, o que implica considerar aspectos muito
amplos, que vao do direito de ir e vir a outros aspectos elementares, como o
escoamento da produgao agricola e o acesso a educagao e saude.

A distancia média entre a comunidade, partindo da principal via de acesso,
até a sede do municipio € da ordem de 19 km. Em quartis isto significa que 25%
(primeiro quartil) das comunidades situam-se até 10 km da sede do municipio e 75%

(terceiro quartil) até 24 km (tabela 6).

TABELA 6 - ESTATISTICAS DESCRITIVAS DAS DISTANCIAS ENTRE AS COMUNIDADES
PESQUISADAS E A SEDE DO MUNICIPIO A QUE PERTENCE, SEGUNDO
MACRORREGIAO DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

] DISTANCIA (km)
ESTATISTICAS —
Macrorregiao da Emater
DESCRITIVAS Total
Noroeste | Norte | Sul Oeste

1° Quartil 10,0 7,0 9,0 14,0 9,0
3° Quartil 24,0 14,5 17,5 34,0 22,8
Mediana 15,0 11,0 14,0 22,0 15,0
Média 19,0 11,9 14,5 26,1 16,1

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

A andlise por macrorregido mostra que as maiores distancias médias
ocorrem na macrorregiao Sul e as menores distancias, na macrorregidao Noroeste. O
calculo da distdncia em quartil indica que as maiores distancias entre as
comunidades e as sedes dos municipios encontram-se na macrorregido Sul, onde
25% (primeiro quartil) das distancias vao até 14 km e 75% (terceiro quartil) até 34
km. Essa realidade, provavelmente, estd sendo influenciada pela caracteristica dos
municipios dessa regido (que compreende os chamados Campos Gerais e 0s

campos de Guarapuava), cujos municipios historicamente ocupam grandes areas.
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A tabela 7 mostra o tipo de estrada predominante por macrorregié\o.13 A
macrorregidao Sul apresenta um padrao diferenciado na medida em que possui
77,5% de estradas do tipo “leito natural com saibro ou macadame”, enquanto nas
demais macrorregides os maiores percentuais recaem sobre o tipo asfalto. Por outro
lado, a macrorregidao Norte possui 22,2% de estradas de leito natural sem
revestimento, o que implica maior vulnerabilidade em relacdo aos fendmenos

naturais e de uso.

TABELA 7 - COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO O TIPO DE ESTRADAS QUE LIGAM AS COMUNIDADES AS
SEDES DOS MUNICIPIOS, E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

Macrorregiao da Emater
TIPO DE ESTRADAS Total
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs.| %" |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| %
Total de comunidades 341 . 49 . 63 . 129 ... 100 .
Asfalto 220 64,5 33 67,3 43 683 80 62,0 64 64,0
Leito natural com saibro ou macadame 209 61,3 15 30,6 35 556 100 77,5 59 59,0
Leito natural com saibro somente nos pontos criticos 62 18,2 10 204 15 23,8 23 17,8 14 14,0
Leito natural sem revestimento 43 12,6 9 184 14 222 10 7,8 10 10,0
Outros® 90 264 15 306 20 31,7 14 109 41 410

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTAS: A mesma comunidade pode apresentar mais de um tipo de estrada.
Sinal convencional utilizado:
.. ndo se aplica dado numérico.
(1) Percentual em relagéo ao respectivo total de comunidades.
(2) Pedra irregular (calgamento), leito readequado com cascalho, leito natural com cascalho, maritimo, leito readequado
sem revestimento, rodovia ndo asfaltada, moledo.

Segundo o técnico informante, as vias de acesso que ligam as
comunidades a sede do municipio sdo, na sua maioria, revestidas de asfalto ou sao
de leito natural com saibro ou macadame. Das estradas asfaltadas, 97,3% foram
consideradas boas; na mesma condigcao, estdo 77% das estradas de leito natural

com saibro ou macadame. Nas estradas de leito natural com saibro somente nos

13 A existéncia de distintos tipos de estradas e de diferentes condigbes de uso numa mesma
via de acesso gerou multiplas ocorréncias. O percentual apresentado na tabela 7 relaciona o nimero
de ocorréncias em relagao ao total de comunidades e nao ao total de ocorréncias e, portanto, ndo
totaliza 100%.
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pontos criticos e leito natural sem revestimento predomina a condi¢ao regular

(58,1% e 53,5%, respectivamente) (tabela 8).

TABELA 8 - COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO A CONDIGAO DE USO DAS ESTRADAS QUE LIGAM AS COMUNIDADES AS
SEDES DOS MUNICIPIOS E TIPO DE ESTRADA - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS
Condicéo
TIPO DE ESTRADAS TOTAL Néo
Boa Regular Péssima
Declarado
N° % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Asfalto 220 100,0 214 97,3 1 0,4 5 2,3
Leito natural com saibro ou macadame 209 100,0 161 77,0 42 20,1 6 29
Leito natural com saibro somente nos pontos criticos 62 100,0 25 40,3 36 58,1 - - 1 1,6
Leito natural sem revestimento 43 100,0 16 37,2 23 53,5 4 9,3 -
Outros'” 90 100,0 80 88,9 7 7,8 2 2,2 11,1
TOTAL 624 100,0 496 79,5 109 17,5 17 2,7 2 03

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um tipo de estrada.

(1) Pedra irregular (calgamento), leito readequado com cascalho, leito natural com cascalho, maritimo, leito readequado sem revestimento, rodovia ndo
asfaltada, moledo.

2.2.2 Agrotoéxicos - Saude e Meio Ambiente

A utilizagdo dos agrotoxicos esta diretamente relacionada com a saude
humana e com o meio ambiente, além dos aspectos produtivos inerentes. A
producado agricola pode requerer a utilizagdo de algum tipo de controle de pragas e
doengas e é com esse objetivo que os agrotdxicos poderdo ser utilizados. Porém, a
disseminacdo do uso nem sempre foi ou € acompanhada de cuidados relativos a
saude por parte de quem faz as aplicagdes, além de ocorrerem freqlientemente
inadequacgdes nas férmulas empregadas para combater as pragas. Acrescenta-se a
isso a questao do destino das embalagens.

As informagdes relativas ao uso de agrotoxicos (tabela 9) indicam que, em
93,3% das comunidades, os moradores fazem uso de agrotoxico. Das 23 comunidades
onde os produtores ndo fazem uso de agrotdxicos, a macrorregido Sul apresentou o

maior numero de comunidades nessa situacédo, 18 em numeros absolutos.
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TABELA 9 - COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO A UTILIZAGAO DE AGROTOXICOS PELOS PRODUTORES
E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS
Macrorregiao da Emater

UTILIZACAO DE AGROTOXICOS TOTAL

Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Nao utilizam agrotoxico 23 6,7 2 41 2 3,2 18 14,0 1 1,0
Utilizam agrotoxico 318 93,3 47 959 61 96,8 111 86,0 99 99,0
TOTAL DE COMUNIDADES 341 100,0 49 100,0 63 100,0 129 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

Das comunidades que fazem uso de agrotoxicos, 98,4% dos produtores

sdo responsaveis pelo armazenamento das embalagens vazias (tabela 10).

TABELA 10 - COMUNIDADES PESQUISADAS QUE UTILIZAM AGROTOXICO, SEGUNDO O DESTINO DADO AS EMBALAGENS VAZIAS DO
AGROTOXICO, E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES QUE UTILIZAM AGROTOXICO

DESTINO DAS EMBALAGENS Macrorregido da Emater
VAZIAS DE AGROTOXICO TOTAL Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Produtor é responsavel pelo armazenamento 313 98,4 47  100,0 60 984 111 100,0 95 96,0
Produtor encaminha embalagens para sede do municipio 2 0,6 - - 1 1,6 - - 1 1,0
Produtor encaminha embalagens para outro municipio 3 1,0 - - - - - - 3 3,0
TOTAL DE COMUNIDADES 318 1000 47 1000 61 100,0 111 1000 99  100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

Do total de comunidades (318), em apenas 5 delas o produtor
encaminhava as embalagens para a sede ou outro municipio, deixando de
responsabilizar-se por elas. A macrorregidao Oeste foi a responsavel por quatro
desses casos e a macrorregiao Norte por um caso.

Isso evidencia que, independentemente da condicdo de pobreza que
caracteriza essas comunidades, o agrotoxico vem sendo utilizado largamente.
Entretanto, quando séo considerados a sua aplicagdo e o destino das embalagens,
observa-se um quadro grave de inadequacéo, que é ainda maior quando se leva em
conta as condigbes materiais do publico-alvo do projeto, o qual ndo dispde de
depodsitos para abrigar adequadamente essas embalagens nem de equipamentos
adequados para a manipulagdo dos produtos. Na auséncia de locais apropriados
para depésito dessas embalagens, ocorrem situagdes de risco com a contaminagao

do solo, da agua e até mesmo das pessoas.
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2.2.3 Instituicdes que Atendem as Comunidades

A caracterizacdo das comunidades passa também pelo conhecimento do
grau de isolamento em que elas possam se encontrar. Entendeu-se que a
apreensdo do quanto a populagdo desses locais € objeto da acéo de instituicdes ou
entidades traduziria a insercdo das comunidades no universo mais amplo da
economia e das politicas publicas.

O enfoque dado pela pesquisa destacou ndo apenas as instituicoes
atuantes, mas também as acdes desenvolvidas nas comunidades pesquisadas entre
fevereiro de 1998 a fevereiro de 2000. Esse procedimento coloca em evidéncia as
acdes, uma vez que € comum uma mesma entidade ou instituicido desenvolver mais
de uma atividade nas comunidades.

Em 98,8% das comunidades pesquisadas, existem instituicdbes atuantes
(tabela 11). Nas quatro comunidades onde ndo ha instituicdes atuando (1,2%), o que

chama a atencao é exatamente a condicdo de sem assisténcia.

TABELA 11 - COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO A PRESENGCA DE INSTITUICOES ATUANTES NOS
ULTIMOS 2 ANOS E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

- Macrorregido da Emater
INSTITUICOES ATUANTES TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Possuem 337 98,8 49 100,0 63 100,0 126 97,7 99 99,0
Nao possuem 4 1,2 - - - - 3 2,3 1 1,0
TOTAL DE COMUNIDADES 341 100,0 49 100,0 63 100,0 129 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

Foram registradas 1.282 acgdes realizadas pelas instituicbes que vém
atuando nas comunidades nos ultimos dois anos. Destas instituicoes, 76,2% sao de
natureza publica, entre as quais merecem destaque: as prefeituras municipais,
responsaveis por 39,7% do atendimento a comunidade, e a Emater, respondendo
por 32,2%. As cooperativas contribuem com 8,2% no atendimento as comunidades.

Embora as macrorregides Sul e Oeste, juntas, detenham mais de 70% das acgoes,
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nestas mesmas macrorregides constatou-se quatro registros de auséncia de
instituicdes atuantes (tabela 12).

A tabela 12 ilustra como as instituicdes publicas (Prefeitura e Emater-PR)
sao as estruturas que assistem essas populacdes carentes, ainda que se possa
argumentar que a forma de atuagado muitas vezes é insuficiente.

TABELA 12 - INTERVENGOES DAS INSTITUIGOES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO A NATUREZA,
TIPO DA INSTITUICAO E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

INTERVENCOES
. Macrorregido da Emater
TIPO DE INSTITUICAO TOTAL Noroosto Norto Sul Oocto
Abs. | % | Abs. % Abs. | % Abs. % Abs. %
Instituicées Publicas 977 762 105 656 168 80,8 381 78,7 323 745
Prefeitura Municipal 510 39,7 45 28,1 93 447 189 39,1 183 42,2
Emater-PR 414 322 57 356 69 332 162 335 126 29
Outros Publicas"” 53 4,1 3 1,9 6 2,9 30 6,2 14 32
Instituicdes Privadas 305 23,7 55 344 40 19,2 100 20,7 110 25,3
Cooperativas 105 8,2 32 20 12 5,8 12 2,5 49 11,3
Outros Privadas ? 200 15,6 23 14,4 28 135 88 18,2 61 14,1
TOTAL 1282 100,0 160 100,0 208 100,0 484 100,0 434 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma intervengao.

(1) Instituigdo Publica (CEAD - Centro de Educagédo a Distancia), Ibama, Incra, Provopar, Secretaria da Agricultura, Secretaria
da Educacéo, IAP, Suderhsa, UFPR, Embrapa, Casa Familiar Rural, Conselho Municipal do Parana 12 Meses.

(2) Pastorais/inst. religiosas, industria integradoras, associagbes e sindicatos de trabalhadores, industrias, inst.
financeiras/programas de crédito, empresa de economia mista, ONGs, fundagdes, sindicatos patronais, Centro de
Apoio ao Pequeno Produtor, Instituto Agroflorestal (Senar/Senac/Senai), Sistema de Formagédo e Qualificagcdo de
Capital Humano, Telepar.

E importante lembrar que as prefeituras atuam, muitas vezes, em parceria,
a qual se da tanto com entes publicos estaduais e federais quanto com entes
privados de natureza religiosa ou laica. Além disso, para efeito da analise, os dados
das prefeituras foram desagregados dos de outras instituigdes publicas de ambito
federal e estadual.

A tabela 13 agrega informagdes elucidativas quanto a essa atuagédo nas
comunidades. As instituicdes que atuam na comunidade concentram atividades na
area agricola, responsavel por 41,3% do total. As atividades voltadas para a
capacitagcdo comparecem com 14%. Outras atividades, como melhoria das
estruturas viarias e de transporte (9,7%), area social (8%), educacéo (6,5%),

atendimento a saude e odontoldgico (6,0%), apresentam percentuais menores.
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TABELA 13 - ACOES DESENVOLVIDAS PELAS INSTITUIGOES ATUANTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, NOS
ULTIMOS 2 ANOS, SEGUNDO A ATIVIDADE E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

ACOES DESENVOLVIDAS

Macrorregiao da Emater
ATIVIDADE TOTAL Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. | % Abs. % Abs. % Abs. %
Area agricola 529 413 97 60,7 90 433 178 37,0 164 379
Meio ambiente e conservagéo de solos 46 3,6 2 1,2 1 0,5 31 6,4 12 2,8
Area social®” 102 8,0 5 3,1 19 92 48 10,0 30 69
Educacgao? 84 65 11 6,9 16 77 32 67 25 58
Atendimento odontolégico e saude 77 6,0 6 3,8 14 6,7 35 7,3 22 51
Documentagao/aposentadoria 7 0,6 1 0,6 - - 3 0,6 3 0,7
Infra-estrutura 34 2,6 2 1,2 11 53 10 2,1 11 2,5
Melhoria das estruturas viarias e transporte 125 9,7 11 6,9 27 13,0 47 9,8 40 9,2
Benfeitorias comunitarias 12 0,9 2 1,2 4 1,9 5 1,0 1 0,2
Programas de governo 54 4,2 - - 3 1,4 27 5,6 24 55
Capacitagédo 179 14,0 18 11,3 15 7,2 59 123 87 20,1
Crédito 27 2,1 4 2,5 5 2,4 5 1,0 13 3,0
Outros 6 0,5 1 0,6 3 1,4 1 0,2 1 0,2
TOTAL 1282 100,0 160 100,0 208 100,0 481 100,0 433 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma agao.

(1) Foram classificadas como atividades na area agricola: assisténcia técnica, extensao rural, fomento, fumo, preparo do
solo, atendimento as lavouras, silagem, comercializagéo, etc.

(2) Foram classificadas como atividades na area social: assisténcia social, servigos sociais, orientagdo na saude e nutricdo
das familias, uso de medicamentos alternativos, organizagdo comunitaria, terceira idade, assisténcia a crianga
desnutrida, etc.

Deve-se destacar que as atividades na area agricola e capacitagao estao
estreitamente relacionadas, ja que ambas buscam a otimizacdo da atividade
agricola. As atividades voltadas para a melhoria das estruturas viarias e de
transporte destinam-se tanto para a atividade agricola propriamente dita quanto para
o0 bem-estar da populagao.

O grupo das atividades classificadas como area social, educacgéo,
atendimento a saude e odontolégico e documentag&do/aposentadoria, apesar de ter
sido desagregado para efeito da analise, compreende atuagcbes eminentemente
sociais, ou seja, que buscam melhorar a qualidade de vida dessas populagoes.

Como foi assinalado inicialmente, a idéia de quantificar a atuagao das
instituicbes ou entidades nas comunidades rurais pesquisadas buscava elementos
que indicassem a insercao destas no universo mais amplo da sociedade.

Se por um lado pode-se dizer que as comunidades sao assistidas porque

sdo objeto de alguma acao; por outro lado, os dados ndo permitem concluir se as

comunidades rurais pesquisadas estdo inseridas econdmica e socialmente. Isso
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porque, em um contexto de pobreza, a soma das acdes ocorridas no que foi
codificado como area social, educacédo, atendimento médico e odontolégico e

documentacao/aposentadoria ndo alcanga sequer uma agao por comunidade.

2.2.4 Estrutura Econbmica

Para a identificacdo e dimensionamento da estrutura econdémica das
comunidades, considerou-se a existéncia ou ndo de estabelecimentos nas
atividades comercial, industrial e de servigos.

A estrutura econbmica das comunidades configura-se em importante
indicador, ja que permite diagnosticar a presenca ou auséncia das condi¢des basicas
que podem habilita-las para um determinado desenvolvimento socioeconémico,
principalmente no caso de preexistir uma vocagéo. Portanto, € importante conhecer a
estrutura econdmica das comunidades na medida em que a condi¢ao preexistente € um
indicador do desenvolvimento local, podendo assim orientar as politicas publicas.

Das 341 comunidades pesquisadas, cerca de 55% apresentaram a
existéncia de algum estabelecimento, seja industrial, comercial ou de servigos,
sendo que a macrorregiao Sul foi a responsavel pelo maior percentual (82,2%). O
reverso dessa realidade foi apresentado pela macrorregido Oeste, onde 65% das

comunidades nao possuem nenhuma das atividades consideradas (tabela 14).

TABELA 14 - COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO A EXISTENCIA DE ESTABELECIMENTOS ECONOMICOS
E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS
ESTRUTURA Macrorregido da Emater
R TOTAL
ECONOMICA Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %

Existe 187 54,8 19 38,8 27 42,9 106 82,2 35 35,0
Nao existe 154 45,2 30 61,2 36 57,1 23 17,8 65 65,0
TOTAL DE COMUNIDADES 341 100,0 49  100,0 63 100,0 129 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

14 ; . . ~ f

Os estabelecimentos vinculados a produg¢do agropecuaria ndo foram contemplados

nessa investigagdo. Este procedimento deve-se ao fato de a produgao e outras variaveis correlatas
estarem contempladas no formulario aplicado junto aos produtores beneficiarios.



23

A estrutura econbmica das comunidades por setor de atividade registra que

63,5% sao atividades classificadas como comércio. As estruturas de industria e de

servigos sao responsaveis por cerca de 36% dos estabelecimentos. A macrorregiao

Sul destaca-se pelo maior niumero absoluto de estabelecimentos, 232 (55,4%) em

relagao ao total, entendido como a soma dos trés setores de atividade entre todas as

macrorregides (tabela 15).

TABELA 15 - ESTABELECIMENTOS EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO O

SETOR DE ATIVIDADE E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

ESTABELECIMENTOS EXISTENTES

Macrorregido da Emater
ESTABELECIMENTOS TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Comércio 266 63,5 22 52,4 35 55,5 157 67,7 52 63,4
Industria 76 18,1 10 23,8 11 17,5 43 18,5 12 14,6
Servigo 77 18,4 10 23,8 17 27,0 32 13,8 18 22,0
TOTAL 419 100,0 42 100,0 63  100,0 232 100,0 82 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um estabelecimento.

A analise por setor de atividade qualifica o que foi observado ao captar as

atividades desenvolvidas. Assim, no setor comércio, as atividades predominantes

sao mercado/mercearia ou similar e bar/lanchonete ou similar, responsaveis por

44,8% e 43,2%, respectivamente (tabela 16).

TABELA 16 - ESTABELECIMENTOS COMERCIAIS EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO O
RAMO DE ATIVIDADE E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

ESTABELECIMENTOS COMERCIAIS

Macrorregido da Emater
RAMO DE ATIVIDADE TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Mercado/mercearia ou similar 119 44,8 12 54,6 18 51,4 68 43,3 21 40,4
Bar/lanchonete ou similar 115 43,2 7 31,8 12 34,3 74 471 22 42,3
Outros 32 12,0 3 136 5 143 15 96 9 173
TOTAL 266 100,0 22 100,0 35 100,0 157 100,0 52 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um estabelecimento.
(1) Armazém de insumos, loja de material de construgéo, viveiro de mudas, cooperativa, posto de combustivel, comércio de

cereais ou similar, agougue, restaurante, farmacia, loja de roupas e calgados, comércio de mel.
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No setor de atividade industria, destacam-se o beneficiamento da madeira,

olaria/ceramical/cal, beneficiamento (arroz, café, erva-mate) e moinhos em geral

(tabela 17).

TABELA 17 - INDUSTRIAS EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO O RAMO DE ATIVIDADE E
MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

INDUSTRIAS EXISTENTES

Macrorregiao da Emater

RAMO DE ATIVIDADE TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Beneficiamento de madeira 16 211 - - 1 9,1 12 27,9 3 250
Olaria/ceramicalcal 1 14,5 - - 2 18,2 7 16,3 2 16,7
Beneficiamento (arroz, café, erva mate) 10 13,2 2 20,0 1 9,1 5 11,6 2 16,7
Moinhos em geral 9 119 3 30,0 - - 5 11,6 1 8,3
Fabrica de conservas ou similar 4 5,3 - - 2 18,2 2 47 - -
Fabrica de méveis/fabrica de caixinhas 4 5,3 1 10,0 1 9,1 2 4,7 - -
Fabrica de papel/celulose 3 3,9 1 10,0 - 0,0 2 4,6 - -
Carvoaria ou similar 3 3,9 - - - 0,0 3 7,0 - -
Fabrica de laticinios 3 3,9 - - 2 18,2 - - 1 8,3
Transformagao da cana-de-agucar 3 3,9 1 10,0 - - 1 2,3 1 8,3
Porto de areia 2 2,6 - - 1 9,1 1 2,3 - -
Outros'" 8 105 2 200 19,1 3 70 2 167
TOTAL 76 100,0 10 100,0 11 100,0 43 100,0 12 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma industria.
(1) Fabrica de carrocerias, curtume, confecgdes/confecgdes de bolsas, agroindustria da comunidade, abatedouro/

matadouro municipal.

No setor servicos, sobressaem posto telefénico, oficinas e borracharia

(tabela 18).

TABELA 18 - ESTABELECIMENTOS DE PRESTAGAO DE SERVICOS EXISTENTES NAS COMUNIDADES
PESQUISADAS, SEGUNDO O RAMO DE ATIVIDADE E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA -

FEV-MAR 2000

ESTABELECIMENTOS DE PRESTACAO DE SERVICOS

RAMO DE ATIVIDADE TOTAL Macrorregido da Emater
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. | % [Abs.| % [ Abs.| % | Abs. | % [ Abs. | %
Posto telefénico/telefone publico 22 28,6 3 30,0 5 294 10 31,2 4 222
Oficina mecanica e elétrica; bicicletaria 11 14,3 1 10,0 1 59 6 18,8 3 16,7
Borracharia 10 13,0 1 10,0 3 176 3 9,4 3 16,7
Serralheria/ferraria 6 7,8 - - 1 59 3 9,4 2 11,1
Pedreiro, carpinteiro, eletricista 5 6,5 - - 5 294 - - - -
Outros” 23 29,8 5 50,0 2 118 10 312 6 333
TOTAL 77 100,0 10 100,0 17 100,0 32 100,0 18 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma industria.
(1) Copel, Sanepar, cartorio, transporte coletivo, associagdo de produtores com servigos de maquinas agricolas e

armazém, Prefeitura/sub-prefeitura,

Delegacia,

SOS Pedagio,

Ponto de Recrutamento

cabeleireiro/manicura, barbearia, marcenaria, aluguel de maquinas, Pesque-Pague.

(béia-fria/gato),
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O quadro tracado a partir das informacdes de campo informa que as
comunidades pesquisadas possuem uma estrutura econOmica bastante restrita,
baseada fundamentalmente no pequeno comércio de géneros alimenticios, numa
industria de beneficiamento elementar e numa estrutura minima de servigos. O setor
servicos chama a atengcdo por se restringir somente a instalacdo de postos
telefbnicos e servicos mecanico/elétricos e de borracharia, servicos elementares de

atendimento basico.

2.2.5 Problemas Comunitarios

A identificacao de problemas que ocorrem nas comunidades serve como
um indicador da condicdo mais geral da convivéncia das familias. Para organizar
essas informacdes, indagou-se com que frequéncia ocorriam na comunidade os
problemas relacionados. A investigacdo permitia respostas multiplas com grau de
freqliéncia variavel."

Sobre este ponto deve-se considerar que conflitos e violéncias no meio
rural geralmente sao tratados no contexto da luta pela terra; raramente ha
informacdes sobre conflitos relacionados ao cotidiano das familias. Assim, buscou-
se nesta analise enfocar situacdes explicitas ou que potencializem conflitos entre os
moradores das comunidades pesquisadas.

Na investigacdo dos problemas' mais comuns e sua freqiiéncia nas

comunidades, o alcoolismo foi o responsavel por 28% das citagdes ou respostas,

15 para maiores detalhes sobre este aspecto, ver o Formulario da Comunidade, questao 17,
p.5, do documento: IPARDES. Avaliagdo de impacto sécio-econdmico das comunidades rurais
pobres 12 etapa. Curitiba, 2000. v.1. Manual do pesquisador e formularios aplicados na pesquisa de
campo. Projeto Parana 12 meses. Componente Desenvolvimento da Area Social/Subcomponente
Alivio da Pobreza Rural/Atividade: Comunidades Rurais Pobres.

16 As tabelas apresentando as ocorréncias de problemas nas macrorregides estdo no
Apéndice 2, tabelas A.2.2.
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seguido por brigas entre moradores (21,5%), furtos (17,9%) e violéncia familiar

(16,2%) (tabela 19).

TABELA 19 - OCORRENCIA DE PROBLEMAS APONTADOS NAS COMUNIDADES PESQUISADAS,
SEGUNDO O TIPO - PARANA - FEV-MAR 2000

OCORRENCIA

TIPO DE PROBLEMA TOTAL Freqglentemente Ocasionalmente
Abs. %" Abs. %" Abs. %"
Alcoolismo 325 28,0 144 44,3 181 55,7
Briga entre os moradores 249 21,5 33 13,3 216 86,7
Furtos 207 17,9 20 9,7 187 90,3
Violéncia familiar 188 16,2 16 8,5 172 91,5
Prostituicéo 113 9,8 14 12,4 99 87,6
Dependéncia quimica (drogas) 51 4.4 3 5,9 48 94,1
Outros - satide® 5 0,4 1 20,0 4 80,0
Outros - social® 15 1,3 7 46,7 8 53,3

N&o ocorre nenhum problema 6 0,5 - - - -
TOTAL 1159 100,0 238 21,0 915 79,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um tipo de problema.

(1) Percentual em relagéo ao total de problemas.

(2) Problemas de saude: depressao; tuberculose, hanseniase, hepatite; contaminagéo por agrotéxico.

(3) Problemas de ordem social: assassinato; briga entre familia por motivo politico; desemprego;
pobreza cronica, falta de opgdes de renda; analfabetismo; desestrutura familiar (separagéo de
casais, infidelidade, promiscuidade).

Em relacdo a frequéncia com que os problemas ocorrem, constata-se que
para o alcoolismo houve equilibrio entre freqUientemente e ocasionalmente (44,3% e
55,7%, respectivamente). Entretanto, para os outros problemas apontados (brigas
entre moradores, furtos e Vvioléncia familiar) predomina a condigdo de
ocasionalmente (86,7%, 90,3% e 91,5%, respectivamente). Ja a prostituicdo foi
apontada como um problema ocasional, sendo responsavel por 9,8% dos problemas
apontados para o total das comunidades pesquisadas.

Todas essas situagbes apontadas como problemas devem ser analisadas
dentro do contexto maior da pobreza e de situagdes conjunturais que podem, por
exemplo, provocar animosidade entre vizinhos em determinado momento.

Do conjunto dos problemas apontados, o alcoolismo e a prostituigao,
mesmo estando percentualmente defasados entre si, devem ser destacados pelas
implicagcbes que o comportamento em si desenvolve, exigindo agdes que

contemplem a complexidade desses fatos.
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A tabela 20 apresenta o numero de ocorréncias dos problemas
selecionados em relagcdo ao total de comunidades pesquisadas. O alcoolismo foi
citado em 95,3% das comunidades pesquisadas, seguido por briga entre moradores,

furtos e violéncia familiar, com 73,0%, 60,7% e 55,1%, respectivamente.

TABELA 20 - OCORRENCIA DE PROBLEMAS APONTADOS NAS COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO O
TIPO E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

OCORRENCIA
TIPO DE PROBLEMA TOTAL Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. | %" | Abs. | %™ | Abs. | %™ | Abs. | % | Abs. | %"

Total de comunidades 341 . 49 . 63 . 129 . 100

Alcoolismo 325 953 43 87,8 57 90,5 125 96,9 100 100,0
Briga entre os moradores 249 73,0 28 571 36 57,1 97 75,2 88 88,0
Furtos 207 60,7 27 55,1 34 54,0 79 61,2 67 67,0
Violéncia familiar 188 55,1 22 449 22 34,9 74 574 70 70,0
Prostituicao 113 33,1 16 32,7 13 20,6 44 341 40 40,0
Dependéncia quimica (drogas) 51 15,0 14 28,6 5 7,9 20 155 12 12,0
Outros - satde® 5 1,5 - - - - 3 2,3 2 2,0
Outros - social® 15 44 1 2,0 2 32 9 70 3 30
N&o ocorre nenhum problema 6 1,8 2 4.1 4 6,3 - - - -

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um tipo de problema.

(1) Percentual em relacéo ao respectivo total de comunidades.

(2) Problemas de saude: depressao; tuberculose, hanseniase, hepatite; contaminagao por agrotéxico.

(3) Problemas de ordem social: assassinato; briga entre familia por motivo politico; desemprego; pobreza crénica, falta
de opgdes de renda; analfabetismo; desestrutura familiar (separagdo de casais, infidelidade, promiscuidade).

A andlise das ocorréncias nas macrorregides mostra que os percentuais
para o alcoolismo acompanha o evidenciado para o conjunto. Briga entre moradores
encontra menores frequéncias nas macrorregides Noroeste e Norte (57,1%). A
violéncia familiar ocorre com maior freqiéncia na macrorregido Oeste (70,0%). De
todas as situagcdes apontadas, a dependéncia quimica chama a atencdo na

macrorregiao Noroeste, por ter sido a responsavel por 28,6% das mengoes.

2.3 SERVICOS BASICOS

O formulario referente a Comunidades investigou a oferta dos seguintes
servigos: telefone, transporte coletivo, coleta de lixo, atendimento médico e odontoldgico
e creche. Além desses servigos, foi investigada a localizagéo tanto do cemitério mais

utilizado pelas comunidades quanto das escolas de ensino fundamental.
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Em linhas gerais o servigo telefdnico’” e o transporte coletivo aparecem
como os servigos mais ofertados, estando presente, respectivamente, em 44,6% e
44% das comunidades pesquisadas. No extremo oposto estdo as creches, com
apenas 3,8% das 341 comunidades oferecendo esse servigo.

Os outros servigos investigados apresentam o seguinte comportamento para
o conjunto das comunidades: em 35,8% das comunidades existe algum tipo de
atendimento médico e em apenas 16,4% presta-se atendimento odontoldgico. O servigo

de coleta de lixo atende somente a 7,6% das comunidades pesquisadas (tabela 21).

TABELA 21 - COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO OS SERVIGOS BASICOS EXISTENTES E
MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

. Macrorregido
SERVICO BASICO TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. | % | Abs. | %" | Abs. | %" | Abs. | % | Abs. | %"
Total de comunidades 341 49 63 129 100
Telefone 152 44,6 11 22,5 25 39,7 72 55,8 44 44,0
Transporte coletivo 150 44,0 12 24,5 17 27,0 75 58,1 46 46,0
Coleta de lixo 26 7,6 4 8,2 1 1,6 13 10,1 8 8,0
Atendimento médico 122 35,8 15 30,6 14 22,2 59 457 34 34,0
Atendimento dentario 56 16,4 6 12,2 3 4.8 35 271 12 12,0
Creche 13 3,8 5 10,2 - - 2 1,6 6 6,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um servigo.
(1) Percentual em relagéo ao respectivo total de comunidades.

Com relacao aos servigcos basicos existentes nas comunidades pesquisadas

por macrorregido, observa-se que a macrorregidao Sul apresenta os maiores percentuais

e importante ressaltar que o servigo de telefonia foi pesquisado sob duas éticas distintas. A
primeira investigagéo recaiu sobre a estrutura econdmica das comunidades, na qual posto telefénico
aparece na atividade servigos; em um segundo momento foi investigado se existia telefone publico na
comunidade. Em termos de freqiiéncia, posto telefénico foi indicado 22 vezes e telefone publico 152
vezes. Posto telefénico € um servigo mais complexo, uma vez que pressupde a existéncia de um(a)
operador(a). E, em termos de prestacéo de servicos, de maior abrangéncia social do que a telefonia
publica convencional, na medida em que pode funcionar como uma central de recados e orientagdes
especificas para o usuario. O telefone publico comunitario tem um papel relevante; entretanto, é preciso
reconhecer suas limitagdes, principalmente quando se trata de comunidades rurais, pois € preciso levar
em conta a necessidade de se contar com a solidariedade de vizinhos para a transmissao de recados
quando as distancias impedem que se chame a pessoa a quem se destina a chamada.
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para a maioria dos itens investigados, exceto para creche. A macrorregiao Noroeste
apresentou o maior percentual de creches (10,2%) no conjunto das macrorregides e
também o maior percentual de atendimento médico (30,6%) em relagdo aos outros
itens investigados. A macrorregido Norte apresentou os menores percentuais no

conjunto das macrorregioes, exceto em relagao ao transporte coletivo.

2.3.1 Telefone

Como ja foi observado, o servigo telefébnico € o mais difundido entre todos
0s servigos investigados. Mesmo assim, das 341 comunidades pesquisadas apenas
152 estavam sendo atendidas pelo servigo de telefonia (ver tabela 21).

A distribuicdo desse percentual nas macrorregides coloca a macrorregiao
Sul na melhor posi¢do, com 55,8% de suas comunidades tendo acesso a esse
servigo. Deve-se ressaltar que esta macrorregiao foi a unica a ultrapassar os 50%;
as demais macrorregidoes apresentaram o0s seguintes percentuais em ordem
decrescente: macrorregido Oeste , 44%; macrorregiao Norte, 39,7%; e macrorregiao

Noroeste, 22,5%.

2.3.2 Transporte Coletivo

Das comunidades pesquisadas, 44% possuem transporte regular coletivo.
Destacam-se as macrorregides Sul e Oeste, onde 58,1% e 46%, respectivamente,
de suas comunidades sao atendidas por este servigo (ver tabela 21).

Das comunidades pesquisadas que contam com transporte regular
coletivo, 57,4% sao atendidas com frequéncia de até duas vezes ao dia, 16% sé&o
atendidas de 3 a 4 vezes por dia e 9,3% tém acesso a este servigo apenas duas
vezes por semana.

As macrorregides Sul e Oeste concentram a oferta de transporte coletivo

independentemente da freqléncia (tabela 22).



TABELA 22 - COMUNIDADES PESQUISADAS QUE POSSUEM TRANSPORTE COLETIVO, SEGUNDO A

FREQUENCIA DO TRANSPORTE E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES QUE POSSUEM TRANSPORTE COLETIVO

FREQUENCIA TOTAL Macrorregido
TRANSPORTE COLETIVO Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
5 vezes e mais por dia 9 6,0 1 8,3 1 5,9 4 5,3 3 6,5
3 a 4 vezes por dia 24 16,0 3 250 4 235 12 16,0 5 10,9
1 a 2 vezes por dia 86 57,4 7 584 9 529 39 520 31 67,4
3 vezes por semana e mais 11 7,3 1 8,3 - - 6 8,0 4 8,7
2 vezes por semana 14 9,3 - - 2 11,8 11 14,7 1 2,2
1 vez por semana 6 4,0 - - 1 59 3 4,0 2 4,3
TOTAL DE COMUNIDADES 150 100,0 12 100,0 17 100,0 75 100,0 46 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
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Também foi investigado o(s) tipo(s) de transporte que os moradores da

comunidade mais utilizam; poderiam ser indicados até trés tipos mais usuais.

O transporte escolar'® foi apontado como o mais utilizado (33,7%) pelas

comunidades pesquisadas. Embora seja ofertado pelas prefeituras aos estudantes

das comunidades para permitir 0 acesso as escolas, também sao utilizados pelos

demais moradores na forma de “carona” (tabela 23).

TABELA 23 - COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO OS MEIOS DE TRANSPORTE MAIS UTILIZADOS
PELOS MORADORES E PERCENTUAL EM RELAGAO AO TOTAL DE MEIOS DE TRANSPORTE
VERIFICADOS NAS MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

MACRORREGIAO
MEIOS DE TRANSPORTE TOTAL Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Transporte escolar 155 33,7 22 32,4 40 404 37 22,0 56 44,8
Transporte regular coletivo 112 244 9 13,2 12 121 55 32,7 36 28,8
Automoével 74 16,1 20 294 21 21,2 17 10,1 16 12,8
Carroga 42 9,1 9 13,2 7 7,1 19 113 7 5,6
Bicicleta 28 6,1 5 7.4 5 5,1 14 8,3 4 3,2
A pé 16 3,5 - - 5 5,1 9 5,4 2 1,6
Cavalo, animal 17 3,7 - - 2 2,0 12 71 3 2,4
Motocicleta 8 1,7 3 4,4 3 3,0 2 1,2 - -
Outros'" 8 17 - - 4 40 3 1,8 1 0,8
TOTAL 460 100,0 68 100,0 99 100,0 168 100,0 125 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um meio de transporte.

(1) Carona, trator, taxi, barco, transporte cedido pela prefeitura; veiculo da comunidade (FUNALI).

18 . . . :
A presenga do transporte escolar nas comunidades esta associada ao compromisso do
deslocamento dos alunos em fungdo da oferta unificada do 1° Grau em Escolas Consolidadas,
definida pelos preceitos da municipalizagdo do ensino fundamental.
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As macrorregides Oeste e Norte foram responsaveis por percentuais
significativos no uso do transporte escolar, 44,8% e 40,4%, respectivamente. A
macrorregiao Sul apresentou o menor percentual para a situagdo analisada (22%).
Nesta macrorregiao, em 24,4% das comunidades pesquisadas o transporte regular
coletivo € apontado como um dos principais meios de locomogao 32,7%. O fato de
existirem comunidades pertencentes a Regido Metropolitana de Curitiba e litoral do
Estado, além de cidades como Ponta Grossa e Guarapuava, pode estar
influenciando este dado, por se tratarem de locais com uma estrutura de transporte
municipal e intermunicipal possivelmente mais abrangente.

A utilizacdo de automoveis se sobressai nas macrorregides Noroeste e
Norte, com 29,4% e 21,2%, respectivamente. Também com relativa importancia
aparecem as carrogas como meio de transporte, com 9,1% das comunidades

pesquisadas utilizando-a.

2.3.3 Coleta de Lixo

A inclusédo do destino do lixo doméstico no meio rural na investigagao sobre
servigos basicos deu-se por ter sido entendido como parte de uma questao vinculada a
qualidade de vida. A nao-existéncia de um servigo estruturado de coleta de lixo
doméstico responsabiliza diretamente as familias'®. Mesmo no meio rural, o consumo
de alimentos embalados industrialmente esta disseminado, provocando um acumulo de
lixo de baixissimo aproveitamento pela prépria familia. O lixo orgénico tem um destino
mais ou menos adequado, dependendo uma série de circunstancias culturais.

A coleta de lixo chega em apenas 7,6% das comunidades pesquisadas (ver
tabela 21). A macrorregido Sul apresentou o maior percentual (10,1%) se comparado

com o das demais macrorregides. Algumas das comunidades que recebem esse

19 - . . . _—
Os dados do Formulario dos Beneficiarios, referente ao destino do lixo, permitirdo uma
analise especifica.
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servigo estado localizadas no litoral, onde existe o programa Baia Limpa®, o que
pode estar influenciando o indicador. As comunidades pesquisadas da macrorregiao
Norte sdo as menos atendidas pelo servico de coleta de lixo, na qual apenas uma
comunidade pesquisada tem acesso a este servico.

Das 26 comunidades que recebem o servigo de coleta de lixo, 73,2% tem a
coleta pelo menos uma vez por semana. As demais comunidades (26,8%) recebem
coletas quinzenalmente ou mensalmente (tabela A.2.8, Apéndice 2).

O percentual de comunidades nao atendidas pelo servico da coleta de lixo
(92,4%) aponta a precariedade desse servigo basico na zona rural. A sua auséncia
pode implicar, direta ou indiretamente, a contaminacdo do meio ambiente, o
aumento dos riscos de acidentes domésticos e a incidéncia de doencgas.

Em face desse entendimento e da aparente dificuldade de se estabelecer
um programa amplo de coleta de lixo no meio rural, impde-se a necessidade de se
estruturar um programa de educagao ambiental que enfocasse situagdes rotineiras,
com destaque para o lixo nao organico produzido domesticamente. O
esclarecimento sobre a nocividade do lixo e as orientagcdes que podem trazer uma
efetiva diminuicdo de riscos pessoais € ambientais se traduzem em maior qualidade

de vida.

2.3.4 Atendimento Médico e Odontolégico

O atendimento médico estd presente em 35,8% das comunidades

pesquisadas (tabela 24), sendo que a macrorregido Sul apresenta o maior numero

e programa Baia Limpa é dirigido especificamente aos pescadores artesanais das baias
paranaenses e esta sendo implantado em etapas. Prevé a limpeza das baias para a melhoria da
qualidade da agua e aumento da fauna aquatica, por meio da coleta de lixo feita pelos pescadores. A
primeira etapa comegou em Guaratuba, em agosto de 1995. O trabalho de coleta de lixo das baias é
realizado em dias alternados e, durante o horario em que executam esta atividade, os pescadores
nao podem sair para pescar. Em troca, o programa repassa mensalmente, para cada pescador, uma
cesta basica ou um salario minimo.
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de comunidades atendidas por algum tipo de servico médico (45,7%) e a Norte, o

menor percentual (22,2%) (ver tabela 21).

TABELA 24 - COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO A EXISTENCIA DE
ATENDIMENTO MEDICO E/OU ODONTOLOGICO - PARANA -

FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

ATENDIMENTO Médico Odontoldgico

Abs. % Abs. %
Possui 122 35,8 56 16,4
N&o possui 219 64,2 285 83,6
TOTAL DE COMUNIDADES 341 100,0 341 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

Os tipos de atendimento médico pesquisados foram: ambulatério movel,
agente de saude e posto de saude. Deve-se levar em conta que a investigagéo
procurou identificar se a populagado dessas comunidades tinha acesso a algum tipo
de servigco médico.

Entre os trés tipos de atendimento médico apontados, posto de saude foi o
servico médico mais encontrado nas comunidades (68,9%). Nas macrorregides Norte e
Noroeste os agentes de saude tém um papel relevante, sendo responsaveis por 42,9%

e 40% , respectivamente, do atendimento dessas macrorregides (tabela 25).

TABELA 25 - COMUNIDADES PESQUISADAS QUE POSSUEM ATENDIMENTO MEDICO, SEGUNDO OS LOCAIS DE
ATENDIMENTO EXISTENTES E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000
COMUNIDADES COM ATENDIMENTO MEDICO

Macrorregiao
LOCAL DE ATENDIMENTO TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % |Abs.| % Abs. %
Posto de Saude 84 68,9 8 533 7 500 48 814 21 61,8
Agente de saude (local indeterminado) 31 25,4 6 40,0 6 429 8 135 11 32,3
7 57 1 6,7 1 7,1 3 5,1 2 59

Ambulatério mével
TOTAL DE COMUNIDADES 122 100,0 15
FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

100,0 14 100, 59 100,0 34 279

Para 62,3% das comunidades que recebem algum tipo de assisténcia, o

atendimento meédico é prestado no posto de saude ou instalacdo similar.
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Atendimento domiciliar foi apontado por 16,4% das comunidades, enquanto escola e

ambulatério movel aparecem, cada um, com 5,7% (tabela 26).

TABELA 26 - COMUNIDADES PESQUISADAS QUE POSSUEM ATENDIMENTO MEDICO SEGUNDO O TIPO DE
ESTABELECIMENTO ONDE FUNCIONA O SERVICO MEDICO E MACRORREGIOES DA EMATER -
PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES COM ATENDIMENTO MEDICO

Macrorregiao
ESTABELECIMENTO TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Posto de Saude 76 62,3 8 53,3 7 50,0 42 71,2 19 55,9
Atendimento domiciliar 20 16,4 6 40,0 6 429 5 8,5 3 8,8
Escola 7 57 - - - - - - 7 20,6
Ambulatério movel 7 57 1 6,7 1 7.1 3 5,1 2 5,9
Outros™" 12 9,9 - - - - 9 152 3 8,8
TOTAL DE COMUNIDADES 122 100,0 15 100,0 14 100,0 59 100,0 34 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

(1) Galpao comunitario, Igreja, associagdo de moradores, Centro Social e escola desativada.

Em apenas 16,4% das comunidades pesquisadas é prestado atendimento

odontoldgico (ver tabela 24), nas quais 55,4% dos atendimentos sdo realizados no

posto de saude, 19,6% recebem o atendimento em consultério/ambulatério movel e

7,1% o recebem nas escolas (tabela 27). Sobressai o fato de 55,4% dos

atendimentos odontolégicos serem realizados em postos de saude localizados na

propria comunidade, mesmo levando em consideragdo o baixo percentual desse

atendimento no universo pesquisado. O acesso a este servico necessita ser

ampliado e a saude bucal deve ser objeto de programas publicos sistematicos que

venham reverter o quadro existente.

TABELA 27 - COMUNIDADES PESQUISADAS QUE POSSUEM ATENDIMENTO ODONTOLOGICO SEGUNDO O
LOCAL DE ATENDIMENTO E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

LOCAL DO ATENDIMENTO

COMUNIDADES COM ATENDIMENTO ODONTOLOGICO

Macrorregiao

ODONTOLOGICO TOTAL Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Posto de Saude 31 55,4 2 333 2 66,7 17 48,6 10 83,3
Consultério/ambulatério movel 11 19,6 1 16,7 1 33,3 7 20,0 2 16,7
Escola 4 71 1 16,7 - - 3 8,6 - -
Outros™" 10 17,9 2 333 - - 8 228 - -
TOTAL DE COMUNIDADES 56 100,0 6 100,0 3 100,0 35 100,0 12 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
(1) Prédio da Associagado de Moradores, barracdo do sindicato, Centro Social, trailler instalado dentro do pavilhdo, casa

particular que tem energia.
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E provavel que a assisténcia odontoldgica prestada nas escolas focalize a
propria populagao escolar e esteja atuando tanto no nivel preventivo quanto curativo.
Em numeros absolutos sdo apenas 4 estabelecimentos, porém € um indicativo
positivo tendo em vista os resultados que podem ser alcangados futuramente se de
fato existir um atendimento preventivo e houver um maior niumero de escolas
envolvidas em projetos dessa natureza.

O acompanhamento odontolégico nas comunidades pesquisadas acontece
de forma pouco expressiva em todas as macrorregides. Pode-se destacar a
macrorregiao Sul, responsavel por 35 dos 56 registros de atendimento odontoldgico
(62,5%) (ver tabela 21).

Nas comunidades que recebem assisténcia odontoldgica, a periodicidade
mais frequente é a semanal (37,5%), seguida pela mensal, com 30,3%, e pela
periodicidade de 2 a 4 vezes por semana, que aparece com 12,5%. As demais

periodicidades apareceram em percentuais abaixo de 10% (tabela 28).

TABELA 28 - COMUNIDADES PESQUISADAS COM ATENDIMENTO ODONTOLOGICO, SEGUNDO A
PERIODICIDADE DO ATENDIMENTO E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES COM ATENDIMENTO ODONTOLOGICO
PERIODICIDADE DO' TOTAL Macrorregido
ATENDIMENTO ODONTOLOGICO Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Semanal 21 375 4 7.1 1 1,8 10 17,8 6 10,7
Mensal 17 30,3 1 1,8 - - 14 25,0 2 3,6
2 a 4 vezes por semana 7 12,5 - - 1 1,8 4 71 2 3,6
Diario 3 54 - - - - 3 54 - -
Quinzenal 3 54 - - - - 1 1,8 2 3,6
Outros™" 4 71 1 1,8 1 1,8 2 36 - -
Periodicidade n&do declarada 1 1,8 - - - 1 1,8 - -

TOTAL DE COMUNIDADES 56 100,0 6 107 3 5,4 35 625 12 215
FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
(1) Bimestral, trimestral, semestral, anual.

2.3.5 Creche

De todos os servigos investigados, as creches sao os de menor presenca.
Em apenas treze comunidades existe esse servigo, equivalendo a 3,8% da amostra

pesquisada (ver tabela 21). Do total de creches, cinco estdo na macrorregiao
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Noroeste (10,2%), seis estdo na macrorregido Oeste (6%) e duas na macrorregiao
Sul (1,6%). Na macrorregido Norte nao foi apontada a existéncia de creches. O local

de instalac&do da creche esta na tabela A.2.4, do Apéndice 2.

2.3.6 Localizagao do Cemitério

Para conhecer a estrutura minima de servicos basicos, foi também
investigada a localizagdo do cemitério utilizado normalmente pela comunidade. Com
esse dado buscou-se compreender o grau de facilidade ou dificuldade para se ter
acesso a esse Servico.

Conforme a tabela 29, em 45,7% das comunidades pesquisadas o
cemitério esta localizado na sede do municipio. Em 30,8% dos casos pesquisados,
constatou-se a existéncia de cemitérios na propria comunidade e em 18,8% o
cemitério esta localizado no mesmo distrito, mas fora da comunidade. Os demais
locais apareceram com percentuais muito pequenos.

TABELA 29 - COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO A LOCALIZACAO DO CEMITERIO QUE A COMUNIDADE

NORMALMENTE UTILIZA E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000
COMUNIDADES PESQUISADAS

. . Macrorregiao
LOCALIZACAO DO CEMITERIO TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % | Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Na propria comunidade 105 30,8 4 8,2 4 6,4 41 31,8 56 56,0
No mesmo distrito mas fora da comunidade 64 18,8 8 16,3 4 6,4 38 295 14 14,0
Outro distrito do mesmo municipio 5 1,5 - - - - 4 3,1 1 1,0
Na sede do municipio 156 45,7 35 71,4 53 84,1 40 31,0 28 28,0
Outro municipio 11 3,2 2 4.1 2 3.1 6 4,6 1 1,0
TOTAL DE COMUNIDADES 341 100,0 49 100,0 63 100,0 129 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

Observa-se que nas macrorregides Noroeste e Norte a sede do municipio
abriga a maioria absoluta dos cemitérios utilizados pelas comunidades pesquisadas,
71,4% e 84,1%, respectivamente. Ja as macrorregides Sul e Oeste apresentaram
uma situagao mais equilibrada entre as duas situagdes predominantes, sendo que a
existéncia de cemitério na prépria comunidade chega a ser maior do que na sede do

municipio.



37

Ao investigar a localizagado do cemitério, buscou-se compreender o acesso
a esse servico essencial. Por um lado, a propria referéncia a existéncia de cemitérios
€ um indicativo positivo do ponto de vista do acesso a um servigo formalizado. Por
outro lado, quase 50% das comunidades precisam encaminhar seus mortos para a
sede do municipio, o que, dependendo das distancias a serem vencidas, implica
custos muitas vezes inacessiveis para a familia ou responsaveis, tornando-se um
terreno fértil para as relacbes assistenciais e/ou clientelistas quando deveria ser
objeto de politicas publicas.

Deve ficar claro que ndo se defende aqui a existéncia de cemitérios em
cada localidade rural, mesmo porque devem ser observadas as condi¢cdes minimas
necessarias que esse tipo de servigo implica, incluindo o impacto ambiental que um
local dessa natureza provoca. A intengcao é focalizar a relacdo pobreza e servigos
essenciais que, na auséncia ou precariedade desses, penaliza ou cristaliza a

condicdo de nao cidadaos da populacdo mais carente no meio rural.

2.3.7 Localizagdo das Escolas de Ensino Fundamental

O ensino fundamental baseado nos niveis de 12 a 82 série do primeiro grau
foi investigado observando os intervalos de 12 a 42 série e de 5% a 82 série. Essa
medida deu-se em funcdo de duas hipodteses, a continuidade das altas taxas de
desisténcia que ocorrem depois da 42 série, situacao essa observavel no Formulario
do Beneficiario, e a permanéncia ou n&o da oferta de ensino segundo essa divisdo
serial.

Os resultados dessa pesquisa mostram que nas comunidades ha uma
divisdo, quanto ao local e as séries, na oferta do ensino de 12 a 82 série.

Em relacdo as escolas de ensino fundamental de 12 a 42 série
frequentadas comumente pelas pessoas das comunidades pesquisadas, 45,7%
estdo localizadas na propria comunidade. A macrorregido Sul apresentou o maior
percentual (63,6%) para essa situagdo e a macrorregiao Oeste, o0 menor percentual

(28%) (tabela 30).
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TABELA 30 - COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO A LOCALIZAGAO DA ESCOLA DE ENSINO FUNDAMENTAL DE 12
A 42 SERIE QUE OS MORADORES NORMALMENTE FREQUENTAM E MACRORREGIOES DA EMATER -
PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

. Macrorregiao
LOCALIZACAO DA ESCOLA TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. | % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Na prépria comunidade 156 45,7 19 38,8 27 42,9 82 63,6 28 28,0
No mesmo distrito mas fora da comunidade 66 19,3 8 16,3 5 7,9 28 21,7 25 25,0
QOutro distrito do mesmo municipio 36 10,6 6 12,3 6 9,5 8 6,2 16 16,0
Na sede do municipio 77 22,6 15 30,6 23 36,5 10 7,7 29 29,0
Outro municipio 4 12 1 2,0 1 1,6 1 0,8 1 1,0
Comunidade vizinha 2 06 - - 1 1,6 - - 1 1,0
TOTAL DE COMUNIDADES 341 100,0 49 100,0 63 100,0 129 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

As escolas de 12 a 42 série localizadas nas sedes dos municipios sao
normalmente freqlientadas por 22,6% dos alunos das comunidades pesquisadas.
Em relagdo as demais macrorregides, a Norte apresentou o maior percentual de
comunidades pesquisadas (36,5%) que buscam esse tipo de servigo escolar na sede
dos municipios. Segundo os dados da tabela 30, nessa mesma macrorregiao 42,9%
das escolas de ensino fundamental estao instaladas na prépria comunidade. Escolas
localizadas em outro municipio € em comunidades vizinhas foram apontadas em
poucas comunidades.

O percentual de escolas que atendem a 12 a 42 série na propria
comunidade chama a atengao pela aparente contradicdo com a politica federal de
municipalizagdo do ensino fundamental e pela estratégia adotada através das
escolas consolidadas. Tal fato evidencia que a municipalizagdo do ensino
fundamental ocorreu, mas a estratégia das escolas consolidadas parece néao ter
alcancado o mesmo patamar. Além disso, deixa claro que a divisdo do ensino
fundamental em dois blocos € uma realidade (ver tabela 30).

A tabela 31 mostra o descolamento, em termos espaciais, das escolas de
52 a 82 série. Esses dados indicam que, nas comunidades pesquisadas, 50,4% das
escolas de ensino fundamental de 5% a 82 série normalmente freqientadas estao
localizadas na sede do municipio. As escolas localizadas fora da comunidade, mas

dentro do mesmo distrito, s&o responsaveis por 26,4% da oferta. Verifica-se que
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10% de todas as comunidades pesquisadas possuem escolas de 5% a 82 na prépria

comunidade.

TABELA 31 - COMUNIDADES PESQUISADAS SEGUNDO A LOCALIZAGAO DA ESCOLA DE ENSINO FUNDAMENTAL DE 5°
A 8% SERIE QUE OS MORADORES NORMALMENTE FREQUENTAM E MACRORREGIOES DA EMATER -
PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

. Macrorregiao
LOCALIZAGCAO DA ESCOLA TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Na prépria comunidade 34 10,0 5 10,2 4 6,3 10 7,8 15 15,0
No mesmo distrito mas fora da comunidade 90 26,4 10 20,4 10 15,9 46 35,7 24 24,0
QOutro distrito do mesmo municipio 37 10,9 6 12,3 8 12,7 13 10,1 10 10,0
Na sede do municipio 172 50,4 27 55,1 40 63,5 54 41,9 51 51,0
Outro municipio 8 23 1 2,0 1 1,6 6 4,7 - -
TOTAL DE COMUNIDADES 341 100,0 49 100,0 63 100,0 129 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

A andlise desses dados por macrorregido aponta a Norte como a
responsavel pelo maior percentual (63,5%) de escolas localizadas na sede do
municipio; a macrorregidao Sul apresentou o maior percentual (35,7%) de escolas no
mesmo distrito mas fora da comunidade e a macrorregido Oeste é responsavel por
15% da frequéncia dos alunos oriundos das comunidades pesquisadas. A
macrorregiao Oeste apresentou 24 escolas de 5% a 82 série no mesmo distrito mas
fora da comunidade. Porém, deve-se destacar que em todas as macrorregides a
oferta de ensino de 5% a 82 série acontece predominantemente na sede do municipio.

A distdncia média entre a escola e a comunidade € de 8,7 km para as
escolas de ensino fundamental de 12 a 42 série e de 11,6 km para as escolas de 5% a
82 série (tabela 32).

TABELA 32 - DISTANCIA MEDIA ENTRE AS ESCOLAS DE ENSINO FUNDAMENTAL E AS

COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA -
FEV-MAR 2000

DISTANCIA MEDIA (km)
ESCOLAS DE ENSINO M .
rorregi
FUNDAMENTAL Total auoreges
Noroeste Norte | Sul | Oeste
12 a 42 série 8,7 6,4 9,8 10,5 7.9
5% a 8° série 11,6 7.4 10,8 14,6 10,2

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
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Observa-se que ha pouca diferenca entre as distancias médias das escolas
de 12 a 42 série e das escolas de 52 a 82 série nas macrorregioes Norte e Noroeste. As
tabelas 30 e 31 mostram que nessas macrorregides os percentuais séo elevados para
a condi¢ao na sede do municipio nas duas situacdes, 12 a 42 série e 52 a 82 série.

A macrorregiao Sul apresenta a maior distdncia média, em quildmetros,
entre as escolas de 12 a 42 série do ensino fundamental e as escolas de 5% a 82
série. Os dados da tabela 30 mostram que 63,6% das escolas de 12 a 42 série da
macrorregido Sul estao localizadas na propria comunidade; ja 41,9% das escolas de
52 a 82 série situam-se na sede do municipio.

O conjunto dos dados referentes aos servigos basicos investigados nas
341 comunidades pesquisadas traduzem caréncia de servigos. Esta € mais visivel
guando se verifica que nem os servicos com maior cobertura (telefone e transporte
coletivo) ndo atingem 50% das comunidades, apontando a necessidade de dota-las
de servicos ou melhora-los, universalizando os servigos basicos. E evidente que
criar condigdes objetivas de desenvolvimento passa pela adequacéo dos servigos
basicos a realidade das comunidades, sem a qual ndo havera eficacia das agdes de

alivio a pobreza no meio rural e de cidadania.

2.4 ORGANIZAGAO SOCIAL

Investigada a existéncia nas comunidades de alguma organizacéo social,?’
entendida como grupos formais ou informais, verificou-se que 79,5% das
comunidades pesquisadas possuiam algum tipo de organizagdo. A macrorregiao
Oeste apresentou o maior percentual de organizagdes (91%) e a macrorregiao

Noroeste o menor (63,3%) (tabela 33).

21 - . . . ~
Organizagao social deve ser entendida como sistema de relagbes entre os membros de um
grupo ou entre os grupos de uma comunidade, envolvendo obrigagdes e compensacdes reciprocas.
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TABELA 33 - COMUNIDADES PESQUISADAS QUE POSSUEM ALGUMA FORMA DE ORGANIZAGAO,
SEGUNDO MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

. Macrorregiao
FORMA DE ORGANIZACAO TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Possuem 271 79,5 31 63,3 49 77,8 100 775 91 91,0
N&ao possuem 70 20,5 18 36,7 14 222 29 225 9 9,0
TOTAL DE COMUNIDADES 341 100,0 49 100,0 63 100,0 129 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

Quanto aos tipos de organizagdes existentes, vé-se que 0s maiores
percentuais recaem sobre esporte, associacdo de moradores, clube de maes/grupo
de mulheres e associagao de produtores rurais, com 27,4%, 19,2%, 17,5% e 15,0%,

respectivamente (tabela 34).

TABELA 34 - ORGANIZAGOES EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO OS TIPOS E
MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

ORGANIZACOES

. Macrorregiao
TIPO DE ORGANIZAGCAO TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % | mbs.| % |mbs| %
Esporte (futebol, bocha, outros) 141 274 16 296 32 395 4 229 49 26,1
Associagdo de moradores ou similar 99 19,2 16 29,6 14 17,3 33 17,2 36 19,1
Clube de méaes/grupo de mulheres 90 17,5 2 3,7 1 1,2 30 156 57 30,3
Associagao de produtores rurais ou similar 77 15,0 8 14,8 4 4,9 37 19,3 28 14,9
Grupo de jovens 29 5,6 2 3,7 7 8,6 14 7,3 6 3,2
Associagao religiosa ou similar 25 4,9 - - 12 14,8 8 4,2 5 2,7
Associativismo de grupos por ativ. econémica 10 1,9 3 5,6 4 4,9 3 1,6 - -
Pastoral da crianga 7 1,4 - - 2 2,5 4 2,1 1 0,5
Casa familiar rural 3 0,6 - - 1 1,2 2 1,0 - -
Pastoral da saude 2 0,4 1 1,9 1 1,2 - - - -
Outras associaces'” 32 62 6 11,1 3 37 17 89 6 3,2
TOTAL DE ORGANIZACOES 515 100,0 54 100,0 81 100,0 192 100,0 188 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma organizagao.
(1) Associacdo de produtores e moradores; associagdo dos usuarios do abastecedouro e do pogo artesiano,
associagao de desenvolvimento comunitario, associagcéo de pais e mestres, associagao nao identificada.
Note-se que a pratica de esportes, apesar de aglutinar pessoas e promover
0 convivio, é substancialmente diferente dos grupos organizados por afinidades e
interesses socioecondmicos.
A partir desses dados, percebe-se que os moradores das comunidades

pesquisadas estabelecem relacbes diversas no seu cotidiano. Porém, os dados

sobre produgao/atividade coletiva mostram a fragilidade dessas relagdes.
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A indagacdo sobre producao/atividade comunitaria teve a finalidade de
apontar o grau ou a capacidade de mobilizacdo coletiva que as comunidades
pesquisadas apresentavam, sem distingdo entre atividades com ou sem fins lucrativos.
Assim, das 341 comunidades pesquisadas, apenas 96 (28,2%) desenvolviam alguma

produgao/atividade em comum (tabela 35).

TABELA 35 - COMUNIDADES PESQUISADAS QUE DESENVOLVEM ALGUMA PRODUGAO/ATIVIDADE
COMUNITARIA SEGUNDO MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

PRODUGCAO/ATIVIDADE TOTAL MACRORREGIAO
COMUNITARIA Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. [ % [Abs.| % | Abs.| % |Abs.| % | Abs.| %
Possuem 96 28,2 5 10,2 16 254 35 271 40 40,0
Nao possuem 245 71,8 44 89,8 47 74,6 94 72,9 60 60,0
TOTAL DE COMUNIDADES 341 100,0 100 100,0 100 100,0 100 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

A tabela 36 mostra que as pessoas se mobilizam, em termos de trabalho
comunitario, em torno de organizagao de festas e servigos comunitarios de limpeza,

com 22,5% e 19,7%, respectivamente.

TABELA 36 - PRODUGOES/ATIVIDADES COMUNITARIAS DESENVOLVIDAS NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO O TIPO E
MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

PRODUGOES/ATIVIDADES

TIPO DE PRODUCAO/ATIVIDADE COMUNITARIA TOTAL Macrorregido
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. | % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| %
Org. festas comunitarias (jogos, bingos, atividades esportivas, etc.) 39 225 1 20,0 - - 11 18,3 27 31,8
Servigos comunitarios de limpeza (sede, sala de reunides, igreja, 34 197 ) ) a ) 3 50 31 365
campo de futebol, etc.)
Reunides, encontros, clube de maes 3 17 - - - - 2 33 1 1,2
Servigos comunitarios de manutengéo, construgéo e reformas 15 8,7 - - 1 4.4 3 5,0 11 129
Limpeza, rogada de beira de estradas 11 6,4 - - 2 8,7 7 11,7 2 24
Manutengao do sistema de abast. de agua 3 17 - - 2 87 1 1,7 - -
Horta comunitaria 4 23 - - 1 4.4 1 1,7 2 2,4
Produgdes de mudas'” 3 17 1 200 - 2 33 - -
Projeto de plantas medicinais 3 17 - - - - 3 50 - -
Outras produgbes agricolas® 4 23 - - 1 44 2 33 1 12
Produg&o animal® 5 29 - - 2 87 1 17 2 24
Agroindustria da cana 5 29 - - 3 13,0 1 1,7 1 1,2
Limpeza, secagem, beneficiamento de cereais 14 81 - - 7 30,4 5 8,3 2 24
Outras agroindstrias 5 29 - - 2 87 3 50 - -
Farinheira 2 1,2 - - - 2 33 - -
Panificadora comunitaria 3 1,7 - - 1 4.4 - - 2 2,4
Artesanato 9 52 - - - - 7 11,7 2 2,4
Confecgao, corte e costura 7 40 3 60,0 1 44 2 33 1 1,2
Outros® 4 23 - - - - 4 67 - -
TOTAL 173 100,0 5 100,0 23 100,0 60 100,0 85 100,4

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma produgao/atividade.

()

beneficiamento e transformagao.

Conselho da comunidade, cozinha comunitéria, carvoaria, comisséo da Igreja.

Multiplicagdo de sementes, produgédo de mudas florestais, viveiro de mudas de café.
Produgéo de abacaxi, cultivo de palmito, criagdo de cogumelos, produgdo de milho.
Produgao de ovos de codorna, producéo de frangos, bovinocultura de leite, apicultura, psicultura.
Engenho comunitario, transformagéo da banana (balas, passas de banana), produgéo do queijo, agroindustria de peixes e frutas,
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Pode-se destacar que as comunidades pesquisadas da macrorregiao
Oeste apresentaram uma maior capacidade de organizagdo comunitaria, em
numeros absolutos e relativos, quando comparadas com as das demais
macrorregides. Chama atencdo o fato de essa macrorregido apresentar um
percentual de 12,9% (11 em numeros absolutos) referente a servigos de limpeza e
manutencdo, construcdo e reforma, o que aponta para uma pequena, mas
importante, consciéncia a respeito de se manter e conservar os bens coletivos.

Ainda sobre as organizagdes comunitarias, pode-se observar na tabela 37
que as atividades como produg¢ao animal, organizacéo de festas, horta comunitaria,
reunides/encontros/clube de maes e limpeza de estradas sdo aquelas com os

maiores numeros medios de participantes (77, 60, 52, 31 e 30, respectivamente).

TABELA 37 - NUMERO MEDIO DE PARTICIPANTES NAS PRODUGCOES/ATIVIDADES DESENVOLVIDAS
NAS COMUNIDADES PESQUISADAS - PARANA - FEV-MAR 2000

NUMERO MEDIO DE

TIPO DE PRODUGAQ/ATIVIDADE
PARTICIPANTES

Org. festas comunitarias (jogos, bingos, atividades esportivas, etc.) 60
Serv. comunitarios de limpeza (sede, sala de reunibes, igreja, campo de futebol, etc.) 16
Reunides, encontros, clube de maes 31
Servigos comunitarios de manutengéo, construgéo e reformas 21
Limpeza, rogada de beira de estradas 30
Manutengao do sistema de abastecimento de agua 8
Horta comunitaria 52
Producdes de mudas'” 20
Projeto de plantas medicinais 8
Outras producdes agricolas® 14
Producao animal® 77
Agroindustria da cana 21
Limpeza, secagem, beneficiamento de cereais 21
Outras agroindustrias® 19
Farinheira 19
Panificadora comunitaria 13
Artesanato 16
Confeccgéo, corte e costura 10
Outros® 15

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

(1) Multiplicagdo de sementes, produgao de mudas florestais, viveiro de mudas de café.

(2) Produgao de abacaxi, cultivo de palmito, criagao de cogumelos, produgao de milho.

(3) Producao de ovos de codorna, produgéo de frangos, bovinocultura de leite, apicultura, psicultura.

(4) Engenho comunitario, transformagdo da banana (balas, passas de banana), producdo do queijo,
agroindustria de peixes e frutas, beneficiamento e transformacgao.

(5) Conselho da comunidade, cozinha comunitéria, carvoaria, comissao da Igreja.
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Das atividades desenvolvidas comunitariamente, observa-se que os grupos
mistos sdo maioria (53,2%). Entretanto, algumas atividades ainda sdo mais
identificadas com determinado sexo, como artesanato e reunides, que sao
frequentadas por mulheres. As confeccdes, panificacdo e plantas medicinais sao
exemplos de atividades desenvolvidas também por grupos de mulheres, né&o
exclusivamente, mas predominantemente. Os servigos comunitarios de manutencao,
construgcéo e reformas, produgcdo animal, limpeza, secagem e beneficiamento de

cereais sao atividades nas quais se concentram grupos masculinos (tabela 38).

TABELA 38 - PRODUGCOES/ATIVIDADES DESENVOLVIDAS COLETIVAMENTE NAS COMUNIDADES PESQUISADAS,
SEGUNDO O TIPO E SEXO - PARANA - FEV-MAR 2000

PRODUCOES/ATIVIDADES
Sexo
TIPO DE PRODUGAOQ/ATIVIDADE TOTAL Exclusivamente | Exclusivamente Feminino e
Femininas Masculinas Masculino
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Org. festas comunitarias (jogos, bingos, atividades
esportivas, etc.) 39 100,0 - - 2 5,1 37 94,9
Servigos comunitarios de limpeza (sede, sala de
reunides, igreja, campo de futebol, etc.) 34 100,0 9 26,5 7 20,6 18 52,9
Reunides, encontros, clube de maes 3 100,0 3 100,0 - - - -
Servigos comunitarios de manutengéo, construgéo
e reformas 15 100,0 - - 14 93,3 1 6,7
Limpeza, rogada de beira de estradas 11 100,0 - - 11 100,0 - -
Manutencéo do sistema de abast. de agua 3 100,0 - - 1 33,3 2 66,7
Horta comunitaria 4 100,0 1 25,0 2 50,0 1 25,0
Producdes de mudas'” 3 100,0 - - - - 3 100,0
Projeto de plantas medicinais 3 100,0 2 66,7 - - 1 33,3
Outras producdes agricolas® 4 100,0 - 1 25,0 3 750
Producao animal® 5 100,0 - 3 60,0 2 40,0
Agroindustria da cana 5 100,0 - - - 5 100,0
Limpeza, secagem, beneficiamento de cereais 14 100,0 - 8 57,1 6 42,9
Outras agroindustrias® 5 100,0 - - - 5 100,0
Farinheira 2 100,0 - - - 2 100,0
Panificadora comunitaria 3 100,0 2 66,7 - - 1 33,3
Artesanato 9 100,0 9 100,0 - - - -
Confeccéo, corte e costura 7 100,0 5 71,4 - - 28,6
Outros® 4 100,0 1 250 - - 3 750
TOTAL 173 100,0 32 18,5 49 28,3 92 53,2

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma produgéao/atividade.

(1) Multiplicagéo de sementes, produgédo de mudas florestais, viveiro de mudas de café.
(2) Producéo de abacaxi, cultivo de palmito, criagdo de cogumelos, produgéo de milho.

(3) Producéo de ovos de codorna, produgao de frangos, bovinocultura de leite, apicultura, psicultura.
(4) Engenho comunitario, transformagdo da banana (balas, passas de banana), produgdo do queijo, agroindustria de

peixes e frutas, beneficiamento e transformacéo.

(5) Conselho da comunidade, cozinha comunitaria, carvoaria, comisséo da Igreja.
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Desse conjunto de dados e informagdes referentes a organizagao social
das comunidades rurais pesquisadas, evidencia-se a necessidade de um grande
incentivo a organizagdo socioecondmica de modo geral. Criar ou reforcar a
capacidade de organizagao dessas populagdes € ir ao encontro de uma estratégia

de desenvolvimento em que:

(...) o corte urbano-rural tem cedido espacgo para o enfoque na economia local. Comegam
a haver iniciativas de mobilizagdo e organizac¢ao social no sentido de promover uma maior
representacao dos diferentes atores sociais no processo de desenvolvimento local. E aqui,
mais do que anteriormente, o Estado assume papel relevante como agente facilitador
desse processo democratico, promovendo a participacao local, a transparéncia de suas
instituigdes, o equilibrio das forgas exercidas pelas diferentes correntes de interesse e o
maior compromisso com a qualidade de vida da sociedade.?

2.5 BENFEITORIAS E EQUIPAMENTOS COLETIVOS

Esta secdo busca investigar a existéncia de estruturas socialmente
partilhadas pelos moradores das comunidades pesquisadas, entendendo-as como
estruturas que promovem melhorias, independentemente da finalidade. Para tanto,
foram inventariadas estruturas fisicas, equipamentos e também melhorias de
estradas, no periodo de fevereiro de 1997 a fevereiro de 2000.

Nesse sentido, o conjunto de questdes orientadas para captar o que vinha
acontecendo nas comunidades em termos de melhoramento social partiu da

investigacao sobre os investimentos de infra-estrutura em estradas (tabela 39).

22 CAMPANHOLA, Clayton; SILVA, José Graziano da. Diretrizes de politicas publicas para o
novo rural brasileiro: incorporando a nogdo de desenvolvimento local. Campinas: UNICAMP, 1999. 20p.
Trabalho apresentado no Seminario Internacional O Novo rural Brasileiro, Campinas, mar. 1999.
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TABELA 39 - COMUNIDADES PESQUISADAS QUE RECEBERAM MELHORIAS DE ESTRADAS NO PERIODO DE
FEV 1997 A FEV-MAR 2000, SEGUNDO MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

MELHORIAS DE ESTRADAS TOTAL Macrorregido
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. | % | Abs.| % | Abs. | % | Abs. | % | Abs. | %
Receberam 287 842 37 755 58 921 103 798 89 89,0
Nao receberam 54 15,8 12 24,5 5 7,9 26 20,2 1 11,0
TOTAL 341 100,0 49 100,0 63 100,0 129 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

Assim, em relagao aos tipos dos servicos de melhorias das estradas, tem-
se que o nivelamento e o abaulamento do leito das estradas, cascalhamento e
compactagao e limpeza de beira de estrada foram responsaveis pelos maiores

percentuais, 18,0%, 17,8% e 17,5%, respectivamente (tabela 40).

TABELA 40 - MELHORIAS OCORRIDAS NAS ESTRADAS DE ACESSO AS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO O
TIPO E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

OCORRENCIA DE MELHORIA

Macrorregiao
TIPO DE MELHORIA TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs.| %
Nivelamento e abaulamento do leito das estradas 224 18,0 27 25,0 40 17,5 85 176 72 17,0
Cascalhamento e compactagao 221 17,8 24 222 45 19,7 80 16,6 72 17,0
Limpeza (rogar) de beira de estrada 217 17,5 21 19,4 42 18,3 86 178 68 16,0
Construcéo de saidas de agua 179 144 12 111 35 153 68 141 64 151
Limpeza de valetas 179 144 10 9,3 31 135 74 154 64 15,1
Limpeza de bueiros 179 134 9 8,3 31 135 76 158 63 14,9
Outros™" 4 35 5 46 5 22 13 27 21 50
TOTAL 1243 100,0 108 100,0 229 100,0 482 100,0 424 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma melhoria.

(1) Pavimentagéo asfaltica, patrolamento e cascalho, calgamento irregular, construgdo de ponte, manutengao de estrada e
carreadores, construgcdo de bueiros, limpeza de caixas de retengédo, constru¢do de lombadas/constr. sangradouro,
planejamento, elaboragdo do projeto, acompanhamento/conservagdo de solos/readequagdo, saibro, aterramento de
pontos da estrada, operagao tapa-buracos, abertura de estradas.

Em termos de executores, pode-se observar, na tabela 41, que as
melhorias foram executadas majoritariamente pelas prefeituras locais. A tabela
A.2.5, Apéndice 2, mostra que a municipalidade, além de executar as melhorias,
arca com os recursos. Esse comportamento reforga o que ja foi visto na tabela 37,
no que tange a participagao comunitaria, em que a limpeza de estradas comparece

com 0s maiores percentuais em termos de numero médio de participantes.



TABELA 41 - MELHORIAS EXECUTADAS NAS ESTRADAS DE ACESSO AS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO OS TIPOS DE MELHORIAS E OS EXECUTORES
ENVOLVIDOS - PARANA - FEV-MAR 2000

MELHORIAS EXECUTADAS

Executores/Envolvidos na Obra

TIPO DE MELHORIA TOTAL . e Usina de )
Prefeitura Emater DER Moradores Empreiteira Codapar Alcool Itaipu
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Nivelamento e abaulamento do leito das estradas 276 19,2 210 19,3 27 429 20 26,3 1 0,8 14 20,9 2 40,0 1 100,0 1 20,0
Cascalhamento e compactagao 265 185 210 19,3 18 28,6 22 28,9 2 1,5 11 16,4 1 20,0 0 0,0 1 20,0
Limpeza (rogar) de beira de estrada 250 174 130 12,0 3 4,8 9 11,8 95 72,0 12 17,9 1 20,0 0 0,0 0 0,0
Construgao de saidas de agua 199 13,9 173 15,9 7 111 8 10,5 3 2,3 6 9,0 1 20,0 0 0,0 1 20,0
Limpeza de valetas 198 13,8 165 15,2 2 3,2 5 6,6 18 13,6 7 104 0 0,0 0 0,0 1 20,0
Limpeza de bueiros 194 135 168 15,5 1 1,6 3 3,9 13 9,8 9 134 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Outros 54 3,8 31 2,9 5 7.9 9 11,8 0 0,0 8 11,9 0 0,0 0 0,0 1 20,0
TOTAL 1436 100,1 1087 100,0 63 100,0 76 100,0 132 100,0 67 100,0 5 100,0 1 100,0 5 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma melhoria executada.

(1) Pavimentagao asfaltica, calgamento irregular, construgdo de ponte, manutencéo de estrada e carreadores, construgdo de bueiros/limpeza de caixas de retengdo de agua, construgédo de
lombadas/construgao de sangradouro, planejamento, elaboracdo de projeto, acompanhamento e readequacéo das estradas, conservagéo de solos, abertura de estradas, revestimento
com saibro, aterragem de pontos da estrada, operagao tapa-buracos.



48

Das 341 comunidades pesquisadas, 65,4% possuiam alguma benfeitoria

coletiva, sendo que a macrorregidao Oeste apresentou o maior percentual de

comunidades que possuiam benfeitorias em relagdo ao numero de comunidades,

89% (tabela 42).

TABELA 42 - COMUNIDADES PESQUISADAS QUE POSSUEM OU NAO BENFEITORIAS COLETIVAS, SEGUNDO

MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA -

FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

Macrorregiao
BENFEITORIA COLETIVA TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Possuem 223 654 31 63,3 34 54,0 69 53,5 89 89,0
N&o possuem 118 34,6 18 36,7 29 46,0 60 46,5 11 11,0
TOTAL DE COMUNIDADES 341 100,0 49 100,0 63 100,0 129 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

Os tipos de benfeitorias mais citados foram: benfeitorias para a pratica de

esportes em geral (22,3%), barracao,

comunitario salao de reunides (18,8%).

galpdo ou pavilhdo (20,7%) e centro

Benfeitorias para a pratica de esportes destacam-se nas macrorregides

Norte e Oeste; benfeitorias do tipo barracdo, galpdo ou pavilhdo estdo mais

presentes na macrorregido Sul; e centro comunitario e saldo de festa de igreja

sobressaem na macrorregiao Noroeste (tabela 43).

TABELA 43 - BENFEITORIAS COLETIVAS EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO O TIPO E
MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

BENFEITORIAS COLETIVAS
Macrorregiao
TIPO DE BENFEITORIAS COLETIVAS TOTAL Noroeste Norte Sul Oeste
Abs.| % [Abs.] % |Abs.| % [Abs.] % [Abs.] %

Benfeitorias para a pratica de esportes em geral 83 22,3 2 4,7 17 28,8 14 14,0 50 294
Barracao, galpéo, pavilhdo 77 20,7 8 18,6 11 18,6 26 26,0 32 18,8
Centro comunitario, sala de reunides, escola 70 18,8 5 11,6 8 13,6 12 12,0 45 26,5
Igreja - centro comunitario, saldo de festas 43 11,6 14 32,6 9 153 16 16,0 4 24
Salao de festas, saldo comunitario 25 6,7 5 11,6 4 6,8 5 5,0 1 6,5
Captagéo e trat. de agua, micross. agua, poco
artesiano com reservatorio, rede distribuigcéo de agua 11 3,0 4 9,3 3,4 2 2,0 3 1,8
Moinho colonial, unidade benef. cereais 6 1,6 - 1 1,7 2 2,0 3 1,8
Engenho comunitério, agroind. de cana, usina de
agucar, microusina 6 1,6 - 2 3,4 1 1,0 3 1,8
Associagdo de moradores 6 1,6 2 4,7 - 4 2,4
Clube de maes, sede 6 1,6 - - - 2 2,0 4 2,4
Outros™" 39 105 3 7,0 5 85 20 200 11 65
TOTAL DE OCORRENCIAS 372 100,0 43 100,0 59 100,0 100 100,0 170 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma benfeitoria coletiva.

(1) Abastecedouro comunitario, igreja, cozinha comunitaria, secador de cereais/secador comunitario, barracéo do secador, posto
de saude, serraria/serraria comunitaria, viveiro comunitario/viveiro de café, resfriador de leite, ervateira, fabrica de balas e
passas, horta comunitaria, agroindustria, garagem para maquinas, deposito/armazém, olaria, posto telefénico, creche.



Em termos de finalidade das benfeitorias existentes,
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0S maiores

percentuais recairam sobre reunides comunitarias; festas e promogdes, bingos,

comemoragdes e bailes; lazer, recreagdo e jogos, com 23,6%, 18,9% e 17,7%,

respectivamente (tabela 44).

TABELA 44 - BENFEITORIAS COLETIVAS EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO A FINALIDADE E
MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

FINALIDADE DAS BENFEITORIAS

BENFEITORIAS COLETIVAS

Macrorregiéo

TOTAL
COLETIVAS Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. | % |Abs.| % |Abs.| % |[Abs.| % |Abs.| %
Reuniées comunitarias 137 23,6 18 27,3 20 21,7 29 193 70 25,6
Festas e promogdes; bingos, comemoragoes; bailes 110 18,9 18 27,3 19 20,7 22 14,7 51 18,7
Lazer; recreacao; jogos 103 17,7 3 45 13 141 28 18,7 59 21,6
Treinamentos; cursos; palestras; artesanato 40 6,9 4 6,1 4 43 11 7,3 21 7,7
Transformagao, agroindustria™ 39 67 1 15 8 87 21 140 9 33
Pratica de esportes; atividades esportivas; jogos; ed. fisica; diversao 28 48 1 15 5 54 2 13 20 73
Atividades; eventos; encontros; confraternizagédo; promocdes sociais 22 38 3 45 4 43 3 20 12 44
Distr. Agua potavel; abastecimento comunitario com agua tratada 11 1,9 4 61 2 22 2 13 3 11
Atividades religiosas; cultos; celebragao; encontros religiosos 11 1,9 1 1,5 3 33 3 20 4 15
Clube de maes-reunides de mées; atividades; trabalhos comunitarios 10 17 - - - - 4 27 6 22
Sala de aula; escola; alfabetizagao 9 1,5 1 1,5 3 3,3 3 20 2 0,7
Galpdes para armazenamento de produtos e equipamentos e méquinas‘z’ 9 15 3 45 1 1,1 4 27 1 04
Atendimento a saude/pastoral da crianga/alimentagéo e combate a desnutricdo 8 1,4 2 3,0 - - 5 33 1 0,4
Cozinha 7 12 - - 2 22 - - 5 18
Infra-estrutura (creche, telefone, prestagao de servicos) 5 0,9 4 6,1 - - - - 1 0,4
Abastecedouro comunitario 5 0,9 - - 3 3,3 1 0,7 1 0,4
Marcenaria/beneficiamento de madeira 4 07 - - - - 4 27 - -
Corte e costura/costura profissional industrial 2 03 - - - - 1 07 1 0,4
Outros® 20 34 3 45 5 54 6 40 6 22
Finalidade ndo declarada 1 02 - - - - 1 0,7 - -
TOTAL 581 100,0 66 100,0 92 100,0 150 100,0 273 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma finalidade da benfeitoria coletiva.

(1) Transformagdo de produtos agricolas, armazenamento e beneficiamento de cereais, limpeza e secagem, classificagdo e embalagem de

citros, secagem de cereais, produgdo de fuba, producdo de aglcar mascavo, melado, rapadura e outros derivados da cana, engenho

comunitario, aguardente, erva-mate, chimarrao, farinheira, moinho, sucos e conservas transformagao de banana.

(2) Cereais, gréos, frutas e insumos, leite.

(3) Produgédo de mudas, unidade de produgéo, abatedor de peixe, depdsito de bebidas e bar, assados, vestiario, realizagdo de comicio e atividades

politicas, olaria, unidade industrial, realizagéo de veldrio.

Quanto a forma de aquisicdo® das benfeitorias, verifica-se uma incidéncia

maior em doagdes, recursos proprios e parceria; porém, as benfeitorias ligadas a

producao ou transformagdo, como moinhos e engenhos, foram adquiridas com

23 Os dados referentes a forma de aquisicao foram apreendidos através da codificacdo

prévia das opgdes apresentadas no formulario.
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recursos publicos através de programas de governo, 0 mesmo acontecendo com as
estruturas voltadas para a melhoria da qualidade de vida, como é o caso dos
abastecedouros comunitarios e postos de saude (tabela 45). Estas sao benfeitorias
com pouca presenga no conjunto, mas ha a expectativa de que a sua participagao
aumente por meio da focalizacdo do publico-alvo do componente Alivio da Pobreza
no Meio Rural e do incremento das atividades ligadas & geracao de renda.?*

E importante ressaltar que as benfeitorias voltam-se mais para a pratica de
esportes, para os barracdes e centros comunitarios, viabilizados por meio de
doagdes ou recursos proprios em sua grande maioria.

Se as benfeitorias coletivas foram observadas em 65,4% das comunidades
pesquisadas (ver tabela 42), o percentual para equipamentos coletivos é menos
expressivo, uma vez que apenas 39,9% das comunidades possuiam algum
equipamento coletivo. A macrorregidao Oeste foi a que apresentou o maior percentual
de equipamentos coletivos, 59% (tabela 46).

A tabela 47 apresenta, em numeros absolutos e percentuais, a finalidade
dos equipamentos coletivos. Os itens para cozinha e produgdo agropecuaria sao os
responsaveis pelo maior numero de equipamentos no total, 43,4% e 41,1%,
respectivamente. Por macrorregidao, a Noroeste apresenta um maior numero de
equipamentos coletivos para a produgao agropecuaria (83,3%); a Norte apresenta
maiores percentuais para equipamentos de cozinha (48,3%) e para agroindustrias
(27,6%); na macrorregiao Sul, 50,7% dos equipamentos estdo voltados a produgao
agropecuaria e também a equipamentos para cozinha (29,7%); ja a macrorregiao
Oeste apresenta maiores percentuais para equipamentos de cozinha e para a

producao agropecuaria (59% e 31,7%, respectivamente).

24 Os dados relativos aos periodos de instalagdo das benfeitorias coletivas por tipo e por
macrorregido encontram-se nas tabelas A.2.6 e A.2.7, no Apéndice 2.



TABELA 45 - BENFEITORIAS COLETIVAS EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO O TIPO E A FORMA DE AQUISIGAO - PARANA - FEV-MAR 2000

BENFEITORIAS COLETIVAS

Forma de Aquisicao
QOutros
TIPO DE BENFEITORIAS COLETIVAS TOTAL Recursos PR 12 Néo
Doagéo Parceria Progr. de Igreja Prefeitura Pronaf Cedido
Préprios Meses Declarada
Governo
Abs. % Abs.| % |Abs.| % |[Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| %

Benfeitorias para a pratica de esportes em geral 83 1000 35 422 20 241 19 229 0 00 11,2 0 00 2 24 0 00 4 48 2 24
Barracao; galp&o; pavilhdo 77 1000 12 156 20 26,0 30 39,0 7 91 4 52 4 52 0 0,0 0 00 0 00 0 00
Centro comunitario; sala de reunides; escola 70 1000 21 30,0 17 243 23 329 1 14 3 43 0 00 4 57 0 00 0 00 1 14
Igreja - centro comunitario; saldo de festas 43 100,0 13 30,2 9 20,9 11 25,6 2 47 1 23 7 16,3 0 00 0o 00 0 00 0 00
Salao de festas; saldo comunitario 25 100,0 10 40,0 9 36,0 5 20,0 1 40 0 0,0 0 00 0 00 0o 00 0o 00 0 00
Captagéo e trat. de dgua; micross. agua; pogo artesiano com

reservatorio; rede distribuicdo de agua 11 100,0 2 18,2 1 941 4 36,4 1 9,1 3 27,3 0 00 0 00 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Moinho colonial; unidade de benefiamento de cereais 6 100,0 1 16,7 0 0,0 2 333 0 0,0 3 50,0 0 00 0 00 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Eng. comunitario; agroind. de cana; usina de agucar; microusina 6 100,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 5 83,3 0 0,0 0 0,0 1 16,7 0 0,0 0 0,0
Associagéo de moradores 6 100,0 2 333 1 16,7 3 50,0 0 00 0 00 0 00 0 00 0o 00 0 0,0 0 00
Clube de mées; sede 6 100,0 6 100,0 0o 00 0o 00 0 00 0 00 0 00 0 00 0o 00 0o 00 0 00
Outros” 39 1000 6 154 4 103 14 359 1 26 10 256 0 00 O 00 3 77 0 00 1 26
TOTAL® 372 1000 108 290 81 218 111 298 13 35 30 81 11 30 6 16 4 11 4 11 4 11

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de uma tipo de benfeitoria coletiva.

(1) Abastecedouro comunitario, Igreja, cozinha comunitaria, secador de cereais/secador comunitario, barracdo do secador, posto de salde, serraria/serraria comunitaria, viveiro comunitario/viveiro de café, resfriador de leite,
ervateira, fabrica de balas e passas, horta comunitaria, agroindustria, garagem para maquinas, depdsito/armazém, olaria, posto telefénico, creche.

(2) O total de benfeitorias coletivas nesta tabela nao é igual ao encontrado na tabela 51, por ter havido mais de uma declaragao de forma de aquisi¢éo, para cada benfeitoria declarada.
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TABELA 46 - COMUNIDADES PESQUISADAS QUE POSSUEM OU NAO EQUIPAMENTOS COLETIVOS,
SEGUNDO MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

EQUIPAMENTOS TOTAL Macrorregiéo
COLETIVOS Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. | % [ Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % | Abs. | %
Possuem 136 39,9 8 16,3 21 333 48 37,2 59 59,0
Nao possuem 205 60,1 41 83,7 42 66,7 81 62,8 41 41,0
TOTAL 341 100,0 49 100,0 63 100,0 129 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

TABELA 47 - EQUIPAMENTOS COLETIVOS EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO A
FINALIDADE E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

EQUIPAMENTOS COLETIVOS
FINALIDADE DOS TOTAL Macrorregido
EQUIPAMENTOS COLETIVOS Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. | % Abs. % Abs. % Abs. %
Cozinha 165 434 2 6,7 14 483 41 29,7 108 59,0
Produgéo agropecuaria 156 411 25 83,3 3 10,3 70 50,7 58 31,7
Agroindustrias 30 7,9 1 3,3 8 276 10 7,3 11 6,0
Costura/costura industrial 18 4,7 2 6,7 3 103 12 8,7 1 0,6
Outros equipamentos 11 2,9 0 0,0 1 3,4 5 3,6 5 2,7
TOTAL 380 100,0 30 100,0 29 100,0 138 100,1 183 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um equipamento coletivo.

Os equipamentos coletivos foram instalados ou adquiridos a partir de 1990,

sendo que no periodo 1995-2000 ha uma maior intensificagdo na alocacao destes

(tabela 48). Os dados relativos a equipamentos coletivos existentes nas comunidades,

segundo forma de aquisi¢do, encontram-se na tabela A.2.8 - Apéndice 2.

TABELA 48 - EQUIPAMENTOS COLETIVOS EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO O TIPO
DE INSTALAGAO E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

EQUIPAMENTOS COLETIVOS
TIPO DE Ano de Instalagéo
EQUIPAMENTO TOTAL Ano N3o
1980 -1984 1985 - 1989 1990 - 1994 | 1995 - 2000

COLETIVO Declarado

Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Cozinha 165 100,0 5 3,0 13 7.9 60 364 81 491 6 3,6
Produgao agropecuaria 156 100,0 - - 9 5,8 26 16,7 120 76,9 1 0,6
Agroindustrias 30 100,0 - - - - 10 333 19 634 1 3,3
Costura/costura industrial 18 100,0 - - - - 2 111 16 88,9 - -
Outros equipamentos 11 100,0 - - 2 18,2 1 9,1 7 636 1 9,1
TOTAL 380 100,0 5 1,3 24 6,3 99 26,1 243 63,9 9 2,4

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um equipamento coletivo.
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As informagdes contidas nesta secdao — benfeitorias e equipamentos
coletivos — encontram estreita relacdo com as informagdes apresentadas na secao
2.4 - organizacao social. A mobilizagao social comunitaria em torno de equipamentos
e benfeitorias voltados tanto para o incremento econdmico quanto para beneficios
de cunho social passa, necessariamente, pela capacidade de organizagao social e
pela identificacdo de afinidades e potencialidades para o desenvolvimento de
determinada atividade.

A andlise dos resultados relativos ao Formulario do Beneficiario trara
elementos para uma compreensido dessas questbes, uma vez que o enfoque é o

beneficiario e sua familia.
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3 UMA HIERARQUIA DAS COMUNIDADES

Nesta secdo sera feita uma caracterizacido das comunidades por meio das
variaveis pesquisadas e analisadas nas secbes anteriores, 0 que nos permitira
identificar as comunidades que guardam ou nado semelhancas entre si. O
procedimento®® adotado permitiu estabelecer uma hierarquia das comunidades a
partir da selecdo de algumas variaveis referentes a estrutura basica existente nas
341 comunidades (quadro A.5.1, Apéndice 5). A hierarquia das comunidades esta
representada por cinco agrupamentos, segundo a maior ou menor presenga das
variaveis selecionadas. A espacializagdo das comunidades segundo grupo
hierarquico € mostrada no mapa 2.

Os grupos baseiam-se na existéncia ou nao na comunidade dos seguintes
servicos basicos e/ou estrutura: telefone, transporte coletivo, atendimento médico,
atendimento odontolégico, organizagao social, equipamentos coletivos, benfeitorias
coletivas, producao e/ou atividade em comum, atividades de comércio, atividades de
industria, atividades de servico.

Entendeu-se que as variaveis selecionadas estabeleceriam parametros
afinados com o objetivo deste trabalho. Porém, alguns conceitos e procedimentos
adotados devem ser retomados para uma melhor compreensao do que sera
apresentado.

Embora a educagao seja um indicador classico para medir exclusido social,
nao foi utilizada para essa caracterizagao, dado que a existéncia ou ndo de escola
na propria comunidade nao traduziria, necessariamente, o acesso da populacédo a

esse servigo.

25 ver procedimento estatistico no Apéndice 4.
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Em relagdo ao conjunto das variaveis que mensuram O acesso a Servigos
basicos (telefone, transporte, médico e dentista) independentemente da frequéncia
diaria, o transporte coletivo foi considerado acessivel desde que ofertado
diariamente. Além disso, o transporte escolar ndo foi considerado como meio de
transporte coletivo, uma vez que essa modalidade, mesmo sendo a mais utilizada
pelas populacbes das comunidades pesquisadas, sofre interrupgcdes nos meses de
férias, feriados e fins de semana.

Do conjunto de variaveis representativas da organizagao social comunitaria
(existéncia de grupos, benfeitorias coletivas, equipamentos coletivos e produgao
atividade em comum), deve-se ressaltar que a existéncia de alguma organizagao
social deu-se dentro do principio investigado pelo formulario, ou seja, a existéncia de
grupos formais ou informais, independentemente da finalidade do agrupamento (se
esportivo ou voltado para a atividade geradora de renda).

Para todas as variaveis observou-se somente a sua existéncia ou ndo nas
comunidades, independentemente do numero de ocorréncias. No caso especifico da
presenca das atividades de comércio, industria e servicos, o ramo de atividade
também nao foi considerado.

A tabela 49 apresenta cinco grupos, hierarquizados segundo a frequéncia
das variaveis selecionadas. Do primeiro ao quinto grupo, observa-se uma ordem
decrescente da frequéncia dos itens selecionados, ou seja, o grupo 1 representa as
comunidades em que aparecem com mais frequéncia as variaveis selecionadas e o
grupo 5 aglutina aquelas comunidades com as mais baixas frequéncias para as

variaveis investigadas.
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TABELA 49 - DISTRIBUICAO DAS COMUNIDADES PESQUISADAS NOS GRUPOS E O PERCENTUAL
CORRESPONDENTE A EXISTENCIA, NAS COMUNIDADES, DE CADA VARIAVEL SELECIONADA - PARANA -
FEV-MAR 2000

] GRUPOS (%)
VARIAVEIS SELECIONADAS
1 2 3 | 4 5
Total de comunidades no grupo 19 60 79 112 71
Telefone 100,0 98,3 63,3 19,6 2,8
Transporte coletivo 94,7 61,7 43,0 20,5 9,9
Atendimento médico 94,7 81,7 55,7 9,8 -
Atendimento dentario 89,5 41,7 12,7 2,7 1,4
Comércio 94,7 91,7 70,9 31,3 5,6
Industria 63,2 31,7 16,5 9,8 -
Servigo 78,9 41,7 11,4 0,9 -
Organizacgao social (formal e informal) 94,7 90,0 88,6 84,8 47,9
Benfeitorias coletivas 100,0 75,0 70,9 71,4 32,4
Equipamentos coletivos 68,4 50,0 50,6 42,9 7,0
Produgao/atividade coletiva 47,4 38,3 30,4 32,1 5,6

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

E preciso observar que a hierarquia das comunidades esta baseada em um
conceito quantitativo, ou seja, a presenga ou nao das variaveis selecionadas. Isso
quer dizer que o fato de existir determinado servico na comunidade nio informa
sobre a qualidade do mesmo.

N&o se deve perder de vista que a realidade investigada € a priori pobre.
Os indicadores selecionados procuram destacar os diferentes patamares de
caréncias existentes nas comunidades.

A tabela 50 e o grafico 2 apresentam, em numeros absolutos e percentuais, a
distribuicdo das comunidades nos grupos: 19 comunidades pertencem ao grupo 1; 60
comunidades enquadram-se no grupo 2; o grupo 3 € formado por 79 comunidades; o
grupo 4 por 112 comunidades e o grupo 5 por 71 comunidades. Em percentuais, isso
significa que 76, 8% das comunidades encontram-se distribuidas entre os grupos 3, 4 e

5, o que indica uma realidade bastante precaria.

TABELA 50 - TOTAL DE COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO
0S GRUPOS - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES

GRUPO Abs. %
1 19 5,6
2 60 17,6
3 79 23,2
4 112 32,8
5 71 20,8
TOTAL 341 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
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GRAFICO 2 - COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO OS
GRUPOS - PARANA - FEV-MAR 2000
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FONTE: Pesquisa de Campo - IPARDES/EMATER

A tabela 49 informa também sobre os percentuais que cada item investigado
apresenta nos grupos. E evidente a discrepancia existente entre o grupo 1 e o grupo 5.
A titulo de exemplo, pode-se tomar o transporte coletivo: enquanto no grupo 1 94,7%
das comunidades tém acesso a esse servigo, no grupo 5 ele esta restrito a 9,90% das
comunidades. Associando essa informagédo com o atendimento médico, que no grupo 5
€ ausente, tem-se uma situagao bastante grave para o caso de urgéncias médicas, sem
falar de outras situagdes inerentes ao cotidiano das pessoas.

Embora esse exemplo se refira a situagdes extremas, constata-se que nos
intervalos entre esses dois pontos aparecem situagbes ndao menos gritantes,
principalmente se tomarmos o grupo 4, que concentra o maior numero de
comunidades. Apenas 19,6% das comunidades desse grupo possuem telefone
publico e cerca de 20% tém acesso a transporte coletivo, varidveis que mostram
uma realidade de caréncias sociais e econdmicas. Porém, as variaveis organizagao
coletiva, equipamentos coletivos, benfeitorias coletivas e producao/atividade em
comum, que juntas constroem um indicador eminentemente de organizacédo e
estrutura coletiva, apresentam percentuais que nao se distinguem significativamente
dos grupos em melhor posicdo na hierarquia proposta. Essa caracteristica pode
estar indicando que as comunidades do grupo 4, de alguma maneira e a partir do
reconhecimento de suas caréncias, estdo procurando se organizar buscando

alternativas e também o atendimento por programas e projetos.
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A hierarquia das comunidades aplicada nas macrorregides permite uma

analise da predominédncia de determinados tipos de comunidades nas regides.

Pode-se destacar que as macrorregides Norte e Noroeste abrigam o maior numero

de comunidades no tipo 5; as macrorregides Sul e Oeste, por sua vez, apresentam

um numero maior de comunidades no grupo 4 (tabela 51 e graficos 3, 4, 5 e 6).

TABELA 51 - COMUNIDADES PESQUISADAS NAS MACRORREGIOES, SEGUNDO 0OS
GRUPOS - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

GRUPO Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
1 3 6,1 1 1,6 8 6,2 7 7,0
2 4 8,2 8 12,7 32 24,8 16 16,0
3 9 18,4 15 23,8 36 27,9 19 19,0
4 10 20,4 16 25,4 40 31,0 46 46,0
5 23 46,9 23 36,5 13 10,1 12 12,0
TOTAL 49 100,0 63 100,0 129 100,0 100 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

GRAFICO 3 - COMUNIDADES PESQUISADAS NA MACRORREGIAO
NOROESTE, SEGUNDO OS GRUPOS - PARANA - FEV-
MAR 2000
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FONTE: Pesquisa de Campo - IPARDES/EMATER

GRAFICO 5 - COMUNIDADES PESQUISADAS NAMACRORREGIAO
SUL, SEGUNDO OS GRUPOS - PARANA - FEV-

MAR 2000
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GRAFICO 4 - COMUNIDADES PESQUISADAS NA MACRORREGIAO
NORTE, SEGUNDO OS GRUPOS - PARANA - FEV-
MAR 2000
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FONTE: Pesquisa de Campo - IPARDES/EMATER

GRAFICO 6 - COMUNIDADES PESQUISADAS NA MACRORREGIAO
OESTE, SEGUNDO OS GRUPOS - PARANA - FEV-
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Ao se compararem as macrorregides segundo a representagao dos grupos,
e se considerados os grupos 3, 4 e 5 como aqueles que detém as piores condi¢des
socioeconémicas no contexto das comunidades pobres, a macrorregiao Sul
apresenta os melhores indicadores, uma vez que cerca de 30% de suas
comunidades encontram-se distribuidas nos grupos 1 e 2.

A macrorregidao Sul apresenta os melhores resultados para os grupos 1 e
2. Diante disso, procedeu-se a desagregacao da macrorregiao Sul das comunidades
pesquisadas localizadas na Regido Metropolitana de Curitiba (RMC) para verificar
como se comportavam nessa hierarquia. As 23 comunidades localizadas na RMC
correspondem a 17,8% das comunidades da macrorregido Sul e a 6,7% das 341
pesquisadas. A tabela 52 mostra que 82,6% das comunidades encontram-se
distribuidas entre os grupos 3, 4 e 5, acompanhando o resultado do conjunto das
comunidades (76,8%). Nenhuma comunidade enquadrou-se no grupo 1, indicando,
assim, que a proximidade com a capital do Estado nao interfere positivamente na
estrutura dessas comunidades.

TABELA 52 - COMUNIDADES PESQUISADAS NA REGIAO

METROPOLITANA DE CURITIBA, SEGUNDO OS
GRUPOS - PARANA - FEV-MAR 2000

GRUPO COMUNIDADES PESQUISADAS - RMC
Abs. %
1 - -
2 4 17,4
3 7 30,4
4 8 34,8
5 4 17,4
TOTAL 23 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
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CONSIDERAGOES FINAIS

Os dados e informagdes contidos neste trabalho expressam a realidade das
341 comunidades rurais pobres pesquisadas em fungdo da amostra dos beneficiarios.

O Formulario das Comunidades nao permite expandir as informacdes para
o conjunto das Comunidades Rurais Pobres do Estado do Parana, mas acredita-se
que as informacgdes contidas neste relatério constituem um indicador das condicbes
mais gerais dessas populagoes.

Por definicdo, a caracteristica tanto do ambiente fisico quanto da
populagdo diagnosticada € de natureza rural; ndo uma ruralidade qualquer mas
aquela definida a priori como pobre e suscetivel de intervengao.

Na apresentacao desse trabalho esta explicitada a necessidade de se
qualificar o conceito de comunidades rurais pobres. Nesse sentido, acredita-se que
os dados fornecem elementos que as dimensionam enquanto espacos
particularizados no contexto do meio rural.

Este estudo apresenta limites bem definidos, ndo apresentando os requisitos
que permitam uma tentativa de conceituar as comunidades rurais pobres do Parana.

Em linhas gerais, este estudo mostrou que as comunidades pesquisadas
encontram-se em condi¢gdes sociais e econdmicas precarias.

Diante do que foi visto, é preciso reconhecer a necessidade de um esforgo
concentrado do poder publico e de toda a sociedade para que a populacdo dessas
comunidades tenha acesso a uma melhor estrutura de servigos e que seja objeto de
planejamento para alcancgar patamares minimos de qualidade de vida.

Estas metas extrapolam os objetivos especificos da Atividade
Comunidades Rurais Pobres, mas as suas agoes, além de inéditas na definicdo do
publico-alvo, sdo um ponto de partida fundamental para o planejamento futuro das

acdes publicas em todos os niveis.
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APENDICE 1 - SINTESE DO DESENHO DA ATIVIDADE
COMUNIDADES RURAIS POBRES

Projeto Parana 12 Meses
Componentes e Subcomponentes do Projeto: Parana 12 Meses:

- Desenvolvimento da Area Produtiva: Subcomponente Manejo e Conservacdo dos
Recursos Naturais (Fases 1 e 2).

- Desenvolvimento da Area Social: Subcomponente Alivio da Pobreza no Meio Rural
(Atividades Vilas Rurais e Comunidades Rurais Pobres)

Atividade Comunidades Rurais Pobres

» Requisitos necessarios para a selegao dos beneficiarios:

Produtores: PS e PSM1 (classificagcao do IAPAR)
Area <15 ha
Benfeitorias produtivas < R$ 5.000,00
Equipamento agricola < R$ 4.000,00
Participacdo da mao-de-obra familiar > 80%.

= Até o fim do programa espera-se atingir em torno de 20.000 produtores.

= Inicialmente o projeto estabeleceu como mesorregides prioritarias a 1, 2, 3, 5 e 7;
posteriormente expandiu-se para todo o Estado.

« Em maio de 1999, segundo a Codapar, existiam 274 municipios cadastrados e 604
comunidades beneficiadas.

Trés Grandes Linhas de Atuagao

a) Infra-estrutura Social Familiar
- reforma/construcéo de residéncias
- abastecimento de agua
- saneamento basico.
b) Desenvolvimento Comunitario
- construcdo de galpdes comunitarios
- organizacdo dos grupos de beneficiarios nas comunidades para o acesso
aos servigos sociais (saude, educagao, creche).
c) Geracado de Renda
- aumento da renda na unidade produtiva e na comunidade através de
empreendimentos comunitarios
- empreendimentos comunitarios: atividades desenvolvidas coletivamente pelos
agricultores e/ou por seus familiares que possibilitem a agregacao de renda.
Podem ocorrer na propriedade (intra-propriedade) ou fora desta (extra-
propriedade) e ter carater agricola ou ndo
- fomento agricola
- capacitagao/profissionalizacao.



APENDICE 2 - TABELAS

TABELA A.2.1 - TOTAL DE MUNICIPIOS CADASTRADOS, PESQUISADOS E
O PERCENTUAL B/A, SEGUNDO MACRORREGIOES DA
EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

TOTAL DE MUNICIPIOS

MACRORREGIAO Cadastrados Pesquisados B/A
(A) (B)
Noroeste 36 29 80,6
Norte 57 44 77,2
Sul 77 69 89,6
Oeste 65 57 87,7
TOTAL 235 199 84,7

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

TABELAA.2.2- OCORRENCIA DE PROBLEMAS APONTADOS NAS COMUNIDADES PESQUISADAS,
SEGUNDO O TIPO, NAS MACRORREGIOES DA EMATER NOROESTE - PARANA - FEV-

MAR 2000

continua

OCORRENCIA NA MACRORREGIAO NOROESTE

TIPO DE PROBLEMA TOTAL Freqlientemente Ocasionalmente
Abs. % Abs. | % Abs. | %
Alcoolismo 43 28,1 16 37,2 27 62,8
Briga entre os moradores 28 18,3 3 10,7 25 89,3
Furtos 27 17,6 5 18,5 22 81,5
Violéncia familiar 22 14,4 2 9,1 20 90,9
Prostituigéo 16 10,5 4 25,0 12 75,0
Dependéncia quimica (drogas) 14 9,2 1 7.1 13 92,9
Outros - Social” 1 0,6 - - 1 1000
N&o ocorre nenhum problema 2 1,3 - - - -

OCORRENCIA NA MACRORREGIAO NORTE

TIPO DE PROBLEMA TOTAL Freqglientemente Ocasionalmente
Abs. % Abs. % Abs. %
Alcoolismo 57 33,0 20 35,1 37 64,9
Briga entre os moradores 36 20,8 4 11,1 32 88,9
Furtos 34 19,6 1 2,9 33 97,1
Violéncia familiar 22 12,7 2 9,1 20 90,9
Prostituicdo 13 7,5 - - 13 100,0
Dependéncia quimica (drogas) 5 2,9 - - 5 100,0
Outros - Social” 2 1,7 1 50,0 1 50,0
N&o ocorre nenhum problema 4 2,3 - - - -

OCORRENCIA NA MACRORREGIAO SUL

TIPO DE PROBLEMA TOTAL Freglientemente Ocasionalmente
Abs. % Abs. % Abs. %
Alcoolismo 125 27,7 68 54,4 57 45,6
Briga entre os moradores 97 21,5 14 14,4 83 85,6
Furtos 79 17,5 9 11,4 70 88,6
Violéncia familiar 74 16,4 9 12,2 65 87,8
Prostituigéo 44 9,8 5 11,4 39 88,6
Dependéncia quimica (drogas) 20 4.4 1 5,0 19 95,0
Outros - Social” 9 2,0 4 44,4 5 55,6
Outros - Satide® 3 0,7 3 100,0
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TABELAA22- OCORRENCIA DE PROBLEMAS APONTADOS NAS COMUNIDADES PESQUISADAS,
SEGUNDO O TIPO, NAS MACRORREGIOES DA EMATER NOROESTE - PARANA - FEV-

MAR 2000

conclusao

OCORRENCIA NA MACRORREGIAQ OESTE

TIPO DE PROBLEMA TOTAL Freglientemente Ocasionalmente
Abs. % Abs. | % Abs. %
Alcoolismo 100 26,2 40 40,0 60 60,0
Briga entre os moradores 88 23,0 12 13,6 76 86,4
Furtos 67 17,5 5 75 62 92,5
Violéncia familiar 70 18,3 3 4,3 67 95,7
Prostituigéo 40 10,5 5 12,5 35 87,5
Dependéncia quimica (drogas) 12 3,1 1 8,3 11 91,7
Outros - Social 3 0,8 2 66,7 1 33,3
Outros - Satide® 2 05 1 50,0 1 50,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um tipo de problema.
(1) Problemas de ordem social: assassinato; briga entre familia por motivo politico; desemprego;
pobreza crénica, falta de opgdes de renda; analfabetismo; desestrutura familiar (separagédo de
casais, infidelidade, promiscuidade).
(2) Problemas de saude: depressao; tuberculose, hanseniase, hepatite; contaminagao por agrotéxico.
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TABELA A.2.3 - COMUNIDADES PESQUISADAS QUE RECEBEM O SERVICO DA COLETA DE LIXO, SEGUNDO A
FREQUENCIA E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES

FREQUENCIA DA TOTAL Macrorregido
COLETA DE LIXO Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %

1 vez por semana 7 27,0 1 25,0 - - 5 38,4 1 12,5
2 vezes por semana 5 19,2 1 25,0 1 100,0 - 3 37,5
3 vezes por semana 7 27,0 2 50,0 - - 2 15,4 3 37,5
Quinzenal 1 3,8 - - - - 1 7,7 - -
1 vez por més 5 19,2 - - - - 4 30,8 1 12,5
Frequéncia nédo declarada 1 3,8 - - - - 1 7,7 - -
TOTAL 26 100,0 4 100,0 1 100,0 13 100,0 8 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

TABELA A2.4 - CRECHES EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO O LOCAL DA CRECHE E
MACRORREGIOES DA EMATER - FEV-MAR 2000

CRECHES EXISTENTES

Macrorregiao
LOCAL DA CRECHE TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Estrutura propria 5 38,4 1 7,7 - - 2 15,4 2 15,4
Escola 4 30,8 2 154 - - - - 2 154
Galpao comunitario 3 23,1 1 7,7 - - - - 2 15,4
Assoc. de moradores 1 7,7 1 7,7 - - - - - -
TOTAL 13 100,0 5 38,5 - - 2 154 6 46,2

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER



TABELA A.2.5 - ESTRADAS DE ACESSO AS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO O TIPO DE MELHORIA REALIZADA, A ORIGEM DOS RECURSOS UTILIZADOS E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

ESTRADAS DE ACESSO AS COMUNIDADES

Origem dos Recursos
TIPO DE MELHORIA TOTAL Parana Concessionaria Outros
Prefeitura Copel Sem recursos Governo Parana Rural Itaipu Moradores DER Outros Publico

12 Meses de Pedagio Privados

Abs. % Abs. % | Abs. | % | Abs. % | Abs. % | Abs. % | Abs. % | Abs. % | Abs. % | Abs. % | Abs. | % | Abs. % | Abs. | %
Nivelamento e abaulamento do leito das estradas 248 100,0 207 83,5 5 2,0 5 2,0 1 0,4 14 5,6 11 4,4 1 0,4 1 0,4 1 0,4 0 0,0 1 0,4 1 04
Cascalhamento e compactagéo 246 100,0 207 8441 5 2,0 7 2,8 1 0,4 13 53 9 3,7 1 0,4 1 0,4 1 0,4 0 0,0 0 0,0 1 04
Limpeza (rogar) de beira de estrada 234 100,0 135 57,7 1 0,4 0 0,0 78 333 10 43 1 0,4 1 0,4 3 1,3 1 0,4 3 1,3 1 0,4 0 00
Construgdo de saidas de agua 194  100,0 171 88,1 1 0,5 0 0,0 3 1,5 13 6,7 0 0,0 1 0,5 2 1,0 1 0,5 2 1,0 0 0,0 0 0,0
Limpeza de valetas 193 100,0 163 84,5 1 0,5 0 0,0 17 8,8 7 3,6 0 0,0 1 0,5 1 0,5 1 0,5 2 1,0 0 0,0 0 00
Limpeza de bueiros 188 100,0 166 88,3 1 0,5 0 0,0 10 53 7 3,7 0 0,0 0 0,0 0 0,0 1 0,5 3 1,6 0 0,0 0 00
Outros'" 51 100,0 30 588 0 0,0 1 2,0 0 0,0 14 275 1 2,0 1 2,0 0 0,0 0 0,0 3 59 1 2,0 0 00
TOTAL 1354 100,0 1079 79,7 14 1,0 13 1,0 110 8,1 78 58 22 1,6 6 0,4 8 0,6 6 0,4 13 1,0 3 0,2 2 02

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
(1) Pavimentagao asfaltica, patrolamento e cascalho, calgamento irregular, construgdo de ponte, manutengéo de estrada e carreadores, construgdo de bueiros, limpeza de caixas de retengéo, construgdo de lombadas/construgéo sangradouro,
planejamento, elaboragéo de projeto, acompanhamento/conservagéo de solos/readequagdo, saibro, aterramento de pontos da estrada, operagao tapa-buracos, abertura de estradas.
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TABELA A.2.6 -BENFEITORIAS COLETIVAS EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO OS TIPOS DE
BENFEITORIAS E PERIODO DE INSTALAGAO - PARANA - FEV-MAR 2000

BENFEITORIA
Periodo de Instalagédo
TIPO DE BENFEITORIAS TOTAL Ano N&o
1960 - 1979 1980 -1984 1985 - 1989 1990 - 1994 1995 - 2000
Declarado
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % |Abs.| %
Benfeitorias para a pratica de
esportes em geral 83 100,0 6 7,2 11 13,3 17 20,5 24 28,9 14 169 11 133
Barracéo; galpao; pavilhdo 77 100,0 2 2,6 10 13,0 12 156 18 23,4 30 39,0 5 65
Centro comunitario; sala de
reunides; escola 70 100,0 5 71 5 71 14 20,0 17 24,3 23 329 6 86
Igreja - centro comunitario;
saldo de festas 43 100,0 11 256 4 9,3 7 163 4 9,3 14 326 3 70
Saldo de festas; saldo
comunitario 25 100,0 2 8,0 3 120 3 120 10 40,0 7 280 - -
Captagao e trat. de agua;
micross. agua; pogo artesiano
com reservatoério; rede
distribuicdo de agua 11 100,0 - - - - - - 3 27,3 8 727 - -
Moinho colonial; unidade benef.
Cereais 6 100,0 1 16,7 1 16,7 4 66,7 - -
Engenho comunitério; agroind.
de cana; usina de agucar;
microusina 100,0 - - - - - - 50,0 3 500 - -
Associagao de moradores 100,0 1 16,7 33,3 3 50,0 - -
Clube de mées; sede 100,0 1 16,7 - - - - - - 5 833 - -
Outros!” 39 100,0 - - 1 28 5 128 14 359 18 462 1 26
TOTAL 372 100,0 27 7,3 34 9,1 60 16,1 96 258 129 347 26 7,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um tipo de benfeitoria.

(1

Abastecedouro comunitario, igreja, cozinha comunitaria, secador de cereais/secador comunitario, barracdo do secador, posto de saude,

serraria/serraria comunitaria, viveiro comunitario/viveiro de café, resfriador de leite, ervateira, fabrica de balas e passas, horta comunitaria,

agroindustria, garagem para maquinas, depdsito/armazém, olaria, posto telefnico, creche.

TABELA A.2.7 - BENFEITORIAS COLETIVAS EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO O PERIODO

DE INSTALAGAO E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

BENFEITORIAS
Periodo de Instalagéo
MACRORREGIAO TOTAL Ano Nao
1960 - 1979 1980 -1984 1985-1989 | 1990-1994 | 1995 - 2000

Declarado

Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Noroeste 43 11,6 3 7,0 7 16,3 10 233 6 14,0 17 39,5 - -
Norte 59 15,9 9 153 6 10,2 8 13,6 14 237 10 16,9 12 20,3
Sul 100 26,9 2 2,0 8 8,0 14 14,0 16 16,0 57 57,0 3 3,0
Oeste 170 457 13 7,6 13 7,6 28 16,5 60 35,3 45 26,5 11 6,5
TOTAL 372 100 27 7.3 34 9,1 60 16,1 96 25,8 129 34,7 26 7,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um tipo de benfeitoria.
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TABELA A.2.8 - EQUIPAMENTOS COLETIVOS EXISTENTES NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, SEGUNDO OS
TIPOS DE EQUIPAMENTOS E FORMA DE AQUISIGAO - PARANA - FEV-MAR 2000

EQUIPAMENTOS COLETIVOS

Forma de Aquisi¢ao
TIPOS DE EQUIPAMENTOS TOTAL ~ Recursos PR 12 Governo Parana
Doacéao L. Pronaf
Proprios Meses Estadual Rural
Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| %
Cozinha 178 100,0 40 22,5 109 612 21 118 5 28 - - 1 06
Agroindustrias 32 100,0 5 156 4 12,5 5 15,6 9 281 - - 8 250
Costura/costura industrial 19 100,0 13 68,4 1 53 4 21,0 - - 1 53 - -
Produgéo agropecuaria 168 100,0 19 11,3 22 13,1 25 14,9 35 20,8 3 18 24 14,3
Outros equipamentos 21 100,0 4 19,0 4 19,0 5 23,8 - - - - - -
TOTAL 418 100,0 81 19,4 140 335 60 144 49 117 4 1,0 33 79
EQUIPAMENTOS COLETIVOS
Forma de Aquisi¢ao
TIPOS DE EQUIPAMENTOS ) Recurso | Parceria c/ Outras Forma néao
Prefeitura ) Procera Prodesa
Federal Prefeitura Formas Declarada
Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % |Abs.| % [|Abs.| %
Cozinha - - 1 06 - - - - - - - - 1 0,6
Agroindustrias 1 3.1 - - - - - - - - - - - -
Costura/costura industrial - - - - - - - - - - - - - -
Produgéo agropecuaria 13 7,7 7 4.2 8 438 9 53 8 38,1 3 1,8 - -
Outros equipamentos - - - - - - - - - - - - - -
TOTAL 14 3,3 8 19 8 19 9 272 8 19 3 07 1 0,2

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um equipamento.

TABELA A.2.9 - CURSOS DE CAPACITAGAO OCORRIDOS NAS COMUNIDADES PESQUISADAS, DENTRO
DA LINHA DE ATUAGAO 'GERAGAO DE RENDA' DO PROJETO PARANA 12 MESES,
SEGUNDO O TEMA E MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA - FEV-MAR 2000

CURSOS
Macrorregiao
TEMA DO CURSO TOTAL
Noroeste Norte Sul Oeste
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Alimentos 64 16,5 5 8,6 8 10,0 17 15,9 34 23,78
Café 44 11,3 23 39,7 21 26,3 - - - -
Artesanato 7 1,8 - - 1 1,3 2 1,9 4 2,8
Erva mate 2 0,5 - - - - 2 1,9 - -
Corte e costura 7 1,8 - - 3 3,8 1 0,9 3 21
Agropecuaria 235 60,6 30 51,7 42 52,5 77 72,0 86 60,1
Outros 29 7,5 - - 5 6,3 8 7,5 16 11,2
TOTAL 388 100,0 58 100,0 80 100,0 107  100,0 143 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
NOTA: A mesma comunidade pode apresentar mais de um curso.



TABELA A.2.10 - NUMERO DE PARTICIPANTES NOS CURSOS DE

CAPACITACAO, DENTRO DA LINHA DE ATUACAO
'GERACAO DE RENDA' DO PROJETO PARANA 12
MESES, SEGUNDO O TEMA - PARANA - FEV-MAR 2000

TEMA DO CURSO

NUMERO DE PARTICIPANTES

Total Médio
Alimentos 1065 16,6
Café 536 12,2
Artesanato 141 20,1
Erva-mate 33 16,5
Corte e costura 75 10,7
Agropecuaria 4051 17,2
Outros 527 18,2

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

TABELA A.2.11 - HORA MEDIA DE DURAGAO DOS CURSOS DE

CAPACITAGAO DENTRO DA LINHA DE
ATUAGCAO 'GERAGAO DE RENDA' DO
PROJETO PARANA 12 MESES SEGUNDO O
TEMA - PARANA - FEV-MAR 2000

TEMA DO CURSO HORA MEDIA
Alimentos 14,4
Café 12,9
Artesanato 40,4
Erva mate 8,0
Corte e costura 59,7
Agropecuaria 15,9
Outros 16,5

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
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APENDICE 3 - AREAS RURAIS

TABELA A.3.1- COMUNIDADES PESQUISADAS QUE POSSUEM PELO
MENOS UM  ESTABELECIMENTO  COMERCIAL,
SEGUNDO MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA -

FEV-MAR 2000
. COMUNIDADES PESQUISADAS
MACRORREGIAO
Abs. %
Noroeste 14 8,3
Norte 25 14,9
Sul 99 58,9
Oeste 30 17,9
TOTAL 168 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

TABELA A3.2- COMUNIDADES PESQUISADAS COM PELO
MENOS UM ESTABELECIMENTO COMERCIAL E
DOIS POSTOS DE SAUDE E/OU
ESTABELECIMENTO DE ENSINO DE 1.° GRAU
E/OU TEMPLO RELIGIOSO, SEGUNDO
MACRORREGIOES DA EMATER - PARANA -
FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

MACRORREGIAO
Abs. %
Noroeste 10 12,3
Norte 8 9,9
Sul 49 60,5
Oeste 14 17,3
TOTAL 81 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER

TABELA A.3.3- CLASSIFICACAO DAS COMUNIDADES
PESQUISADAS, SEGUNDO AS AREAS
RURAIS - PARANA - FEV-MAR 2000

COMUNIDADES PESQUISADAS

AREAS RURAIS

Abs. %
Povoados 81 23,8
Outros 260 76,2
TOTAL 341 100,0

FONTE: Pesquisa de campo - IPARDES/EMATER
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APENDICE 4 - AGRUPAMENTO DAS COMUNIDADES RURAIS
POBRES UTILIZANDO TECNICAS DE ANALISE MULTIVARIADA

Para subsidiar a Avaliacdo de Impacto Sdcio-econémico da Atividade
Comunidades Rurais Pobres, as comunidades pesquisadas foram agrupadas em
classes homogéneas, por meio de metodologia estatistica adequada, de forma a
permitir a caracterizagao dos grupos em fungao das variaveis selecionadas.

A partir do agrupamento obtido, tornou-se possivel tragar a atual situagao

das 341 comunidades rurais pobres pesquisadas.

1 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

O agrupamento das Comunidades Rurais Pobres paranaenses foi obtido a
partir de trés técnicas estatisticas (correlagao tetracoérica, analise fatorial e analise de
agrupamento).

A base para a construcdo da matriz de correlacédo tetracérica, visando a
aplicagao da analise fatorial consistiu na criacdo de um banco de dados contendo
341 comunidades rurais pobres, representadas por 11 varidveis categéricas que
proporcionaram resultados binarios (dicotdmicos). Estas variaveis, que expressam
as caracteristicas utilizadas na identificagdo das comunidades, foram organizadas
em forma matricial.

A partir da matriz de correlagao tetracérica dos dados, utilizou-se da
técnica multivariada, denominada analise fatorial, para resumir a estrutura de

covariagao de modo a proporcionar o agrupamento das variaveis envolvidas.

" Este trabalho foi desenvolvido pelo estatistico Sérgio Ignacio, pesquisador do Nucleo de
Estatistica do IPARDES.
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1.1 VARIAVEIS SELECIONADAS E FONTES DOS DADOS

As variaveis para a construcdo da base de dados foram obtidas do

Formulario da Comunidade e estdo apresentadas a seguir:

Q19 _FONE - Presenca ou auséncia de telefone publico

Q21_TC1 - Presenga ou auséncia de transporte coletivo diario

Q23 MED - Presencga ou auséncia de médico

Q26 _DENT - Presenca ou auséncia de servigo odontolégico

Q35 _ORG - Presenca ou auséncia de organizagdes comunitarias

Q43 EQU - Presencga ou auséncia de equipamentos coletivos

Q16_COM - Presencga ou auséncia de atividades comerciais

Q16_IND - Presencga ou auséncia de atividades industriais

Q16_SERYV - Presenca ou auséncia de estabelecimentos de prestacio
de servicos

Q41_BENF -Presenca ou auséncia de benfeitorias coletivas

Q37_PAC - Presenca ou auséncia de producao ou atividade
comunitaria.

1.2 METODOS ESTATISTICOS MULTIVARIADOS

A analise multivariada € um conjunto de técnicas estatisticas que permite o
tratamento simultdneo de inUmeras unidades observacionais correspondentes a
medidas de diferentes variaveis (JONHSON e WICHERN, 1988). Com base em uma
matriz de dados do tipo "unidades observacionais x variaveis" é possivel:

a) avaliar a relacdo existente entre as variaveis consideradas e

estabelecer grupos de variaveis correlacionadas;

b) construir tipologia das variaveis;

c) avaliar a semelhanga entre as unidades observacionais e construir

grupos de individuos semelhantes; e

d) estabelecer uma tipologia das unidades observacionais.
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Na andlise de problemas envolvendo p variaveis (p>1), considera-se n
observacdes de cada variavel aleatoria X. Assim, as medidas avaliadas s&o x; com
i=1,2,..,nej=1,2, ..., p, que podem ser agrupadas em uma matriz de dados X,

(de ordem n por p), ou seja, com n linhas e p colunas, conforme representagéo a

sequir:
Xy Xp o - o Xy,
Xy Xgp o . . Xy
nXp =
| Xpt Xpz - - Xy |
A matriz de dados ,X, conttm n observagbes do vetor aleatorio
p-dimensional X = [X, X, . .. Xp] composto por p variaveis aleatorias, que

representam caracteristicas de alguma unidade observacional (arvore, individuo,
processo, objeto, etc.).

O vetor aleatério observado X tem uma distribuicdo de probabilidades
multivariada (p-dimensional) com média p=E(X) e matriz de covariancias
Y= E(K —EXK—E)' de ordem p x p, que sdo os parametros dessa distribuicdo de
probabilidades.

Grande parte das informacdes contidas na matriz de dados pode ser
fornecida através do calculo de numeros sumarios conhecidos como estatisticas e
que funcionam como estimadores dos parametros populacionais. Na estimag¢ao do
vetor medio p, usa-se o vetor amostral, calculado para uma amostra de tamanho n,

dado por:

)__(':[7(, X, . .. )_(p],com X.:"Z’n ,j=1,2,...,p.

A estimacgao da matriz de covariancias X de ordem p x p, dada por



p1

G2

G,

p2

o .
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é feita usando-se o procedimento estatistico conhecido como matriz de

covariancia amostral, dada por:

2
S1 S12
2
SZ1 S2
Y =
_S/o1 Sp2
onde
n JR—
Z(X ji T X i)
SI'2 = i=1
n-1

€ a variancia amostral correspondente a variavel aleatoria X; e

n

N "

Z(in -X; XXjk -X,)

€ a covariancia amostral entre X; e Xk.

n

ik=1,2,..p

A matriz de correlagdo amostral que estima o parametro matriz de

correlacao populacional é dada por:
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1 r, lip
ryy 1 Iap
R =
o1 T2 1_
onde
Sik
ly =

que representa o coeficiente de correlacdo amostral.

1.2.1 Analise Fatorial

Para sintetizar, de forma espacializada, as condicdes de infra-estrutura das
comunidades rurais pobres, aplicou-se o método de analise fatorial, utilizando-se a
matriz de correlagao tetracérica obtida a partir das variaveis selecionadas.

A analise fatorial € uma técnica de analise multivariada que estuda as
relacbes internas de um conjunto de p variaveis. As p variaveis originais sao
substituidas por um conjunto menor de m fatores (ou variaveis ndo observaveis) néo
correlacionados (fatores ortogonais) e que explicam a maior parte da variancia do
conjunto original (FACHEL, 1976). E um método utilizado para determinar quais
variaveis devem ficar juntas, por estarem fortemente associadas a um certo fator. As
m variaveis subjacentes sdo chamadas fatores.

O objetivo da analise fatorial € descobrir fatores latentes ou ocultos que geram
a estrutura de correlagdo de um conjunto de variaveis (BENNETT e BOWERS, 1976).
Esses fatores sao independentes e linearmente relacionados as variaveis.

Algebricamente, os fatores sdo combinagdes lineares particulares das p
variaveis aleatodrias. Geometricamente, estas combinacdes lineares representam a

selecao de um novo sistema de coordenadas, obtido por rotagdo do sistema original
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com F4, Fa, ..., F, como eixos. Os novos eixos representam as diregdes com
variabilidade maxima e sao ortogonais, conseqlientemente estas novas variaveis
aleatdrias sao nao-correlacionadas. Os novos m < p eixos obtidos fornecem uma
descricdo mais simples da estrutura de covariancia dos dados.

O seu desenvolvimento ndao necessita da suposicado de distribuicdo normal
para os dados das variaveis envolvidas na analise. Por outro lado, a analise fatorial
com componentes principais derivada de populacdées com distribuicdes normais
multivariadas tem sua interpretacdo usual em termos de elipsdides de densidade
constante.

O procedimento calcula os autovalores, os autovetores e a matriz de
correlagdo entre as variaveis originais e os fatores comuns. Cada coluna dessa
matriz contém os coeficientes de correlacdo entre um fator e todas as variaveis.
Portanto, cada coluna identifica um fator. A interpretacao dos fatores se efetua sobre
essa matriz, considerando o sinal e a intensidade da correlacdo de cada fator com
as variaveis originais.

Os pressupostos de linearidade da relagao entre variaveis e fatores e da
independéncia entre fatores permitem separar a variancia de cada variavel em duas
partes. A primeira se denomina “comunalidade” e identifica a contribuicdo dos
fatores comuns para explicar a variancia de cada variavel. A segunda parte da
varidncia denomina-se “especificidade” e expressa o quanto de especifico conserva
cada variavel, o que nao € explicado pelo conjunto de fatores extraidos.

Cada comunalidade, por sua vez, pode expressar-se como soma das
contribuicdes de cada fator, ou seja, a i-ésima comunalidade é a soma dos
quadrados dos componentes da i-ésima variavel nos m fatores. A determinacédo do
numero m de fatores é feita com base na proporgao da variancia explicada pelos m
fatores comuns retidos (m < p), onde p € o numero de variaveis originais envolvidas.

Se o0 conjunto de fatores extraidos é pequeno e se esses explicam

suficientemente bem as variaveis originais, ter-se-a ganho em simplicidade. Se,
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entretanto, chega-se a determinar o sentido dos fatores em termos de orientagdes
ou caracteristicas das unidades observacionais (comunidades rurais) ter-se-a dado
um passo importante no processo de sua tipificagcdo (FACHEL, 1976).
Um outro aspecto importante na interpretacdo dos resultados da analise
fatorial refere-se a rotacdo dos eixos de referéncia. Dois tipos de rotacdo sao
comumente usados: rotagao tendo como referéncia eixos ortogonais e rotagao tendo
como referéncia eixos obliquos. Tanto num caso como em outro, a rotagao é feita
com o objetivo de obter uma estrutura mais simples, onde cada variavel tanto quanto
possivel se correlaciona significativamente apenas com um fator. Isto é valido para o
método Varimax (eixos de referéncia ortogonal).
Para rotacionar os eixos de referéncia, aplica-se uma matriz de
transformacao (seno-coseno). A rotacao é feita utilizando todos os fatores obtidos e
tantas vezes quantas forem necessarias para obter-se a estrutura mais simples
possivel, ou seja, até transformar a variavel considerada dominante, significativa em
apenas um fator (com alta correlagao) e o mais préximo de zero para os demais.
Com o objetivo de reduzir o numero de varidveis a um numero menor de
fatores ndo correlacionados, a técnica de analise fatorial baseia-se nos seguintes
critérios:
a) processam-se os dados com todas as variaveis e determina-se o
numero de fatores através dos autovalores cujo valor seja superior a
1,0, bem como a matriz dos fatores;

b) através da matriz dos fatores rotacionada pelo método Varimax
(rotagcdo ortogonal que permite que os coeficientes de correlagao entre
as variaveis e os fatores figuem o mais proximo possivel de 0, 1 ou -1,
facilitando assim a sua interpretacdo), € possivel identificar as
variaveis com cargas fatoriais altas no fator, determinando-se, assim,
as variaveis componentes de cada fator e o quanto o mesmo explica da

variancia total do conjunto original.
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As cargas fatoriais, quando a anadlise fatorial parte de uma matriz de
correlacdo, sdo os coeficientes de correlacdo entre as variaveis e os fatores, e
expressam o quanto uma variavel observada esta carregada em um fator. Entao,
para interpretar cada fator, analisam-se as variaveis com grande carga em valor
absoluto, isto é, as variaveis altamente correlacionadas com o fator.

A técnica de analise fatorial foi aplicada para analisar as inter-correlacdes
entre as variaveis, com o objetivo de identificar um menor numero de fatores que
apresentem aproximadamente o mesmo total de informagdo expresso pelas
variaveis originais.

Seja o vetor aleatdrio )_(' :[X1 X, oo Xp], que tem a matriz de
covariancia S com seus pares de autovalores/autovetores (1,,e,),(1,,€;),....,(A,.€,),
onde A, >2A,>..2%, 20. Seja m < p o numero de fatores comuns, o modelo fatorial
postula que X é linearmente dependente sobre algumas variaveis aleatérias néo
observaveis F4, F,, ..., F,, chamadas fatores comuns e p fontes de variagdo aditivas
€1,€,,..-,€, , Chamadas erros ou fatores especificos, como segue:

Xi—wy =k + 1R+ + L FL+ g

Xy =, =L+ L+ + L F, +¢,

2m' m

Xy =1, =l F+ 1P+ + L F o+,

ou em notacédo matricial:
X—-p=LF+g

O coeficiente |; € chamado carregamento na i-ésima variavel do j-€simo

fator, tal que a matriz L & a matriz de carregamentos dos fatores, dada por:

pxm
_\/731_%1 \/7ETQ12 \/7ET§1m_
[ :[\/fg1\/fg2 \/ﬁ@m]z \/Tgm \/ggzz \/HQZm

pxm

~ ~

7\‘1 Qp1 7\'2 Qp2 7\‘m e

Zpm |
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As variancias especificas estimadas sao dadas pelos elementos da

matriz \J , como segue:
pxp

vy, 0 .. O

0 .. 0 m
\Ijz Ve ,» com \lfii =Sj; _ZIUZ
pxp i=1

0 0 .. vy,

As comunalidades sao estimadas como:
2 2 2 2
he =15 +15,+...+1%,
Visando determinar o nUmero m de fatores comuns, o indicado é basear-se
na proporcao da variancia amostral devida a cada fator, que exprime a quantidade

da variancia total explicada pelos k primeiros fatores comuns, dada por:

Ayg+A,+. +A,

p
2N
i=1

A aplicacao das técnicas de analise multivariada pressupde que as medidas
das variaveis consideradas seja em termos quantitativos. No entanto, muitas vezes,
pode-se estar interessado em variaveis que podem somente ser medidas em termos
qualitativos, produzindo resultados dicotdmicos, conforme ja especificado.

Com dados quantitativos, pode-se calcular correlagdes momento-produto e
analise fatorial de tais correlagdes. Com dados qualitativos (binarios), recomenda-se
a construcao da matriz de correlacao tetracorica, entdo a matriz de correlacédo obtida
pode ser analisada fatorialmente (BENNETT e BOWERS, 1976). Outra dificuldade
associada com o uso de coeficientes de correlagcdo derivados de variaveis que
mostram apenas duas categorias é que elas ndo séo fidedignas e sdao mais
propensas a distor¢des. Isto ocorre quando existem alguns casos extremos, ou seja,
quando a distribuicdo é fortemente assimétrica, onde a proporcdo de casos
favoraveis € maior que 95%. Correlagbes entre variaveis com tais caracteristicas

podem apresentar instabilidade, sendo facilmente alteradas por mudancas em
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somente alguns valores, sendo, portanto, propensas a instabilidade. Por outro lado,
o valor absoluto maximo da correlacdo entre variaveis qualitativas fortemente
assimétricas pode ser consideravelmente menor se sao incluidas no mesmo
conjunto de dados variaveis sem divisdes extremas, fazendo com que suas cargas
fatoriais sejam baixas. Dessa forma, recomenda-se evitar variaveis qualitativas cujas
distribuicbes sejam fortemente assimétricas. Quando isto nao for possivel, o
tamanho da amostra exigido para produzir correlagbes mostrando a mesma
estabilidade necessita ser duas ou mais vezes maior do que quando a analise &

baseada em variaveis quantitativas.

1.2.2 Correlacao Tetracorica

A correlagao tetracérica (para avaliagdo do grau de associagado entre
variaveis binarias) € uma maneira de medir o grau de concordancia entre atributos.
Obtém-se uma estimativa da correlagao entre atributos admitindo que as medicoes
fossem feitas em uma escala continua.

Em muitas situagdes, mesmo que uma variavel possa ser continua, pode
ser conveniente dividi-la em niveis categoricos. Por exemplo, um médico visando
diagnosticar um paciente com relagédo a determinada enfermidade pode classificar
em duas categorias: presencga (1) ou auséncia (0) da enfermidade.

Sejam X e X, varidveis discretas assumindo valores 0 e 1, sejam Y e Y,
variaveis continuas latentes discretizadas associadas a X4 e X, seja T o nivel da
caracteristica latente verdadeira para um caso, cada atributo aplica cortes para
separar os niveis das caracteristicas, visando obter as percentagens de ocorréncias

{(0,0), (0,1), (1,0), (1,1)}, das variaveis categoricas (X1 e X2) .

Formalmente tem-se:
Y,=bT + us+ e

Yo=bT +uy + €5
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onde:

b é o coeficiente da regresséo; us e u, sdo os componentes unicos dos
atributos; e e1 e e, representam os erros aleatorios.

Isso faz com que a variagao Unica e a variagao do erro comportem-se de
forma semelhante no modelo, e a primeira equacdo pode ser incorporada a
segunda. Assim, o modelo pode ser escrito de forma mais simples como:

Y1=b1T + €4

Y, =b, T +e,

A correlagdo tetracorica admite que a caracteristica latente T tem
distribuicdo normal. Uma vez que a escala é arbitraria, entdo a variavel T ~ N(0, 1).
O erro é similarmente suposto como tendo distribuicdo normal (e independente entre
atributos e entre as observagodes), sendo que var(e4) = var(ez). Assim sendo, e € e;
~ N(0, o2). Uma conseqliéncia destas suposicdes é que Y e Y, também serdo
normalmente distribuidos. Para fixar a escala, especifica-se que var(Y4) = var(Y3y) =
1. Desta forma, conclui-se que by = b, = b. Portanto, a correlacdo de Y, e Y, com a
variavel latente T sera dada por:

r=b?

1.2.3 Estimagao dos Escores Fatoriais

Em muitas aplicagdes, principalmente quando a analise fatorial € preliminar a
algum outro tipo de analise multivariada, ou quando o seu uso principal é para
construcao de indices, recomenda-se procurar descrever os fatores em termos das
variaveis observadas. Para isto, estimam-se os valores de cada fator para cada unidade
observacional (comunidades pobres). Esses valores sdo denominados escores fatoriais.

Os escores fatoriais ndo sao parametros do modelo, sdo valores atribuidos
as variaveis hipotéticas e por isto ndo podem ser estimados no sentido estatistico
usual. Porém, quando a estimativa dos carregamentos é obtida utilizando-se
componentes principais, € normal utilizar minimos quadrados ordinarios para estimar

os escores fatoriais. Dessa forma, os escores fatoriais sdo dados por:
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onde:

f = é a matriz dos escores fatoriais formada por n escores de m fatores comuns;

X = é a matriz de n observagdes por p variaveis; e

nxp

~

L = é a matriz dos carregamentos formada por p variaveis e m fatores comuns.

pxm

Com base na analise desses escores fatoriais, € possivel caracterizar as
comunidades pobres mais ou menos homogéneas em termos de infra-estrutura
captada pelos fatores retidos, a partir das variaveis envolvidas na analise.

Visando obter um escore fatorial final € um indice para cada comunidade, a
partir dos escores fatoriais obtidos para os fatores retidos, calculou-se a soma de
todos os escores de uma mesma observacao, ponderados cada um deles por sua
percentagem da variancia total explicada. Por sua vez, o indice final (com valores
variando entre 1 e 0) foi obtido através da expresséo:

EFM - EFMin.

IF =

ax.
onde:
IF= indice Final;

EF = Escore Fatorial Final;

EF,,, = Escore Fatorial Final Minimo;

EF,., = Escore Fatorial Final Maximo.

1.2.4 Analise de Agrupamento

A anadlise de agrupamento é outro método estatistico multivariado e
engloba uma variedade de técnicas e algoritmos, cujo objetivo € encontrar e separar
unidades observacionais em grupos similares (ANDERBERG, 1973). Os grupos de
unidades observacionais resultantes devem ser mutuamente exclusivos, cada um

possuindo elementos cuja similaridade, com respeito as caracteristicas
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consideradas, seja a maior possivel, isto é, deve haver grande homogeneidade
interna (dentro do grupo) e grande heterogeneidade externa (entre os grupos).
Assim, as unidades observacionais que diferem em pequenos detalhes serdo
classificadas no mesmo grupo, e espera-se que atuem da mesma forma.

Para o agrupamento das comunidades rurais pobres, utilizou-se 0 método
das k-médias convergente, que € um método de cluster ndo-hierarquico, apropriado
para situacdes com grande numero de unidades observacionais (comunidades).
Este método baseia-se em duas premissas basicas: coesdo interna das unidades
observacionais e isolamento externo entre os grupos, ou seja, minimiza a variancia
dentro e maximiza entre os grupos (MARDIA, 1971). O algoritmo utilizado pelo
método das K — médias consiste em:

a) particao das unidades observacionais em G grupos iniciais;

b) prossegue-se com a lista de unidades observacionais, colocando cada
unidade observacional no grupo cujo valor da variavel esta mais
préximo da média (centroide) do grupo;

c) recalcula-se o centrdide para o grupo que recebeu uma nova unidade
observacional e para o grupo que perdeu a unidade;

d) repete-se o segundo passo até que nao restem relocagdes a serem feitas.

Quando as unidades s&o agrupadas, a proximidade é usualmente indicada
por uma distancia. O calculo das distancias entre as comunidades baseou-se na
distancia euclidiana média. Parte-se do principio de que a similaridade entre uma
comunidade e outra (em um plano, por exemplo) é dada pela distdncia entre estas
duas comunidades, segundo a posi¢ao que cada uma ocupa nos dois €eixos, posigao
esta medida por qualquer variavel (no caso os escores fatoriais), considerada
significativa para o processo de diferenciacéo entre as comunidades. Esta distancia
é dada pela hipotenusa de um tridngulo retangulo (MORRISON, 1971).

A classificagdo das comunidades em cinco grupos homogéneos foi obtida
através de uma analise de cluster sobre o valor do indice final (IF) ordenado para as

341 comunidades do Estado.
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2 ANALISE ESTATISTICA DOS RESULTADOS

A partir da matriz de correlacéo tetracorica, aplicou-se a técnica de analise
fatorial para analisar as inter-relagdes entre as 11 variaveis selecionadas, com o
objetivo de identificar um numero menor de fatores que apresentassem
aproximadamente o mesmo total de informagao expresso pelas variaveis originais.

Esses calculos foram realizados utilizando o software Statistica. Com as 11
variaveis foram obtidos: a matriz de correlacéo tetracérica, os autovalores ou raizes
caracteristicas, a percentagem da variancia total explicada pelo fator, a variancia
total acumulada, a matriz das cargas fatoriais (ndo rotacionados), as comunalidades
para cada variavel e a matriz rotacionada pelo método Varimax.

A tabela A.4.1 apresenta a matriz de correlacbes entre as 11 variaveis
selecionadas. A tabela A.4.2 contém os 2 autovalores e a percentagem da variancia
total explicada pelos 2 fatores. A tabela A.4.3 mostra as comunalidades e as cargas
fatoriais originais, enquanto a tabela A.4.4 apresenta as comunalidades e as cargas
fatoriais apds a rotacéo, para os 2 fatores retidos.

Os carregamentos destacados na tabela A.4.4 indicam as variaveis mais
correlacionadas com cada fator e consequentemente entre si. O fator 1 representa
as variaveis Q19 _FONE, Q23 _MED, Q26_DENT, Q16_COM e Q16_SERV. Este
fator, representado por tais variaveis, explica cerca de 38,78% da variancia total do
conjunto original e esta relacionado com a infra-estrutura das comunidades,
podendo ser denominado de fator de infra-estrutura.

O fator 2 representa as variaveis Q35 _ORG, Q43 QUE, Q41_BENF e
Q37_PAC e explica 21,25% da variancia total do conjunto original, podendo ser
denominado de fator de atividades coletivas. Assim, os dois primeiros fatores

explicam 60,03% da variagéo total dos dados.



TABELA A.4.1 - MATRIZ DE CORRELAGAO TETRACORICA DAS VARIAVEIS ORIGINAIS - PROJETO COMUNIDADES RURAIS POBRES - PARANA 12 MESES - FEV-MAR 2000

VARIAVEL | Q19 FONE | Q20 SETR | Q23 MED | Q26 DENT | Q35 ORG | Q43 EQU | Q16.cOM | Q16.IND | Q16 SERV | Q41 BENF | Q37_PAC
Q19_FONE 1,000000 0,368790 0,646804 0,660396 0,296150 0,216261 0,679410  0,369013 0,744219 0,092618 0,113817
Q20_SETR 0,368790 1,000000 0,411095 0,478510 0,184421 0,133057 0,376398  0,384573 0,457539 0,046977  -0,106885
Q23_MED 0,646804 0,411095 1,000000 0,758494 0,289552 0,147944 0,607975  0,369529 0,528692 0,133414  -0,054906
Q26_DENT 0,660396 0,478510 0,758494 1,000000 0,020828 0,080997 0515661  0,294336 0,446541 0,044666  -0,027080
Q35_ORG 0,296150 0,184421 0,289552 0,020828 1,000000 0,357433 0,141864  0,304250 0,157417 0,522583 0,476303
Q43_QUE 0,216261 0,133057 0,147944 0,080997 0,357433 1,000000  -0,038140  0,002003 0,131935 0,610481 0,459876
Q16_COM 0,679410 0,376398 0,607975 0,515661 0,141864  -0,038140 1,000000  0,416639 0,628485 0,042549 0,015330
Q16_IND 0,369013 0,384573 0,369529 0,294336 0,304250 0,002003 0,416639  1,000000 0,454880 0,100551 0,087199
Q16_SERV 0,744219 0,457539 0,528692 0,446541 0,157417 0,131935 0,628485  0,454880 1,000000 0,117225 0,107135
Q41_BENF 0,092618 0,046977 0,133414 0,044666 0,522583 0,610481 0,042549  0,100551 0,117225 1,000000 0,472242
Q37_PAC 0,113817 -0,106885 -0,054906 -0,027080 0,476303 0,459876 0,015330  0,087199 0,107135 0,472242 1,000000

FONTE: IPARDES



TABELA A4.2 - AUTOVALOR, VARIANCIA TOTAL, AUTOVALOR ACUMULADO E
VARIANCIA TOTAL ACUMULADA - PROJETO COMUNIDADES
RURAIS POBRES - PARANA 12 MESES - FEV-MAR 2000

VARIANCIA VARIANCIA
AUTOVALOR
AUTOVALOR TOTAL TOTAL
ACUMULADO
% ACUMULADA
4,26594 38,78131 4,26594 38,78131
2,33757 21,25064 6,60351 60,03195

TABELA A.4.3 - COMUNALIDADE E CARREGAMENTO DOS FATORES NAO
ROTACIONADOS DOS FATORES NAO ROTACIONADOS -
PROJETO COMUNIDADES RURAIS POBRES - PARANA 12
MESES - FEV-MAR 2000

VARIAVEL COMUNALIDADE FATOR 1 FATOR 2
Q19_FONE 0,74621 0,85942 0,08717
Q20_SETR 0,40205 0,61160 0,16734
Q23_MED 0,69200 0,81684 0,15743
Q26_DENT 0,63428 0,74769 0,27431
Q35_ORG 0,58248 0,41741 -0,63894
Q43_QUE 0,60047 0,28342 -0,72121
Q16_COM 0,65280 0,76645 0,25564
Q16_IND 0,34916 0,58949 0,04067
Q16_SERV 0,64256 0,79293 0,11753
Q41_BENF 0,69801 0,27864 -0,78764
Q37_PAC 0,60349 0,17642 -0,75655

TABELA A.4.4 - COMUNALIDADE E CARREGAMENTO DOS FATORES
ROTACIONADOS DOS FATORES NAO ROTACIONADOS -
PROJETO COMUNIDADES RURAIS POBRES - PARANA
12 MESES - FEV-MAR 2000

VARIAVEL COMUNALIDADE FATOR 1 FATOR 2
Q19_FONE 0,74621 0,84812 0,16404
Q20_SETR 0,40205 0,63388 0,01589
Q23_MED 0,69200 0,82757 0,08449
Q26_DENT 0,63428 0,79501 -0,04735
Q35_ORG 0,58248 0,21571 0,73208
Q43_QUE 0,60047 0,06370 0,77228
Q16_COM 0,65280 0,80760 -0,02407
Q16_IND 0,34916 0,57623 0,13083
Q16_SERV 0,64256 0,79319 0,11582
Q41_BENF 0,69801 0,03999 0,83452

Q37_PAC 0,60349 -0,04894 0,77530
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APENDICE 5 - COMUNIDADES AMOSTRADAS

QUADRO A.5.1 - RELAGAO DAS COMUNIDADES AMOSTRADAS, AGRUPADAS POR MACRORREGIAO,

HIERARQUIZADAS SEGUNDO GRUPOS E INDICE

92

continua
MACRO/MUNICIPIO COMUNIDADE iNDICE
Noroeste
Nova Cantu Santo Rei 1 0,950
Francisco Alves Rio Bonito 1 0,863
Nova Esperanca Bar&o de Lucena 1 0,799
Goioeré Jaracatia 2 0,700
Barbosa Ferraz Ourilandia 2 0,695
Nova Cantu Cantuzinho 2 0,664
Luiziana Valinhos/3 Botecos 2 0,582
Sao Jorge do Patrocinio Posto Fiscal 3 0,550
Luiziana Bairro dos Inacios 3 0,496
Campo Mourao Barreiro das Frutas 3 0,477
Nova Esperanca Bela Vista 3 0,465
Campo Mourao Km 128 3 0,426
Roncador Canca de Cima 3 0,416
Corumbatai do Sul Mercadao 3 0,371
Corumbatai do Sul Bairro Santo Antonio 3 0,371
Roncador Macaco 3 0,371
Cianorte Alto Benjamim Constant 4 0,341
Campina da Lagoa Agua do Encontro 4 0,299
Tuneiras do Oeste Santo Amaro 4 0,285
Moreira Sales Bairro 80 4 0,237
Peabiru Assentamento S. Rita 4 0,234
Cafezal do Sul Santa Maria 4 0,199
Goioeré Bairro dos Gongalves 4 0,199
Boa Esperanga Agua Grande 4 0,188
Corumbatai do Sul Agua do Lontra 4 0,183
Santa Moénica Vista Alegre 4 0,183
Engenheiro Beltréo Jumirim/Estrada 5 5 0,149
Engenheiro Beltréo Pedra Branca 5 0,149
Goioeré Fonte Azul/Duas Pontes 5 0,149
Quarto Centenario Posses 5 0,149
Ubirata S&o Bom Jesus/Sao José 5 0,149
Barbosa Ferraz Souza Leédo 5 0,106
Mandaguari Keller 11 5 0,103
Boa Esperanca Jodo Sene 5 0,082
Cianorte Cajuru 5 0,082
Sao Manoel do Parana Estrada do indio 5 0,082
Umuarama Estrada Dias/Estr. Noites 5 0,082
Barbosa Ferraz Pogo Azul 5 0,066
Barbosa Ferraz Serrinha 5 0,066
Indianépolis Valoto 5 0,066
Nova Esperanca Bom Jesus 5 0,066
Alto Piquiri llha Bela 5 0,000
Barbosa Ferraz Formoso 5 0,000
Barbosa Ferraz Lontrinha 5 0,000
Barbosa Ferraz Nova Rapozo 5 0,000
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Iltambé Esperanca 5 0,000
Iltambé Couro do Boi 5 0,000
QOurizona Baixada da Areia 5 0,000
Xambré Sede 5 0,000
Norte
Pinhalao Lavrinha 1 0,819
Siqueira Campos Guabiroba 2 0,733
Sabaudia Bom Progresso 2 0,695
Santo Antonio da Platina Taquaral 2 0,660
Apucarana Séo Pedro do Taquara 2 0,630
Apucarana Sao Domingos 2 0,630
Sapopema Lambari 2 0,599
Lupiondpolis Maira 2 0,593
Sapopema Capinzal 2 0,580
Sapopema Capinzal 2 0,580
Ribeirdo Claro Sao Sebastido 3 0,561
Santo Antonio da Platina Taquaralzinho 3 0,544
Santo Antonio da Platina Agua Branca 3 0,544
Joaquim Tavora Cruzeiro 3 0,530
Jardim Alegre Bairro do Brasinha 3 0,522
Ribeirdo Claro Trés Coragbdes 3 0,522
Lunardelli Madalena 3 0,495
Cambé Mantovani 3 0,494
Japira Guape 3 0,480
Sapopema Serra Fria 3 0,466
Cambé Saltinho 3 0,444
Tamarana Bairro dos Moreiras 3 0,426
Sabaudia Sussui 3 0,412
Manoel Ribas Rio do Padre 3 0,386
Arapua Alto Patriménio 3 0,373
Borrazépolis Salto da Fogueira 4 0,350
Quatigua Moquem 4 0,324
Joaquim Tavora Km 40 de Baixo 4 0,299
Kaloré Agua da Meloca 4 0,293
Cambira Palmeirinha 4 0,264
Sapopema Barra Grande 4 0,238
Figueira Agua Verde 4 0,231
Jaguapita Agua das Pedras 4 0,213
Jandaia do Sul Maracana 4 0,213
Marilandia do Sul Carquejo/Jacutinga 4 0,213
Marilandia do Sul Eng. Velho/700 Al.. 4 0,213
Sapopema Sao Roque 4 0,207
Santo Ant. da Platina Barra Mansa/Caxambu 4 0,199
Pitanga Rio Quieto 4 0,199
Lidianépolis Santa Terezinha 4 0,188
Jundiai do Sul Agua da Areia 4 0,181
Candido de Abreu Catanduvas 5 0,168
Salto do Itararé Farturinha de Baixo 5 0,168
Sao Jose da Boa Vista Agua da Onca 5 0,168
Tomazina Totds 5 0,149




QUADRO A.5.1 - RELAGAO DAS COMUNIDADES AMOSTRADAS, AGRUPADAS POR MACRORREGIAO,
HIERARQUIZADAS SEGUNDO GRUPOS E INDICE

94

continua
MACRO/MUNICIPIO COMUNIDADE GRUPO INDICE
Figueira Bela Vista 5 0,149
Ibipora Barra do Jacutinga 5 0,149
Jandaia do Sul Marumbizinho 5 0,149
Sertandpolis Agua dos Cagados 5 0,149
Faxinal Bufadeira do Areido 5 0,132
Marumbi ltaquarussu 5 0,132
Londrina Maravilha/Gavidozinho 5 0,125
Borrazépolis Placa Sao Vicente 5 0,115
Cruzmaltina Olho da Agua 5 0,082
Faxinal Alto Campina dos Gomes 5 0,082
Guaraci Bagé 5 0,082
Ivaipora Paineirinha 5 0,082
Bom Sucesso Cambara 5 0,066
Cafeara Agua da Anta 5 0,065
Rio Bom Lageadao 5 0,050
Califérnia Miranda 5 0,000
Cruzmaltina Rio Azul 5 0,000
Figueira Barreiro 5 0,000
Godoy Moreira Agua do Milton 5 0,000
Sul
Palmeira Queimadas 1 1,000
Palmeira Vieiras 1 1,000
Cantagalo Cavaco 1 0,950
Senges Reiandpolis 1 0,914
Unido da Vitoria Rio Vermelho 1 0,886
Ortigueira Bairro dos Francas 1 0,885
Palmeira Campestre 1 0,783
Bituruna Boa Vista 1 0,771
Antonina Barra do Rio Pequeno 2 0,762
Antonina Bairro Alto 2 0,761
Morretes Candénga 2 0,749
Unido da Vitéria Sao Domingos 2 0,749
Itaperucu Dos Borges 2 0,746
Carambei Limpo Grande 2 0,732
Bituruna Iratizinho 2 0,730
Inacio Martins Papagaios 2 0,718
Tibagi Caetano Mendes 2 0,716
Telémaco Borba Comunidade de Triangulo 2 0,716
Laranjeiras do Sul Alto Sao Jodo 2 0,714
Bituruna Volta Grande 2 0,714
Irati Itapara 2 0,704
Ortigueira Basilios 2 0,702
Campo do Tenente Rio Vermelho 2 0,669
Guamiranga Barreiro/Mato Queimado 2 0,668
Cerro Azul Lageado Grande 2 0,647
Rio Azul Taquari 2 0,633
Araucaria Oncas 2 0,632
Rebougas Barro Branco 2 0,630
Mandirituba Cai de Baixo 2 0,630
Arapoti Roncador 2 0,619
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Campina Grande do Sul Ribeirdo Grande 2 0,618
Reserva Barra Bonita 2 0,618
Itaperugu Barro Branco 2 0,614
Sao José dos Pinhais Campestre da Faxina 2 0,602
Fernandes Pinheiro Bituva dos Machados 2 0,602
Nova Laranjeiras Monte Belo 2 0,599
Laranjeiras do Sul Erval Grande 2 0,597
Doutor Ulysses de 7 Quedas 2 0,581
Guaraquegaba Batuva 2 0,580
Bituruna Saltinho 2 0,577
Campo Largo Sao Pedro 3 0,561
Nova Laranjeiras Rio do Salto 3 0,559
Pinhao Todos Os Santos 3 0,559
Quedas do Iguagu Linha Carlota 3 0,559
Imbituva Mato Branco de Cima 3 0,539
Fazenda Rio Grande Passo Amarelo 3 0,517
Ortigueira Pinhalzino 3 0,516
General Carneiro Santa Rosa 3 0,516
Arapoti José Dias 3 0,503
Porto Barreiro Guarani do Cristo Rei 3 0,503
Pién Quice dos Rodrigues 3 0,496
Campo Magro Capivara dos Ferreiras 3 0,495
Irati Agua Mineral 3 0,495
Teixeira Soares Rio da Areia de Baixo 3 0,495
Guaratuba Riozinho 3 0,495
Cantagalo Perpétuo Socorro 3 0,495
Guaraquegaba Pedra Chata 3 0,495
Palmeira Campestrinho 3 0,486
Piraquara Aguas Claras 3 0,485
Unido da Vitdria Serra da Esperanga 3 0,477
Agudos do Sul Pavéaozinho 3 0,474
Jaguariaiva Cerrado da Roseira 3 0,457
Morretes Rodeio 3 0,457
Bocailva do Sul Linha Antinha 3 0,444
Doutor Ulysses Caraguata 3 0,433
Tibagi Campina Alta 3 0,430
Rebougas Salto 3 0,430
Arapoti Loteamento 3 0,420
Ortigueira Boa Vista 3 0,419
Almirante Tamandaré Capivara dos Manfrons 3 0,400
Balsa Nova Lagoao 3 0,399
Itaperugu S&o Domingos 3 0,390
Araucaria Capinzal 3 0,390
Adrianoépdlis Barra Descampado 3 0,383
Irati Faxinal dos Antbnios 3 0,378
Ivai indio Camargo 3 0,370
Guarapuava Butiazinho 4 0,355
Reserva Imbuia 4 0,348
Mallet Bairro dos Limas 4 0,341
Doutor Ulysses Ribeirdo das Flores 4 0,340
Bituruna Bracatinga 4 0,322
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Imbau Charqueada dos Betins 4 0,321
Cerro Azul Ribeirdo do Veado 4 0,319
Morretes Mundo N. do Saquarema 4 0,317
Paranagua Europinha 4 0,313
Paranagua Quintilha 4 0,313
Paranagua Santa Cruz 4 0,313
Sao Jodo do Triunfo Ladeira/Fundéo 4 0,305
Palmeira Vileiros 4 0,305
Rio Azul Lageado dos Mello 4 0,305
Senges Porto Felicio 4 0,299
Turvo Arvoredo 4 0,284
Ortigueira Gleba Aurora 4 0,275
Adrianopdlis Sitinho/Perau 4 0,274
Rio Azul Rio Vinagre 4 0,264
Laranjeiras do Sul Faxinal Grande 4 0,264
Itaperucu Cagador 4 0,254
Ponta Grossa Roca Velha 4 0,254
Contenda Passo da Cruz 4 0,254
Imbau Charqueada de Entrada 4 0,254
Ivai Rio dos indios 4 0,254
Palmital Jaguatirica 4 0,254
Ponta Grossa Sete Saltos de Cima 4 0,254
Virmond Nossa Senhora Salete 4 0,234
Rio Branco do Sul Jacaré |l 4 0,233
Paula Freitas Faxinal 4 0,231
Campina do Simao Baia 4 0,213
Campo Largo Batista 4 0,213
Paula Freitas Cerro do Leédo 4 0,213
Séao Jodo do Triunfo Guaica dos Pretos 4 0,208
Ventania Cerrado dos Pintos 4 0,199
Ipiranga Avencal 4 0,192
Campo Magro QOuro Fino 4 0,192
Castro Butia 4 0,192
Fazenda Rio Grande Rio Abaixo/Despique 4 0,192
Rio Branco do Sul Curriola dos Franga 4 0,188
Quatro Barras Rio do Meio 5 0,171
Candoi Vila Esperanca 5 0,168
Reserva Lageado dos Proenca 5 0,168
Morretes Fartura 5 0,131
Pirai do Sul Bernardos 5 0,125
Bocaiuva do Sul Conceigao 5 0,106
Cerro Azul Anta Gorda 5 0,106
Rio Bonito do Iguagu Rio Crim 5 0,082
Quatro Barras Tigre 5 0,065
Balsa Nova Itabauna 5 0,000
Morretes Morro Alto 5 0,000
Teixeira Soares Faxinal dos Policenos 5 0,000
Castro Gramas 5 0,000
Oeste
Toledo Dez de Maio 1 1,000
Nova Santa Rosa Planalto do Oeste 1 0,836
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Lindoeste Cerro Azul 1 0,828
Toledo Cerro da Lola 1 0,808
Tupassi Jotaésse 1 0,799
Honorio Serpa Barra do Gigante 1 0,782
Palotina Sao Camilo 1 0,781
Sulina Queixo da Anta 2 0,747
Mariopolis N. S. de Candeias 2 0,730
Guaraniagu Planaltina 2 0,725
Guaraniagu Sao Jodo 2 0,718
Diamante do Sul Alto Cascudo 2 0,698
Mangueirinha Morro Verde 2 0,684
Saudade do Iguagu Urutu 2 0,675
Tupassi Brasiliana 2 0,650
Trés Barras do Parana Barra Grande 2 0,580
Francisco Beltrao Piracema 3 0,541
Veré Maracuja 3 0,530
Chopinzinho Estrela Gaucha 3 0,522
Céu Azul Santa Luzia 3 0,505
Ampére Alto Alegre 3 0,502
Nova Esp. do Sudoeste Km 38 3 0,496
Diamante do Oeste Linha Santa Terezinha 3 0,495
Entre Rios do Oeste Linha Volta Gaucha 3 0,474
Terra Roxa Aparecidinha 3 0,474
Boa Vista da Aparecida Linha Portéo do Incra 3 0,455
Veré Farroupilha 3 0,439
Itapejara do Oeste Salto Grande 3 0,424
Salto do Lontra Nova Sananduva 3 0,424
Palmas Comunidade Indigena 3 0,401
Catanduvas Passo Liso 3 0,390
Pato Branco Bolsdo Sao Miguel 3 0,390
Céu Azul Marca Eva 3 0,389
Capitao Lebdnidas Marques Linha Bevilaqua 3 0,380
Diamante do Sul Barra do Herval 3 0,380
Mangueirinha Invernada do Nardo 4 0,349
Cascavel Sao Roque 4 0,349
Dois Vizinhos Nossa S. do Amparo 4 0,343
Vitorino Vista Alegre 4 0,339
Pranchita Linha Bom Retiro 4 0,339
Renascenca Sao Paulo 4 0,339
Saudade do Iguagu Pintado 4 0,339
Vitorino Fartura 4 0,339
Mangueirinha Bela Vista 4 0,330
Quatro Pontes Flor da Serra 4 0,313
Foz do Iguagu Alto da Boa Vista 4 0,305
Veré Nova Uniéo 4 0,305
Capanema Bom Retiro/Redengao 4 0,299
Planalto Linha Assis Brasil 4 0,299
Ampeére Linha Sdo Tomas 4 0,284
Pato Branco Bolsao Rondinha 4 0,274
Itapejara do Oeste Porto Velho 4 0,274
Pranchita Linha Tolédo 4 0,274
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Vitorino Santo Antdnio 4 0,274
Realeza Maravilha 2 0,647
Salto do Lontra Sao Sebastido 2 0,647
Séo Pedro do Iguagu Luz Mariana 2 0,647
Cel. Domingos Soares Passo Fundo 2 0,636
Guaraniagu Borman 2 0,611
Santa Lucia Santa Catarina 2 0,608
Campo Bonito Santa Maria 2 0,580
Coronel Vivida Passo Bonito 4 0,265
Coronel Vivida Linha Leite 4 0,265
Diamante do Oeste Linha Santa Maria 4 0,264
Boa Vista da Aparecida Linha Barra Bonita 4 0,264
Capanema Santa Maria 4 0,264
Missal Sao José dos Pinhais 4 0,264
Nova Aurora N. S. de Fatima 4 0,264
Santa Lucia Sao Pedro 4 0,264
Santa Lucia Sao Valério 4 0,264
Santa Lucia Trés Pinheiros 4 0,264
Sao Miguel do Iguagu Sao José do Ocoy 4 0,264
Vera Cruz do Oeste Jacutinga 4 0,264
Nova Santa Rosa Guagu 4 0,235
Planalto Linha Ponte do Capanema 4 0,234
Sao Joao Pato Preto 4 0,234
S. José das Palmeiras Sao Joao 4 0,234
Enéas Marques Arroio Empossado 4 0,213
Honorio Serpa Linha Boza 4 0,213
Marmeleiro Sao Francisco 4 0,213
Realeza Sao Miguel 4 0,213
Sulina Linha Jardim 4 0,213
Catanduvas Rio das Pedras 4 0,199
Medianeira Linha Santa Rita 4 0,199
Vera Cruz do Oeste Tonico Braga 4 0,199
QOuro Verde do Oeste Jodo Cruz 4 0,196
Boa Vista da Aparecida Treze de Maio 4 0,181
Boa Vista da Aparecida Linha Vargem Alegre 4 0,181
Cel. Domingos Soares Pedra Branca 5 0,168
Francisco Beltrao Bom Jesus 5 0,149
Maripa Rio Azul 5 0,149
Planalto Linha Séo Jorge 5 0,149
Renascenca Santo Antdnio 5 0,149
Sao Jodo Linha Nova 5 0,149
Serranépolis do Iguagu Jardinopolis 5 0,086
Dois Vizinhos Colbnia Nova 5 0,082
Marmeleiro Sao Sebastido 5 0,082
Catanduvas Quro Preto 5 0,066
Salto do Lontra Linha Horacio 5 0,066
Corbélia Samambaial 5 0,000
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