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APRESENTACAO

0 bimdnio '"qualidade do solo/estrutura da demanda', alia-
do as caracteristicas historicas especificas, definem o modelo
de distribuicao escalar da propriedade fundiaria de determinada
regiao. 0 grupamento constituido de pequenas areas, normalmente,
de pouca responsabilidade na participacao da riqueza gerada, pos-
sue posicao de destaque no aspecto social. No escopo de eviden-
ciar essa realidade nas suas mais variadas circunstancias, € que
a CODESUL, pelo seu Escritorio de Curitiba, fez desenvolver o
presente trabalho. Assim espera, seja este também, mais uma con-
tribui¢ao ao equacionamento da problemdtica da organizacao sécio-
economica da Regiao Sul. Sua elaboragao esteve a cargo do Insti-

tuto Paranaense de Desenvolvimento Econdmico e Social - |PARDES.

CODESUL, Agosto de 1978.
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INTRODUGAO

1 - DELIMITAGAO DO AMBITO DE ESTUDO E OBJETIVOS

A realizacao de um estudo sobre a pequena propriedade
no Estado do Parana, considerando como critério definidor sua
area de extensao, € de suma importancia tanto pelo seu papel na

produgao como pelo contingente de pessoal que ocupa.

No entanto, & necessario distinguir as varias formas
de produgao que se encontram atras de um mesmo estrato definido

pela area total.

E importante verificar em que condigoes se realiza a
producao, dado que a area ocupada esta longe de indicar direta-
mente se uma fazenda possui as condigoes de produgao que possam
caracteriza-la como empresa capitalista, ou uma pequena econo-

mia camponesa.

A distincao entre as formas de produgao podem ainda in-
dicar o grau de desenvolvimento do capitalismo na agricultura
paranaense. Em outras palavras, pode apontar a '"modernizagao"
nas condigoes de produgao, isto €, o incremento da produgao me-
diante a utilizacao de maquinas e outros instrumentos que ele-

vam a produtividade do trabalho. O emprego de trabalhador as-



salariado, isto €, a relagao social capitalista tipica que pres-
supoe a separagao entre o trabalhador e as condi¢des objetivas
da produgao (objeto e meios de trabalho) constituem, junta-

mente com os dados relativos a gastos com maquinas e adubos, os

indicadores mais diretos do capitalismo na agricultura. E na
medida que a-produgéo capitalista necessita realizar um exce-
dente cada vez maior transformando as condigoes materiais de
trabalho, o montante de capital a ser investido na compra dos

meios de producao passa a ser relativamente superior ao dispen-

dido no pagamento dos trabalhadores assalariados.

Comparativamente, para o camponés, a terra € a condi-
¢ao indispensavel do trabalho e do capital, colocando-se como
principal instrumento de produgao. 0 processo de trabalho cam-

pones, tal como ele existe, caracteriza-se pela propriedade ou

posse efetiva da terra e de outros meios de produgao; a forga
de trabalho utilizada é a familia; o nivel de mecanizagao e
adubagao € o minimo e a utilizacao de insumos industriais e
pouca. Parte significativa do produto agricola transforma-seem

meios de subsisténcia enquanto outra parte converte-se em mer-
cadoria, adquirindo valor de troca porque ha condicao para sua
comercializagao. Nao é necessario, no entanto, que o prego de
mercado cubra o valor do preco de produgao do produto. E en-
quanto for possivel permanecera na terra, submetendo-se muitas
vezes a salarios reduzido ao minimo vital. Deste modo, o precgo
mais baixo de seus produtos significa nao um aumento da produ-
tividade do trabalho, mas a gradativa deterioragao da condigao
de vida do pequeno produtor. E na medida que a produgao compo-
nesa necessita competir com a produgao capitalista, a manuten-

cao da renda do camponés pode resultar, ou do aumento das horas



de trabalho, inclusive da incorporacao de outros membros da fa-

milia ou, ainda, da redugao das suas necessidades.

Para efeito deste estudo e apresentagao, esta se con-

siderando como componés todo pequeno produtor, pelo montante da

producao, seja proprietario ou nao das terras: como parceiro,
arrendatario ou ocupante. Talvez pudesse ser estabelecidas as
devidas distengoes adotando-se um postura mais rigida. No en-

tanto, nao se encontrara em tal discuss3ao pois o objetivo deste
trabalho &, considerando estes pequenos produtores como campo-
neses, avaliar suas condigoes de sobrevivéncia e perspectivas.

E, neste caso, esta se admitindo que tanto proprietarios, par-
ceiros ou arrendatarios enquanto pequenos produtores se encon-
tram numa situagao de transigcao numa sociedade concreta, cuja
tendéncia é expansao da produgao na forma capitalista. Assim,
as formas de produgao diferenciadas, comparativamente 3 capita-
lista, significam perspectivas e condigoes, seja a curto ou a
médio prazo, de sobrevivéncia também diferenciadas para estes

produtores enquanto agentes sociais.

Pode-se supor que esteja ocorrendo uma expansao acele-
rada do atual "movimento modernizador' que penetra a area rural
do Estado. E considerando-se que a pequena propriedade campo-
nesa nao € a forma tipica de produgao numa formagao social onde
o modo de produgao capitalista & dominante, torna-se necessario

avaliar suas condigoes de existéncia e reprodugao.

Trata-se de conhecer o processo efetivo que esta ocor-
rendo e qual o seu sentido, na medida que a producao capitalis-

ta penetra em mais e novos setores. Deste modo, trata-se de



entender a pequena produgao como uma forma de produgao em tran-
sigao, isto &, como parte de um movimento de transformacao. A
penetragao de relagoes capitalistas de produgao na agricultura
€ resultado da expansao e desenvolvimento capitalista na socie-
dade como um todo que tem como conseqUéncia direta a ampliacao

da divisao do trabalho.

No entanto, este nivel genérico de explicacao nao mos-
tra as transformagoes concretas que estao ocorrendo no Parana,
nem as condigoes especificas que estao movimentando tal proces-

SO.

0 nivel aparente do processo apresenta-se como uma es-
pecializacao da produgao, por sua vez, regionalizada. E na me-
dida que se observa o fenomeno, a nivel global (de Estado ou Na-
¢ao), conclui-se que a produgao esta se diversificando e, para
completar, em condigoes de produgao ''modernizadas''. 0 aspecto
quase nunca observado € a maneira como o capital penetra na
agricultura, expropriando o excedente dos produtores e trans-

formando a produgao, imprimindo determinagdes diversas ao pro-

cesso de trabalho campones.

As transformagoes da agricultura camponesa para mer -
cantil leva, geralmente, a substituicao de produtos com toda a
gama de implicagoes no processo de produgao e trabalho. Como ja
foi afirmado, nao so a terra mas o capital passa a desempenhar
um papel na agricultura moderna. A principal tendencia consis-
te precisamente em que a pequena exploracao se transforma em
grande pela producao. Os reflexos na estrutura fundiaria podem

ser a concentracgao da terra, isto &, incremento na produgao ex-



11

tensiva com aumento nas dimensoes da propriedade. Ou, um in-
cremento da produgao intensiva, fragmentando-se ou aumentando o

numero de propriedades.

0 principal aspecto deste processo, no entanto, & a
forma de como este se reflete na vida dos camponeses. Pode sig-
nificar a deteriorizagao das condigoes de vida e trabalho dos
pequenos produtores aumentando as horas de trabalho, individa-
mento, deterioragao das condi¢oes de alimentagao e meios de tra-
balho. 0 que levaria necessariamente, mas nao num sentido ime-
diato, a um processo de migragao. Poderia, ainda, o camponés se
reproduzir como camponés em novas fronteiras, onde a condigaode
trabalho fundamental - terra - fosse relativamente mais barata.

Ou poderia sofrer um completo processo de expropriagao em rela-

cao aos meios de producao e subsisténcia, tornando-se mais um
proletario rural e/ou urbano. Esta questao, em sintese, apre-
senta-se como de fundamental importancia: o papel do capitalis-

mo no campo e a ruina do pequeno produtor.

1.1 - PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Pretende-se observar as mudangas que estao ocorrendo
nas atividades agricolas do Parana considerando, principalmente,
seus reflexos nas condigoes de produgao dos pequenos produtores,
centrando-se em tres pontos: 1960, 1970 e 1975. Tal corte ana-
1Ttico, nao implica que nao se estara considerando a situagao
historica anterior. Pelo contrario, torna-se fundamental ten-
tar entendé-la, claramente, para estabelecer as alteragoes que

hoje estao ocorrendo.



Por este motivo este estudo vai apresentar praticamen-
te duas partes. Na primeira sera realizado um apanhado histo-
rico do povoamento do Estado. A introducao desta parte tem por
objetivo apreender num ambito mais geral as formas de produgao
que caracterizaram a ocupagao da terra no Parana. Enquanto, na
segunda, sera apresentado a evolugao da agropecuaria no perfiodo
recente, conforme a analise de algumas variaveis consideradas
fundamentais para demonstrar o processo de transformacgao da

agropecuaria do Estado.

As informagoes que permitiram esclarecer o passado his-
torico, baseavam-se principalmente na producao historiografica
do Departamento de Historia da Universidade Federal do Parana e

sera discriminada nas referencias bibliograficas deste estudo.

Para se apreender a evolugao recente analisaram-se as
informagoes obtidas nos Censos Agropecuadrios do IBGE, Estatis-

ticas Cadastrais e outras fontes pertinentes. Dentre as difi-

culdades encontradas,és relativas as fontes de informagoes do
IBGE, que, em parte, por refletir a situacao historica ante -
rior, nao permitem observar os dados desagregados a nivel mi -

crorregional, nos periodos historicos anteriores e, em relagao
a 1975, os dados estao apresentados em carater preliminar. E
ainda, ocorrem problemas devido as mudancgas de critérios e/ou
conceitos nas pesquisas ou sistematizacao de informagoes nos
varios periodos censitarios. Estes problemas serao apontados
especificamente a medida que as dificuldades forem se apresen-

tando.

Outro procedimento adotado refere-se ao estudo das



unidades produtivas segundo sua localizagao regional. Isto e,
tendo-se por critério os estudos historicos que caracterizavam
a época que foi povoado o territdrio, a origem das populagoes que

ocuparam as terras e as formas de produgao incorporadas, divi-

diu-seo Estado em grandes agregados microrregionais que estao
apresentados na prancha 1. Deve-se ressaltar que este procedi-
mento de maneira alguma pretendeu ser inédito. De certa forma

ele ja se tornou '"uma praxe' nas apresentacgoes (estudos, traba-
lhos, teses, etc.) da formagao historica do Estado. No entanto,
o objetivo e a intencao de mais uma vez realizar tal agrupamen-
to foi de vincular o processo de ocupagao, em situagoes especi-
ficas de cada regiao, com o movimento geral da economia para-
naense. Ainda, na segunda parte deste estudo, utilizou-se a
divisao de grandes agregados microrregionais (ver prancha 2) que
permitem uma andlise comparativa das transformagoes que estao se
processando na agropecuaria do Estado, entre a situagao recen-

te e a anterior e entre as varias regioes.

Deste modo, obteve-se uma visao da totalidade dos pro-
dutores paranaenses em particular dos pequenos produtores, das
condicoes de produg¢ao e trabalho e, basicamente das suas pos -
sibilidades de sobrevivéncia enquanto categoria social, nas con-

digoes de transformagao da agropecuaria do Estado.

Com base na identidade do tipo e época de ocupagao po-
pulacional que sofreram, algumas areas minimas foram agrupadas

em agregados regionais para fins de analise:

PARANA TRADICIONAL

01 - Curitiba
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02
03
0k
05
06
07
08
09

10

Litoral Paranaense

Alto Ribeira

Alto Rio Negro Paranaense
Campos da Lapa

Campos de Ponta Grossa
Campos de Jaguariaiva

Sao Mateus do Sul
Colonial de lrati

Alto lval

NORTE VELHO

11

12

Norte Velho de Wenceslau Braz

Norte Velho de Jacarezinho

13 - Algodoeira de Assafl

NORTE NOVO

14 Norte Novo de Londrina

15 Norte Novo de Maringa

16 Norte Novo de Paranaval

V7 Norte Novo de Apucarana

As demais areas minimas analisadas sao as
18 Norte Novissimo de Umuarama
19 Campo Mourao

20 Pitanga

21 Extremo Oeste Paranaense

22 Sudoeste Paranaense

23 Campos de Guarapuava

24 Médio lguacgu

seguintes:
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2 - APANHADO HISTORICO DO POVOAMENTO E SEUS ASPECTOS SO-

CIAIS E ECONOMICOS

2.1 - 0 PROCESSO DE OCUPACAO POPULACIONAL DIFERENCIADO

A introdugcao de um item especifico sobre a ocupacgao po-
pulacional do Estado tinha como objetivo primeiro entender, prin-
cipalmente, o tipo de produtor rural que se instalou no Parana.
E, ainda tentou-se relacionar estes movimentos de populagao com
o tipo e padrao de desenvolvimento economico do Estado e do

pais e nao somente discorrer sobre os fatos e datas.

Isto porque entende-se que o processo de pensamento,na

reproducao do real, necessita de um enfoque, de uma estratégia

de abordagem. Deste modo, as varias frentes de migrantes que
ocuparam o solo paranaense deveriam se caracterizar dentro de
relagoes sociais singulares. E este foi o objetivo fundamental,

perceber as especificidadesdo processo de produgao que envolve
tanto uma combinagao dos fatores de produgao como um tipo de

relacao entre os homens.

Por outro lado, nao havia uma frente aberta de pesqui-
sa que esclarecesse sobre os determinantes das migracoes rurais
para o Estado. Na maioria dos estudos sobre migracoes internas

observa-se uma abordagem um tanto ''naturalista' do problema. Nao
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ocorre uma preocupagao de relacionar estes fluxos de populacao
com o tipo de desenvolvimento do capitalismo. De forma simpli-
ficada, pode-se afirmar que a populacao nao esta condicionada a
uma economia agricola fortemente ligada as condicoes naturais de
produgao. E, ainda, deve-se levar em conta que prevalece na
produgao capitalista a separagao crescente entre trabalhadores
e os meios de produgao. Estes resultados sao condicionados pe-
lo proprio desenvolvimento tecnoldogico capitalista. E contra-
ditorio em si, por liberar contingentes de populacao superiores

a capacidade de absorgao nos varios setores da economia.

Deste modo, o produtor rural para se manter, enguanto
uma categoria social, proprietario dos seus meios de producao e
subsistencia, deve migrar na medida que houver disponibilidade
de terras. Esta, em sintese, foi a preocupa¢ao de estudo e o

enfoque adotado para a analise dos problemas.

2.2 - PARANA TRADICIONAL

2.2.1 - 0 Parana Tradicional e a Economia Brasileira

Colonial

A escravizacao de indigenas e a mineracao foram as ati-

vidades que introduziram o Parana na economia do Brasil coldnia.

Essa economia colonial e constituida, basicamente, por
um setor exportador e um setor voltado para a produgcao de ali-
mentos. Serve aos interesses do capitalismo da metropole que

tem na empresa colonial um '""instrumento de acumulacao'.



Esse capitalismo desenvolveu na colonia formas de pro-
ducao, como a escravatura, convenientes e necessarias a sua re-
produgao. A produgao mercantil colonial era uma produgao '‘com-
plementar'" a da metropole, quer dizer, complementar no sentido
de nao-concorrente. Essa complementaridade traduzia-se na ex-
portacao de produtos, como metais preciosos e produtos agrico-
las, para o mercado internacional por parte da coldnia (comer-
cio monopolizado pela metropole), que por outro lado importava

os produtos manufaturados.

A economia colonial faz parte entao de um amplo pro-
cesso de consolidacao do capitalismo mundial, e sua dependen-
cia em relacao a metropole expressa-se no fato de sua dinamica
propria lhe ter sido retirada '"...pela impossibilidade de acu-
mular autonomamente ao se estabelecer a apropriagao e o contro-
le do excedente pela burguesia comercial metropolitana”!

0 trabalho compulsorio, no caso o trabalho escravo, é
entao uma das caracteristicas da economia colonial e os indige-
nas foram a primeira mao-de-obra escrava a trabalhar na colonia.
Essa atividade foi desenvolvida no Parana numa ampla area, pois
as reducoes indigenas espalhavam-se pelo Estado, compreendendo
o Norte, o Oeste, o Centro e o Centro-Sul. No Parand Tradicio-
nal as aldeias localizavam~se em regioes que hoje correspondem
a Campos de Ponta Grossa, Colonial de lrati e Alto lvai e, ain-

da, Campo de Guarapuava.

Mello, Joao Manuel Cardoso de, 0 Capitalismo Tardio, tese
de doutoramento apresentada ao Instituto de Filosofia e Ciencias
Humanas da Universidade Estadual de Campinas, Campinas, 1975,
pag.32
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A regiao do Alto Ribeira e o Litoral constituiram no
agregado Parana Tradicional a area de acao da economia minera-
dora, segunda atividade desenvolvida no Parana ainda dentro de

uma produgao tipicamente colonial.

a - A Escravizacgao de Indigenas

Ja no seculo XVI, a parte ocidental do atual territo-
rio paranaense, pertencente naquela época aos espanhois, come-
¢ou a ser por eles explorada. Partindo de Assuncao, ocuparam
terras proximas ac Rio Parana e fundaram alguns vilarejos, en-

tre eles a "Ciudad Real del Guaira'.

Esses povoadores espanhois procuraram escravizar 0s
indigenas locais utilizando-os principalmente na coleta da er-
va-mate. Porém, os indigenas reagiram fortemente e chegaram
mesmo a bater algumas tropas espanholas. Com o agravamento da
situagao, houve quem recomendasse ao governo espanhol que a

questao da pacificagao e conversao dos indigenas fosse entregue

20s jesuitas.

Assim foi criada, em 1609, a Provincia Jesuitica do
Paraguai. Varias aldeias apareceram em poucos anos,inicialmen-
te em Guaira. Eram as chamadas reducoes, onde, dirigidos pelos

padres, os indios cultivavam a terra e criavam gado num sistema

comunal.

Esses aldeamentos, base do trabalho catequista dos je-
suitas, serviram de alvo as bandeiras paulistas que organizadas

para capturar e escravizar indigenas, atacavam as redugoes onde
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se concentravam os indios pacificados, bem como as aldeias es-

tabelecidas no litoral sul.

Os indigenas eram escravizados para servirem aos pau-
listas de mao-de-obra doméstica, agricola e pastoril e para se-
rem exportados as plantacoes de aglcar do Nordeste, base da

economia colonial no séc. XVII.

A medida em que as aldeias iam sendo arrasadas, frente
aos constantes ataques, 0S jesuitas e 0s indios que escapavam a

escravatura, abandonavam as redugBes.

Em termos economicos, uma vez que nao provocou a fixa-
¢ao dos exploradores nas regioes envolvidas, a escravizacao de
indigenas nao motivou de maneira significativa o surgimento de
outras atividades. Acrescente-se a isso o fato de ser a escra-
vizagao uma peca fundamental do esquema de exploracgao que se

estabeleceu entre metropole e colonia.

A penetracao das bandeiras limitava-se a acao escra-
vista e atingido o objetivo elas retornavam a Sao Paulo, onde a
exportacao dos escravos indios para as plantagoes de agucar pa-
rece ter sido importante, chegando, no séc.XVIl, a ter um valor
correspondente a um terco das exportacoes anuais de aglcar do

Nordeste, segundo Francisco Magalhaes Filho.

Assim sendo, esse tipo de penetracao nao teve como con-
seqlencia uma ocupacgao efetiva das regioes proximas as redugoes.
Mais tarde, poder-se-a atribuir certa importancia a algumas de-

las que serviram de base para a formacao de vilarejos e cidades.
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b - Economia de Mineracao

Nessa mesma época, fins de séc. XVI e inicio do séc.
XVI1, os paulistas se dirigiram a costa paranaense a procura de
ouro. 0 ouro de aluviao encontrado nos rios proximos a Ilguape
e Cananeia logo se esgotou e, a busca de mais reservas, se es-
tenderam a baia de Paranagua e Vale do Ribeira. Novamente, as
reservas logo se tornaram escassas e a populacao litoranea se-
guiu em dire¢ao ao 12 planalto, para os Campos de Curitiba, on-

de encontraram ouro nos leitos de rios formadores do lguacu.

A ocupacao do litoral paranaense e da regiao do planal

to curitibano pode entao ser vista como um prolongamento da ati-

vidade extrativa exportadora que tinha lugar no litoral do atual
estado paulista. Desse tipo de exploracao nasceram vilas como
Antonina, Morretes, Paranagua, Curitiba e outros pequenos nu-
cleos.

A agricultura desenvolvida na época atendia as neces-
sidades dos povoados que foram surgindo. Uma agricultura inci-
piente, basicamente voltada para a producao de alimentos, e que
passou a ser quase que a unica atividade produtiva, ao lado de
um de artesanato domestico, 3 medida em que a extracao mineral

se retraia na regiao.

Tanto a escravizacgao dos indigenas como a atividade
mineradora, devido a seu carater extrativista, tiveram uma du-
racao limitada pelo esgotamento dos ''produtos' que tinham como
objetivo explorar. No primeiro caso, esse esgotamento se tra-

duziu na dispersao dos indigenas restantes pelo territorio, na
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tentativa de escapar a escravidao. No segundo, foi o esgotamen-

to literal do ouro de aluviao.

Porém, o que diferencia uma da outra e, de certa forma,
confere um papel mais importante & segunda atividade € o fato
de a extragao mineral ter conseguido povoar sua area de acao,
talvez por ter se processado no litoral e em locais proximos a
ele. Ainda assim, tal ocupacao contava com uma pequena popula-
cao dispersamente distribuida. Mas desencadeou o surgimento de
outras atividades, como agricultura e criagao de gado, que con-
solidaram a fixacao dos povoadores nos nacleos por eles forma-

dos.

2.2.2 - Atividades Economicas Pos Economia Colonial

A escravizacgao de indigenas e a mineracao, atividades
que precederam o comercio de tropas no Parana, foram desenvol-
vidas numa época em que toda a producao estava voltada para os
interesses do capitalismo da metrdopole, e nessa medida nao ge-

raram lucro algum para a colonia, muito menos para o Parana.

Em termos de ocupacao, elas também nao tiveram muita
importancia. Podem ser vistas nao como atividades econdomicas
paranaenses, mas como atividades que se desenvolveram no Parana
a servigco de uma economia extremamente dependente do capitalis-

mo europeu em sua fase concorrencial.

Para o Estado, a importancia das atividades economicas

que se seguiram a escravizagao de indigenas e a mineracao pode

ser caracterizada tanto pela riqueza por elas gerada, e nao soO
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isso, mas pela possibilidade de se investir no proprio Estado
essa riqueza, como pela ocupacao populacional delas resultantes.
0 grau em gque esses dois elementos se fazem presentes contri-=
bui para que se tenha uma idéia do nivel de modernizagao em que

se encontrava ou poderia vir a se encontrar o Estado.

Depois da mineracao, a atividade central da economia
paranaense foi o tropeirismo. Como um suporte da mineracao que
se desenvolveu no planalto central brasileiro, pouco se di fe-
renciou das atividades que o antecederam no Estado. Porem, a
certa altura de seu desenvolvimento, o tropeirismo indiretamen-
te faz parte do movimento que constitui a passagem da economia
brasileira colonial para a ''economia exportadora capitalista na-

cional'',

a - Tropeirismo

A economia acgucareira do Nordeste, que por longo pe -
riodo dominou a estrutura econdomica do Brasil, seguiu-se a eco-
nomia de mineracao com a descoberta de ouro no planalto cen-
tral brasileiro. 0 abastecimento de animais dessa regiao era
feito pelas zonas de criagao de gado localizadas no Sul do Bra-

sil.

0 escoamento dos minerios para o Rio de Janeiro, prin-
cipal porto de exportagao dessas mercadorias, era feito, e sO

podia ser feito, por tropas de animais de carga. especialmente

por muares.

No século XVIIIl, o Governo Central, entre outras de -
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terminagoes, estabelecia que a criacao de muares ficaria exclu-
siva ao Rio Grande do Sul. Essa medida mais a concessao de ses-
marias nessa area, visavam assegurar as fronteiras sulinas e

integrar o Rio Grande a economia brasileira.

A crescente procura de animais para transporte, em fun-
¢ao do crescimento da atividade mineradora, fez dessa zona o]
ponto de partida das tropas de animais que passando pelos cam-
pos paranaenses para serem engordados eram em seguida levados a

Sorocaba, onde alcancavam altos precos.

Nos planaltos paranaenses, o gado submetia-se 3s in-
vernadas, para depois seguir rumo a Sao Paulo e Minas Gerais. 0
tropeirismo, como foi chamado o comeércio de muares, provocou o
surgimento de varios arraiais nas rotas das tropas. Curitiba
era o nucleo que concentrava a riqueza produzida por essa ati-
vidade comercial, uma vez que era o local onde se realizava o

arrecadamento da taxa de passagem dos animais.

0 Caminho do Viamao, a mais antiga rota de ligacao en-
tre o Rio Grande do Sul e Sorocaba, passando pelos campos de
Vacaria, lLages e Curitiba, tinha entao como um de seus princi-
pais pontos de pouso a reqgiao dos campos paranaenses € isso foi

decisivo para a ocupacgao, ainda que escassa, dessa area.

A criacao de gado e o comércio de muares, e a conse-
glUente necessidade de grandes extensoes de terras proprias para
as invernadas, provocaram a ocupacao dos Campos Gerais e mais

tarde dos (Campos de Palmas e Guarapuava.
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O0s fazendeiros proprietarios de terras em campos para-
naenses tiveram nas invernadas uma nova e importante maneira de
auferir rendas. Muitos deles, motivados pela sua lucrativida-
de, comecaram a exercer as atividades do tropeiro, o que resul-

tou num abandono da criacao de gado bovino.

0 tropeiro era o intermediario desse tipo de coméercio,
o mediador dessa relacao de troca entre os criadores do sul e
os compradores da feira de Sorocaba, onde a venda anual de ani-

mais chegou no seu auge a 200.000 cabegas?

0 alugquel de terras para engorda do gado surge como um
sistema de arrendamento em que o fazendeiro arrendava ao tro-
peiro '"toda a organizacao da fazenda que, nao obstante, conti-
nuava na sua administracao, geralmente por meio de um capataz.
As clausulas de um contrato de arrendamento, de 1862,esclarecem

o negocio: o fazendeiro arrendava uma '"boa invernada com macega

de dois anos, para 650 ou 700 mulas', recebia a tropa e dela
"cuidaremos com o0s nossos cavalos, daremos sal de 15 em 15
dias', e depois de alguns meses, ''mandaremos conduzir a tropa
para a feira de Sorocaba, com nossos peoes e capataz''. 0 ar-~-

rendatario tropeiro ''paga os potreiros e da 10 mulas mansas pa-
p pag p p

ra a condugao da tropa e nd0s entramos com o resto dos cavalos',

o pagamento seria feito na Feira de Sorocaba por ocasiao de
2Magalh5es Filho, Francisco - '"Evolugao Historica da Econo-
mia Paranaense'. Diretorio Academico Rocha Pombo do Parana -

pag. 4 (tal numeroe considerado pelo autor exagerado, a estima-
tiva € de Roberto Simonsen).
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I|3

"a 5 mil reis por besta''?

vendas das mulas

Era ainda baixa a densidade da populacao no Centro-Sul
Paranaense apos a epoca do tropeirismo, embora tenha este con-
tribuido para a ocupacao de extensas regioes antes praticamente
despovoadas. No final do séc. XIX, inUumeras fazendas cobriam

completamente os campos do 12 e 29 planaltos.

E inegavel portanto, a importancia que teve o tropeir-

rismo para o povoamento de grandes areas dos campos paranaenses.

A renda produzida por essa atividade comercial foi em
parte responsavel pelo enriquecimento de Curitiba e muito con-
tribuiu para a emancipacao da provincia: '"E esse enriquecimen-

to da Comarca de Curitiba que exige e permite o movimento eman-

cipador que culmina no dia 19 de dezembro de 1853”%
Segundo Brasil Pinheiro Machado, tao altos eram os lu-
cros obtidos pelos tropeiros no auge do comércio de muares

(1855-1860), que alguns fazendeiros paranaenses nao sO tentaram
eliminar esses intermediarios da transacao indo ao Rio Grande
comprar as mulas e depois a Sorocaba para vende-las, como tam-

bem eliminar os proprios criadores galchos, adquirindo proprie-

dades no Rio Grande do Sul. Outra alternativa, foi a tentativa
de abertura de uma estrada que ligava Xapeco diretamente a Cor-
3

Machado, Brasil Pinheiro, '"Formacao da estrutura agraria tradicional
dos Campos Gerais, in ''Contribuicao ao estudo da historia agr. do Parana'l,
Boletim da Universidade do Parana. Depto. de Historia, n® 3, pag.l19.

4 - . . ~ . . .
Magalhaes Filho, Francisco, '"Uma sucessao de economias'', in revista
""Referéncia em Planejamento'', ano 1, 32 trimestre 76, n® 3, pag. 2.
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rientes, facilitando desse modo o acesso a um dos centros de

onde vinha boa parte dos animais.

No relatorio do Presidente Zacarias de 1854, citado pe-
lo referido historiador, consta que a maior parte do capital
investido no comercio de muares sem duvida pertencia a provin-
cia do Parana e que a maioria dos intermediarios eram '"os filhos

dessa provincia''.

Esses fatos sao indicadores de que realmente o tropei-
rismo foiuma atividade altamente lucrativa. Porém, com seu de-
clinio, os fazendeiros entraram num acelerado processo de empo-
brecimento. Viram-se numa situacao em que a Unica riqueza que
possuiam eram as suas propriedades, pois nem mesmo o gado bovi-
no, cuja criacao eles haviam deixado para segundo plano, estava

em condig¢oOes de concorrer com o gado que S3o Paulo agora criava.

Parece entao que os altos lucros obtidos com o comér-
cio de muares ficaram em maos daqueles cuja atividade era a
compra e venda dos animais, ou seja, dos intermediarios. Aque-
les que simplesmente alugavam suas terras para as invernadas nao

foram os maiores beneficiarios.

A abertura de ferrovias, ligando as areas de cafeicul-
tura aos portos, levou a retracao definitiva do tropeirismo,

principalmente a partir de 1875,

Essa & uma época em que a economia de exportagao do ma-
te ja se colocava, desde alguns anos, como a atividade mais im-

portante da Provincia.
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0 Tropeirismo e a Economia Cafeeira Escravista - Na
segunda metade do séc. XIX, o desenvolvimento do cafe em Sao
Paulo reimpulsionou o tropeirismo que, entao, atravessou um cur-
to periodo de efervecencia. Nessa época, varias transformacoes

ocorreram, tanto na area rural como na area urbana do Parana.

No inicio do tropeirismo nao era muito dificil o esta-
belecimento de uma fazenda para engorda de muares em campos pa-
ranaense, lembrando-se que nos primeiros anos do sec. Xvitil,
tao baixo era seu valor que as fazendas e sitios nao apareciam
na relacao de bens de inventarios, € ja no seu auge, i5SO nao
so era feito através da compra de uma propriedade, e nao mais
havia concessao, a partir da Lei de Terras de 1851, como também

essa aquisicao implicava num elevado investimento. |Isso seria

apenas uma das transformagoes, a valorizacao da terra.

Com o tropeirismo houve tambem um grande desenvolvi-
mento da economia monetaria, no setor comercial, e as cidades
comecaram a assumir um papel predominante na
economia da regiao dos campos. ©orasil Pinheiro Machado diz que

"era exagerado o numero de casas comerciais nas cidades em re-

lacao a populagao. Vendiam de tudo: remédios, alimentacao, te-
cidos, ferragens, lougas, joias, artigos de couro etc.'" 0 co-
mércio das mulas era realizado unicamente em moedas de ouro

(libra esterlina), que eram conseguidas pelos tropeiros atraves
de '"'banqueiros! do Rio de Janeiro, Sao Paulo e Curitiba aos

guais ele pagava com juros em moeda nacional.

Esse desenvolvimento do comércio nas cidades foi, pro-

vavelmente em grande parte, devido a iniciativa daqueles que
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mais lucraram com o tropeirismo, ou seja, oS proprios tropeiros.

Entre 1855 e 1860 situa-se o auge dessa atividade e ¢
justamente entre 1860 e 1870, e dai em diante, que o desenvol-
vimento do comércio em cidades como Campo Largo, Ponta Grossa,
Lapa, Castro, e Palmeira, todas localizadas na regiao dos Cam-

pos, chama a ateng¢ao do Governo local.

Essas transformagoes sugeriam que a regiao dos Campos
estaria se dinamizando economicamente. Porém, quando cessa a
atividade tropeira, praticamente a partir de 1875, a vida eco-
nomica dos campos paranaenses nao mostra essa tendéncia,entran-

do, ao contrario, num periodo quase que de estagnacao.

Nas fazendas, onde alem das invernadas praticava-se uma
pequena agricultura e fabricavam-se laticinios como atividades
secundarias, a relacao de trabalho predominante era a escrava-
tura. Porem, agravando-se a situacao da atividade tropeira, os
fazendeiros reduzem o numero de escravos ao necessario para 0S
trabalhos domesticos. Possivelmente, houve um incremento das
vendas desses escravos para fazendejros paulistas que na época
sofriam as restrigoes da compra de escravos devido ao cessamen-

to do trafico internacional.

E possivel ver que essas transformacoes e caracteris-
ticas do tropeirismo, provavelmente, se relacionam com a forma-

¢ao do capital comercial nacional.

Essa relagao do tropeirismo com formagao do capital

comercial nacional se deu através de sua ligacao com a economia
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cafeeira escravista. €Essa ligagao talvez esclareca porque 0
desenvolvimento do setor comercial e da economia monetaria que
ocorreu Nos campos paranaenses nessa época, hao foi suficiente
para que findo o tropeirismo a regiao desse prosseguimento a

esse dinamismo.

A economia colonial adequava-se ao seu papel de ''ins-
trumento de acumulacao' na medida em que se estabeleciam cer-
tos mecanismos de exploragao entre metrépole e colonia, atra-

vés dos quais:

1 - a economia colonial produzia um excedente que <co-

mercilizado no mercado externo se transformava em lucros;

2 - a colonia funcionava como mercado para os produtos

da metropole;

3 - a metropole se apropriava quase totalmente desses

lucros.

A crise da economia colonial transparece no momento em

gue ''a queda do ''‘exclusivo metropolitano' e, em seguida, a for-

macao do Estado Nacional criaram a possibilidade que se nacio-
nalizasse a apropriacao do excedente e de que se internalizas-
"o

sem as decisoes de investir'”

5Mello, Joao Manoel Cardoso de, 'O Capitalismo Tardio'' te-
se de Doutoramento apresentada ao Instituto de Filosofia e Cién-
cias Humanas da Universidade Estadual de Campinas, 1975, p.52.
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Essa crise coincide com a constituicao da ‘''economia
mercantil - escravista cafeeira nacional', que apesar de se uti-

lizar ainda do trabalho escravo e ser uma producao mercantil, &

agora uma economia nacional.

A economia cafeeira que se desenvolveu em Sao Paulo
(baseada ainda no trabalho escravo), responsavel pela fase mais
importante do tropeirismo, foi uma economia de transicao. A
passagem da economia colonial para a economia exportadora capi-
talista nacional se fez via ''economia mercantil-escravista ca-
feeira nacional''. Esta € "obra do capital mercantil nacional,

. . . . ,6
que se viera formando, por assim dizer, nos poros da colonia'';

Os lucros produzidos pelo tropeirismo em maos dos in-
termediarios, como ja foi visto, foram em parte investidos no
comércio das cidades e outras atividades urbanas. Mas, por ou-
tra parte, esses mesmos Jlucros, € bem possivel tenham sido

transferidos para a economia cafeeira paulista, portanto, para
fora do Parana: ‘'Esta fartamente demonstrado, em primeiro lu-
gar que inumeras fazendas de café, certamente as mais signifi-
cativas, foram organizadas com capitais transferidos diretamen-~

te do setor mercantil (comércio de mulas® capital usuario, tra-

7

fico de escravos etc.)'.

Vendo o tropeirismo dentro desse processo, o da passagem

da economia colonial a economia capitalista exportadora nacio-

6Op.cit., pag. 47
7

=

Grifo nosso.

Op.cit., pag. 48
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nal, e possivel ter uma visao mais clara da situacao da econo-

mia dos campos paranaenses, apos seu declinio.

A atividade paranaense que surgia ap0s O tropeirismo,o
mate, nao exigia grandes investimentos na medida em que ele era

encontradoemestado natural.

Dai o fato de a area dos campos paranaenses, embora di-

namizada pelo tropeirismo, nao ter dado continuidade a esse di-

namismo. O tropeirismo nao possibilitou uma acumulacao na pro-
vincia paranaense. Ao inves disso, ele serviu secundariamente
aquela acumulacao que fez emergir o capital nacional com base

na economia cafeeira escravista de Sao Paulo.

b - Erva-mate

Antes de surgir como atividade economica expressiva, a
erva-mate nativa nas florestas paranaense era tradicionalmente
extraida e consumida entre os indigenas, ja nos primeiros anos

da colonizacao.

0 atendimento aos mercados platinos de mate era feito,
desde o sec. XVI, pelo Paraguai, de inicio com a produgao dos
ervais das reducoes jesuiticas e mais tarde com a produgao das
grandes fazendas paraguaias.

Na primeira metade do séc. XIX, por volta de 1820-1830,
0o mate paranaense tem a oportunidade de ganhar esses mercados
quando dos conflitos politicos entre eles e o pais exportador,o

Paraguai.
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Embora existindo em varias regioes do Parana, os er-
vais concentravam-se expecialmente no Alto do lguagu, onde a

producao foi mais intensa.

A época da emancipacao da Provincia, a exploracao de
mate ja era uma atividade expressiva. As reinvidicagoes dos
paranaenses quanto a emancipacao provincial referiam-se prin-

cipalmente a necessidade de expandir o setor comercial, repre-

sentado pelo coméercio de tropas e pelo comercio exportador de
erva-mate. Estas eram as duas atividades economicas predomi -
nantes. Elas absorviam a maioria da populacao da provincia, fa-

ce aos elevados lucros que proporcionaram.

A agricultura de subsistéencia era muito pouco desen-
volvida e o abastecimento da nova provincia era feito em gran-
de parte pela importacao de mercadorias diversas do exterior e

de outras provincias.

A dedicacao da maioria da populacao ao mate e a situa-
ggo de abandono da agricultura preocupavam constantemente o go-

verno provincial: "

a industria nao pode deixar de estar na in-
fancia, quando sem progresso se acha a agricultura, cujos pro-

. 8
dutos a alimentam'';

Da mesma forma, o desequilibrio entre exportacgoes e
Relatorio do Presidente da Provincia do Parana, Francisco
Liberato de Mattos a Assembléia Legisliativa Estadual em 7/1/59
pag.33 - extraido de Balhana, Machado, Westphalen, Historia do

Parana. p. 112
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importagoes era motivo de preocupacao para O governo que tentou
incentivar a importagao de produtos estrangeiros diretamente do
exterior para ficar livre a provincia dos intermediarios do Rio.
Para que isso fosse viavel, o governo reconhecia a necessidade de

se produzir mercadorias exportaveis aos paises da Europa.

Uma caracteristica importante na economia paranaense era
entao sua extrema dependéncia externa : dependia dos mercados
importadores de mate, da cafeicultura paulista que passou a de-
mandar parte significativa dos muares, e da importacao de diver-
sos produtos de outras provincias e do exterior para seu abas-

tecimento, principalmente doméstico.

A partir de 1865, mais ou menos, as fazendas de café em
Sao Paulo passaram a exigir mais bracos e os escravos do Parana
comegaram a ser requisitados, por compra ou arrendamento, para
suprir a caréncia de mao-de-obra enfrentada nos cafezais, que

se agravara com a extingao do trafico de escravos.

Isso piorou ainda mais a situagao da agricultura de a-
bastecimento paranaense o que motivou o governo no sentido de
desenvolver uma politicaimigratoria. Os imigrantes seriam a so-

lucao para o problema.

As décadas de 1850 e 1870 assinalam as duas arrancadas
da economia ervateira. Em 1858 sao introduzidos os engenhos a

vapor o que da um forte impulso as exportagoes.

As tabelas a seguir ilustram a importancia da erva mate

no total das exportacgoes paranaenses entre 1851 - 1856:
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TABELA 2.2 - 01 - EXPORTAGCAO PARANAENSE (EM MIL REIS) - 1851/1856

ANOS FORA IMPERIO IMPERIO EXE%EZS%QO E TOTAL
51/52 884:020 74:082 9:964 968:066
52/53 551: 140 70:283 8:019 629:442
53/54 872:453 89:745 7:991 970:189
54/55 811:622 68:998 74254 954: 874
55/56 1.664:428 89:294 40458 1.794:180

TABELA 2.2 - 02 - EXPORTACAO PARANAENSE DE ERVA-MATE - 1851/1856

ANOS FORA IMPERIO IMPERIOQ TOTAL
51/52 830:666 14:568 - 8L45:234
52/53 514:348 13:272 - 527:620
53/54 825:195 14:219 - 839:414
54/55 925:195 16:235 - 731:885
55/56 1.558:536 13:325 - 1.571:861

FONTE: Balhana, Machado, Westphalen - Historia do Parana, pag.138.

A partir das

tabelas anteriores

participacao percentual

portacgao total

paranaense:

foi

possivel obter a

da exportacao do mate em relacao a ex-

TABELA 2.2 - 03 - PARTICIPACAO PERCENTUAL DA EXPORTACAO DO MATE NA EXPORTA-

CAO TOTAL PARANAENSE - 1851/1856

At e

ANOS FORA IMPERIO IMPERIO TOTAL
51/52 94, 0% 19,7% 87.3%
52/53 93,0% 18,9% 83,9%
53/54 95,0% 15,8% 86,5%
54/55 88.2% 23,5% 76,6%
55/56 9k, 0% 14,9% 87,6%
FONTE: Tabelas 2.2 - 01 e 2.2 - 02.
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Fica evidente a importancia maior das exportagoes do
produto para o estrangeiro quando comparadas com as exportacgoes
para outras provincias do imperio. E clara também a importan-
cia da exportacao do mate dentro do quadro geral das exporta-

cOoes paranaenses.

Por volta de 1870, a exploracao do mate se desenvolveu
muito em funcao dos melhoramentos efetuados nos meios de trans-
porte. A expansao das estradas de ferro e a introducao dos car-
rogoes pelos alemaes do Volga facilitaram a circulagao do pro-
duto e sua exportacao atravessa ai um processo de rapido «cres-

cimento.

0 comercio e transporte do mate bruto era dirigido em
grande parte por esses imigrantes alemaes trazidos ao Parana na

tentativa de se solucionar o problema da agricultura de subsis-

tencia. O beneficiamento final nos engenhos e a exportacao do
produto estavam nas maos dos grandes comerciantes fixados na
regiao proxima ao litoral. '"A mao-de-obra empreiteira na ex-
tracao do erval, em geral cabocla, sempre foi instavel e flu-
tuante”?

Esses comerciantes que dominavam a industrializacao e
exportacao do mate '€ uma burguesia industrial, nacional, que
ascende ao comando politico do Estado quando a substituigcao do

Impeério pela Republica coincide com a lenta decadencia final do

9Barthelmess, Artur, "Ocupacao e Organizacao do Parana Ve-
lho'',Boletim Paranaense de Geografia, 1962, n? 617, p.52.
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- 10
tropeirismo' .

As duas atividades predominantes, mate e tropeirismo,
foram entao atividades que por pouco tempo Se cruzaram: O mo -
mento do auge (1855-1860) e declinio (1875) do tropeirismo coin-
cidiu com o da consolidagao do mate como ''o negocio fundamental

para as rendas da comunidades”]]

A economia do mate ocupava grande parte da populacao
nos campos. Além da proximidade das areas de uma e outra ati-
vidade, o transporte do mate, ate o aparecimento dos <carrogoes
introduzidos pelos imigrantes, era feito por tropas de muares.
0 desenvolvimento do setor comercial nao foi obra exclusiva do
tropeirismo. A economia do mate tambem deu sua contribuicao
nesse sentido. A sua volta surgiram atividades complementares
como a fabricagao de surroes de couro e barricas Ae madeira, com
0 que & incentivada a exploracao de madeira no Paran3. E im-
portante ainda lembrar que aqueles gue comandavam a atividade
tropeira e os grandes comerciantes do mate juntos promoveram &
emancipacao do Parand em 1853. Porém, esses grandes negocian-
tes paranaenses do comercio exportador de mate eram de Parana-

gua e Curitiba, regiao onde se encontravam os engenhos de bene-

ficiamento final.

IOMagathes Filho, Francisco. - '"Uma sucessao de economias',
in Revista Referéncia em Planejamento, ano 1, 39 trimestre 76,
n® 3, pag. 2.
]]Balhana, Machado, Westphalen, Historia do Parana, 19 vol.,
2% edicado, pag. 131.
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Foram, portanto, o tropeirismo e o mate duas ativida-
des num certo periodo simultaneas e complementares, mas impul-
sionadas e comandadas por economias e grupos independentes. Os
mercados importadores do mate, tendo como maior representante a
Argentina, e dois dos grupos envolvidos no seu comércio, o que

dominava o transporte por carrocoes e o que controlava o bene-

ficiamento final e exportacao no litoral, eram diferentes dos
gque se ligavam ao tropeirismo.
0s lucros obtidos com a economia do mate nao se des-

viaram, ao que parece, para atividades desenvoividas em outras
provincias. Nada leva a crer que o mate tenha alguma ligacgao
mais estreita com a formacao do capital comercial nacional, co-
mo no caso do tropeirismo em relacao ao cafe. 0 desenvolvimento
das estradas de ferro e carrogaveis, a organizagao da navegacgao
fluvial e o surgimento de algumas industrias na época da econo-
mia ervateira sugerem que com ela houve uma possibilidade e
mesmo necessidade de se interiorizar os investimentos desses lu-
cros no proprio Parana. Em termos de economia paranaense O ma-

te significou muito mais que o tropeirismo.

E verdade que os ervais do lguagu e do Parana sofreram
a exploracao depredatoria de companhias particulares estrangei-
ras, em geral inglesas e argentinas, dedicadas 3 extragao do
mate e da madeira. Ou seja, nao era toda a exploracao do mate

controlada por paranaenses.

De qualquer modo nao se pode negar que com o mate hou-
ve uma certa ‘''modernizacao' da economia paranaense, em funcao

da possibilidade de investir internamente os lucros.
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Para Francisco Magalhaes Filho, a importancia da eco-
nomia do mate nao se restringe ao fato de ter sido esta por um
longo periodo a base sobre a qual se sustentou a economia do
Estado. Aléem disso, o mate determinou o aparecimento da indas-
tria e introduziu relagoes capitalistas de producao, modifican-

do potanto o quadro da vida economica centro-sul paranaense.

Na verdade, o mate trouxe algumas industrias, e consi-
derando que a economia paranaense € até hoje basicamente agri-
cola, e que & com o cafe, atividade tambem primario-exportadora,
que a economia paranaense realmente cresceu, O pProcesso que Ocor-
reu talvez possa ser sintetizado nas palavras do proprio Maga-
lhaes, o Estado veio 'desindustrializando-se em termos relati-

s“]%

vo As razoes pelas quais o Parana nao realizou um salto

qualitativo, consolidando-se como industrial, merecem uma ana-

lise especifica.

0 mate continuou a ser o principal motor da economia

paranaense até o periodo compreendido entre as duas guerras mun-

diais. Porém, desde o inicio deste século, a Argentina, prin-
cipal importadora do produto, comegou a aumentar o cultivo do
mate, inclusive com técnicas melhores, e, portanto, a reduzir
essas importacgoes. A queda das exportacoes do mate paranaense

se acentua em 1930, quando a depressao da economia mundial tam-

bém contribui parsa o agravamento da situacao.

2Magalhées Filho, Francisco, '"Perspectivas Industriais do
Parana', Diretdorio Academico Rocha Pombo do Parana, pag. 5.
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Perdendo quase que completamente seu maior mercado
importador e nao contando com um mercado interno significativo,

o mate, hoje, representa muito pouco para a economia paranaense,

Imigracac Européia - A politica imigratoria que se de-

senvolveu no Brasil entre os seculos XIX e XX nao teve as mes-
* - .

mas caracteristicas nos diferentes estados. O0s problemas eco-

nomicos por eles enfrentados, em fungao dos quais se fazia ne-

cessaria a imigragao, estavam vinculados ao tipo de producgao que

neles se desenvolvia.

Em Sao Paulo, onde a produgao de café se processava em
grandes fazendas, primeiro o colonato, depois o trabalho as-
salariado, foram as formas de trabalho que atenderam a caren-
cia de bragos nas grandes lavouras, agravada com o processo abo-
licionista. Mais especificamente, foram as formas de trabalho
que atenderam as necessidades de uma producao capitalista emer-

gente.

0 grande problema da economia no Parana era o da agri-
cultura de subsistéencia. Com a maioria da mao-de-obra do Esta-
do empregada em atividades ligadas ao mate, a produgao de ali-
mentos enfrentou uma séria situag¢ao, chegando os precgos dos pro-

dutos alimentares a niveis nunca atingidos.
0 processo imigratorio no Parana orientou-se no senti-
do de estabelecer pequenas propriedades onde os imigrantes cul-

tivassem principalimente os produtos de consumo alimentar.

As razoes do tipo de colonizacao empreendida pelo go-
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verno no Parana acham-se claramente colocadas no texto que se

segue:

"Nao ha por ora na provincia estabelecimentos rurais
importantes, que demandem para seu custeio grande nu-
mero de bracos, nem a indUstria agricola se acha nela
tal pé que torne praticavel o sistema de parceria que
tao bons resultados tem produzido na provincia vizinha.
Assim se o governo provincial quizer promover a colo-
nizacao na escala em que O autoriza o orgamento vigen-
te, ou ha de ser por meio de venda de terras devolutas
aos colonos, ou empresas que quizerem importa-los, ou
ha de tornar-se empreendedor de indistria, montando por
sua conta estabelecimentos agricolas e coloniais aonde
os colonos apenas importados achem logo trabalho apro-
priado e lucros correspondentes...

Fica entendido que, quando assim me exprimo refiro-me
unicamente a colonizacao propriamente dita, isto €, a
que se promove no intuito de cultivar as nossas terras,
e nao a importacao, por conta do governo, de operarios
e gente propria para o servico de estradas e obras pu-
blicas, aos quais nunca pode faltar pronta ocupagao e
imediatos lucros n'uma provincia nova, balda do pes-
soal preciso aos trabalhos deste género"

Desde 1830 até o inicio deste século, as varias tenta-
tivas de colonizagao agricola nos Campos Gerais nao foram bem
sucedidas. Depois de varios empreendimentos fracassados, em
1877 chegaram ao Parana imigrantes russos para serem instalados
nos campos de Ponta Grossa, Palmeira e Lapa, onde se dedicariam
a plantagao do trigo, mas até que sua instalagao nas colonias
pudesse ser realizada, esses imigrantes, alemaes do Volga,espe~
ravam instalados em casas particulares, as vezes por alguns me-

ses. Sabe-se que apenas 3.809 imigrantes russos chegaram dos

]3Re1at6rio apresentado a Assembléia lLegislativa provincial, 7/1/57,pe-
lo Vice-Presidente Jose Antonio Vaz de Carvalhaes, in Balhana, Altiva Pella-
ti, '"Mudanca na Estrutura Agraria dos Campos Gerais, Boletim da Univ.do Pa-
rana, Depto. de Histoéria, n¢ 3, pag. 29.
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20.000 que eram aguardados. Daqueles, menos da metade permane-

ceu nos Campos Gerais.

As colonias foram organizadas em antigas fazendas da-
quelas trés cidades e os nucleos coloniais de cada uma nao se

achavam muito proximos uns dos outros.

Apesar de razoavelmente equipadas com gado vacum e ca-
valar, arados, carros e sementes, as primeiras colheitas tive-
ram resultados decepcionantes. Em seguida, os imigrantes come-
caram a deixar a provincia, muitos deles com o desejo de repa-

triacao.

As explicacoes para esse fracasso sao as mais contro-
vertidas possiveis. Uns alegam as inconveniencias de um <c¢lima
improprio, terras nao muito ferteis e outras razoes desse géne-
ro. Outros apontam o fato de emissarios argentinos terem atrai-
do muitos colonos para aquele pais alegando a superioridade de
suas terras. Ainda ha os que acusam os imigrantes de '‘ignoran-

tes, teimosos, insolentes e invejosos'.

De qualquer maneira, houve uma retirada em massa des-
ses imigrantes. 0s remanescentes nas colonias dedicaram-se ao
cultivo de culturas como miltho, feijao, centeio, trigo, batata,
fumo e hortalicas, cuja producao destinava-se apenas ao seu
proprio consumo. Alguns acharam emprego na constru¢ao e reparo
de estradas. Mas foi no transporte da erva-mate que sua sobre-
vivéncia foi garantida. Muitos controlaram o negocio e chega-

ram mesmo a prosperar.
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Como essa, outras tentativas foram realizadas, mas os

novos imigrantes que aqui chegaram deparavam com a idéia gene-

ralizada de que os campos nao eram proprios ao cultivo e sim a

criagao. Com isso, '"os colonos cultivando as terras da mata e
utilizando o campo para o pasto, ingressaram na rotina do sis-
tema de rotagao de terras, adaptando-se as praticas agricolas

. 14
da estrutura arcaica'' .

Mesmo para o sistema de rotacao de terras primitivo,
esses imigrantes nao tinham muita condigao de sucesso. Artur
Barthelmess esclarece que os lotes coloniais tinham sempre 10

alqueires (25ha) e que para esse sistema uma familia necessita

no Parana de 40 alqueires (100 ha), ou seja, o mesmo que 4 lo-
tes coloniais. Num unico lote, a degradacao da terra em pouco
tempo era inevitavel. Na maioria das colonias o resultado foi
a concentracao da propriedade e conseqllentemente o exodo da

maioria da populacao.

Para Altiva Balhana o fracasso das tentativas de colo-
nizagao foi '"...motivado por um concurso de circunstancias den-
tre as quais se pode destacar a escassez de conhecimentos rela-
tivos as insuficieéncias dos solos e dos recursos necessarios pa-
ra corrigi-las, a auséncia de uma economia de mercado, bem como
de assistencia tecnica e financeira aos nicleos coloniais,alia-
do a outros fatores'' o que '"criou um clima desfavoravel a novos

15

empreendimentos de colonizagao agricola naquela area"
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Quanto a falta de uma economia de mercado, as cidades

situadas nas areas dos campos tinham ja um setor comercial ra-
zoavel, como foi abordado ao se tratar do tropeirismo, e se
ressentiam de produtos agricolas para seu abastecimentc. Pro-
vavelmente o que acontecia & que o excedente que poderia ser

comercializado nesses centros comerciais, esharrava com o pro-
blema dos transportes que, dificultando seu escoamento, onerava

a producgao das coldonias e desestimulava o cultivo.

Talvez a falta de assistencia técnica e financeira, a

escassez de conhecimentos relativos as insuficiéeéncias dos solos

€ recursos necessarios para corrigi-las sejam as razoes de
maior peso. Tal hipOtese encontra apoio no fato de as novas
correntes imigratdérias, resultantes da iniciativa particular,
terem dado certo. E certamente nao deram certo ao acaso. As

companhias particulares de estrada de ferro deram inicio a es-
sas novas tentativas no comego deste seéculo com imigrantes ho-
landeses e alemaes, e familias brasileiras. Ofereciam lotes
maiores, entre 60 e 70 ha mais ou menos, e bons equipamentos, o
suficiente para atrai-los. Assim, a Brazil Railway Company foi
a responsavel pela primeira colonia bem sucedida no Parana, a

colonia Carambei, situada entre Castro e Ponta Grossa, destina-

da inicialmente a cultura do trigo. Logo a industria de lati-
cinios na coldonia, constituida em sua maioria por holandeses,
tornou-se a atividade mais importante. Em 1925 eles formaram

uma sociedade cooperativa que 15 anos mais tarde € oficialmente

reconhecida pelo governo brasileiro como Cooperativa Batavo.

Como essa, outras colonias progrediram, entre elas Ter-

ra Nova, Castrolanda e Witmarsum, esta formada por imigrantes
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alemaes procedentes de Santa Catarina e Santa Cruz.

E entao a partir do sucesso destas colonias que se faz
o reaproveitamento dos Campos Limpos para o cultivo associado a
pecuaria, sistema por tanto tempo considerado improprio nessas
terras. Também caberia uma analise das condi¢coes de produgao
e, das formas de como estes imigrantes se associaram, inclusive
formando cooperativas, para se auxiliarem no processo de sobre-

vivencia.

¢ - Madeira

A exploragao da madeira, tal como a do mate, era feita
em pequena escala desde a colonizagao. De inicio, fabricavam-
se alguns artigos para consumo local. Na época da emancipacgao

provincial eram exportadas por Paranagua varias madeiras de lei

do litoral, principalmente para o Rio de Janeiro.

Com o crescimento da economia ervateira surge uma de-
manda crescente por fabricacao de barricas para o transporte do

mate, o que impulsiona bastante a atividade madeireira.

0s meios de transporte entre o planalto e o litoral
eram muito precarios para que fosse possivel a exportagao da
madeira de pinho. Esta, somente comega a se desenvolver no fim

do século passado, em fungao da melhoria dos meios de transpor-

te e da ampliagao dos mercados brasileiro e argentino.

Em 1872, uma primeira tentativa de exploragao de pinho

& feita pela Companhia Florestal Paranaense, criada pelos i rmaos
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Rebougas. Um deles tomou parte na construcao da estrada de
ferro que liga Curitiba a Paranagua. Mas a comunicacao com o
litoral era ainda fraca e isso contribuiu para que as expecta-
tivas da Companhia de ampliacao da exportacdo de pinho nao se

concretizassem, o que levou a sua dissolugao.

A mesma Companhia estrangeira que com sucesso promoveu
a imigracao européia nos Campos Parananeses foi a maior repre-
sentante da entrada de capital estrangeiro na exploracao de ma-
deira no Parana. A exploracao dessa matéria-prima sempre foi
um dos objetivos da Brazil Railway, que entao contava com imen-
sas propriedades, concedidas pelo governo brasileiro como uma

das formas de pagamento pela construcao das estradas de ferro.

Com utilizagao de teécnicas modernas a Southern Brazil
Lumber e Colonization Co., subsidiaria da Brazil Railway, domi-
nou o setor madeireiro nas duas primeiras decadas deste século.
Esse dominio foi conquistado através de inUmeras manobras pelas
quais a Companhia conseguia privilégios fiscais, fazia discri-~-

minacoes na distribuicao de vagoes para o transporte de pinho

serrado, impunha taxas ilegais aos usuarios da ferrovia e foi
assim expandindo o controle da industria da madeira no sul do
Brasil. Chegou mesmo a criar e dirigir o sindicato de Madeiras
do Brasil e a aliar-se a politicos, obrigando seus funcionarios

a voltarem naqueles que protegessem os interesses da Companhia.

A Lumber, que em alguns anos '"...conseguiu transfor-

mar a regiao, na opiniao de um trabalhador da Companhia, em

quase um deserto', pois a devastacao das matas foi com-
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pleta..." ~, so deixou de atuar quando da vitoria da Revolugao

de 30.

E no periodo da 18 gerra mundial, com as dificuldades
criadas para a importacao brasileira de madeira da Europa, que

O setor madeireiro paranaense toma vigoroso impulso.

0 mercado interno nacional, agora ja mais desenvolvido
em fung¢ao da economia cafeeira, e o mercado plantio, represen-
tado principalmente pela Argentina, afetado tambem na importa-
cao de madeira européia por causa da guerra, passam a demandar
a madeira do Parana que no periodo entre guerras se firma como
o centro madeireiro mais importante do pais, tendo na regiao dos

planaltos sua principal zona fornecedora da materia-prima.

Apos um breve periodo de retracao das exportagoes em
1930, depois da 2% guerra a madeira recebeu um novo e forte es-
timulo na medida em que ''...a reconstrucao da Europa <coincidia
com a colonizacao no Norte do Parana, quando foram feitas gran-

17

des derrubadas para o plantio de cafe" A exploracao das re-
servas do norte do Estado foi a primeira atividade exercida pe-

la Cia. de Terras do Norte do Parana, depois Cia. Melhoramentos

do Norte do Parand, ao empreender a colonizacao daquela area.

]6Wachowicz, Ruy Christovam, 0 Comércio da Madeira e a atua-

cao da Brazil Railway no Sul do Brasil, Separata dos anais do
V Simposio Nacional de professores Universitdrios de Historia,
Campinas, 1971, pag. 316.

]7”Um ciclo devastador', in Revista '""Referéncia em Planeja-
mento', n® 3, pag. 64.
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A exploracao da madeira no Parand foi extremamente de-
vastadora em todo o Estado. No Norte do Parana a implantacgao
da cafeicultura levou aoc desmatamento total das reservas da re-
giao. Atualmente, as poucas reservas aindas existentes concen-

tram-se no Sudoeste e Sul do Estado.

A exploragao intensiva da madeira no Parana deu-se sob
o regime de mao-de-obra assalariada, empregada em grandes pro-
priedades, e foi responsavel pelo fortalecimento de uma burque-
sia industrial local que se viera formando desde a época da ex-

ploragao do mate.

Das economias anteriores ao café, a exploracao da ma-
deira foi uma das que menos contribuiram para estender a area
ocupada do Parana, embora tenha sido desde o declinio do mate

até 1940, uma das principais atividades econOmicas paranaenses.

Atualmente, o setor madeireiro do Estado vem tentando
recuperar a escassez da matéria-prima, provocada pelo desmata-
mento indiscriminado, através dos reflorestamentos e de uma

atualizagao técnica da industria extrativa e de beneficiamento.

Contudo o fechamento de indmeras serrarias € uma cons-
tante nos Ultimos anos e a alternativas que algumas delas estao
encontrando, principalmente as do Norte, € a de tornarem-se in-

termediarias da madeira proveniente do Estado de Mato Grosso.

0 "ciclo da madeira' fecha o periodo das chamadas eco-
nomias tradicionais do Parana. Duas caracteristicas comuns mar-

cam estas economias, a regiao que ocuparam e a forma como a



TABELA 2.2 -~ 04 -pARANA - AREA COLHIDA DAS CULTURAS DE MILHO, FEIJARO, TRIGO, ARROZ E SOJA DAS REGIOES DO ALTO | GUACU

E  TIBAGI -
1950, 1900 e 1970.
ANOS | 1950 1960 1970
. AREA [} i
: : TOTAL TOTAL TOTAL o
CULTURAS L 2. REGIONAL ESTADO o L. REGIONAL ESTADO % 2. REGIONAL ESTADO o
MILHO 122 201 591 861 20,6 155 989 843932 18,5 131 503 - 883 309 7,0
TRIGO 37 400 56 983 65,6 42 865 82 L49g 52,0 72 230 287 598 25,1
FEIJAO L8 334 299 408 16,1 57 910 382 488 15,1 84 492 790 139 10,7
ARROZ 3 365 82 651 43 20 834 206 694 10,1 36 099 462 191 7,8
* %

SOJA - - - 115 5 059 2,3 7 086 384 211 1,8

FONTE: Diagnose Socio-economica das Regioes do Alto e Médio Iguacu e Tibagi - Volume 11 - Elementos auxiliares e anexos.

*

2. Regional = Regiao do Alto e Médio Tibagi + Regido do Alto e Médio Iguacu.

* % (0s dados referentes a soja dizem respeito apenas a regiao do Alto e Medio Tibagi.
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desenvolveram. Seus métodos de producgao, praticamente, somente
a extragao, nao permitiram sua consolidagao enquanto economias.
Seus resquicios mais evidentes, observando-se empiricamente e
atraves de alguns dados secundarios, é a grande propriedade re-
lativamente ao resto do Parana. Parece que apos o declinio des-
tas economias as médias e grandes propriedades passaram por um
processo de ''fechamento''. Isto e, permaneceram nao wutilizando
a terra com uma preocupacao de produgao comercial. A populagao
ocupada nas atividades agricolas responsaveis pela pequena pro-
ducao (basicamente produtos alimentares) que pode, inclusive,
estar numa relacgao de parceria ou arrendamento com os grandes
proprietarios, continuou produzindo, mas a participagao da pro-
dugao agricola desta regiao veio perdendo relativamente impor-
tancia para o conjunto do Estado (Tabela 2.2 - 04). Isto pode

ser sintoma de que a producao da regiao nao acompanhou o ritmo

de crescimento das demais regioes. De qualquer modo significa
uma relativa pobreza para a populacao rural. Por outro lado,
esta regiao principalmente no eixo Ponta Grossa/Curitiba, foi
a que sofreu o maior incremento industrial e urbano. Isto e,

pode ter se processado uma divisao, interna ao Estado, de divi-

sao de trabalho, Mas considerando-se como um indicador a dis-
tribuicao de populagao urbana e rural pode-se verificar ainda
o peso da regiao, quando se exclui a de Curitiba, em termos

*
agricolas.

Deste modo cabe observar as transformacoes que ocor -
rem nesta regiao a partir de 1960, quando o cafe marca a pas -
sagem para uma nova fase da economia paranaense, principalmente,

um intenso processo de crescimento economico.



52

2.3 - NORTE DO PARANA

2.3.1 - Ocupacao Inicial do Norte Velho

Atée o final do século XVIII, o Sul do Parand e a re-
giao dos Campos Gerais eram as Gnicas areas ocupadas. Desenvol -
via-se nestas regioes uma economia baseada nas atividades pe-
cuaria e pequena agricultura de subsisténcia. Como ja foi apon-
tado, a regiao permaneceu com uma populacao rarefeita e a pro-
ducao fora a comercial, seja mate ou madeira, nao era signifi-

cativa.

Porem, o Norte, '"(...) nao chegara a ser tocado pelos

colonos e criadores de gado que se integravam nas rotas de mua-
. . .18

res vindos de Rio Grande do Sul . Provavelmente, por ser re-

giao de florestas o Norte n3o depertara interesse dos fazendei-

ros de gado. Permanecera praticamente desabitado até meados do

seculo XIX.

A primeira tentativa de ocupacgao surgiu da necessidade
de efetuar a posse da regiao e resolver conflitos existentes en-
tre brasileiros e paraguaios '"(...) jad em 1850 havia se organi-

zado uma linha de defesa nas regioes fronteiricas com Mato Gros-

19

so e a ela se juntaria a Colonia Militar de Jatai" Sendo

assim, em 1855 o Governo Imperial criou a Colonia Militar de

Jatal’zO , com elementos nacionais, a3 margem direita do Rio Tiba-
18

LEMOS, Renato do Couto Neto, ''0 cafe no Norte do Parana',in Revista
do Comércio de cafée,n? 628,Rio de Janeiro, Outubro de 1977, pag.17.

]90p. Cit., nota 1, pag. 17.

OA Colonia Militar de Jatal foi criada pelo decreto n® 751 de 02 de
janeiro de 1851.
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Segundo Pedro Calil Padis, a criacao da Colonia de Ja-
tai deveu-se exclusivamente a necessidade de se fiscalizar o}
transito de tropas e mercadorias que entao se fazia para Mato

Grosso e Paraguai.

Pouco tempo depois, outro nucleo colonial se organiza-
va na margem esquerda do rio, Sao Pedro de Alcdntara. A jungao
destes dois nucleos deu origem a atual cidade de Jataizinho. Em
1859, foi fundada Sao Jerdonimo da Serra a beira do Caminho que

ligava a Jatai a Curitiba.

Segundo alguns autores, a Colonia Militar de Jatai nao
progrediu devido a distancia em que se achava dos mercados con-
sumidores, isso aliado a existéncia de escassos meios de comu-

nicacao que facilitassem o escoamento da produgao.

Em parte a estagnagao da Colonia pode ser explicada
pela natureza da mesma, cuja principal funcao era evitar possi-
veis conflitos na fronteira e o contrabando de mercadorias. A
Colonia nao possuia carater colonizador propriamente dito, isto
é, de trabalhar a terra, obter o maximo de rendimentos do solo.
Este talvez tenha sido o maior entrave ao desenvolvimento da
Colonia, aliado aos problemas de infra-estrutura. Pode se su-
por que a populagao da Colonia, cujo numero era relativamente
baixo, deveria cuidar de produzir o necessario para o consumo

familiar.

Como foi visto, embora a primeira tentativa de ocupar
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o norte do Parana remonte a 1855, o quadro ocupacional da re-
giao sofreu modificacoes somente a partir de 1860 com a expan-
sao cafeeira que ultrapassou as fronteiras paulistas atingindo

as terras roxas do Parana.

Esta decada marca a entrada da cultura cafeeira no
Norte Velho, caracterizando uma nova fase para a economia para-
naense que posteriormente se afirmara com base numa producao

primaria - exportadora, o café.

Exatamente nesta época, processa-se em Sao Paulo acen-
tuadas mudangas nas relacoes de trabalho agricola. Enquanto as
novas regioes produtoras (Centro-Sul) aderem ao trabalho as-
salariado e as técnicas agricolas mais modernas, no Vale do Pa-
raiba, a mais velha regiao cafeeira paulista, os produtores de
cafée insistem em utilizar a mdo-de-obra escrava e técnicas agri-

colas rudimentares.

""No vale, o cafe constituiu-se a cultura dominante du-

rante um extenso periodo, que teve como marco historico o ano
de 1830, quando o Brasil passou a fornecer cerca de 40% do con-

sumo mundial do café“ZI.

A partir deste momento o cafe, e principalmente o da
zona norte paulista, passa a ser a maior fonte de renda do Bra-

sil, cujos lucros provenientes das exportacoes ainda nao sao

suficientes para restabelecer o equilibrio econdomico brasileiro.

21 - P
da Vinha, Valeria Gongalves ‘'Cidades Mortas, Conseglléencias

da Erradicacao de Cafezais', in Revista do Comércio do Café, n¢®
628, Rio de Janeiro, outubro, 1977, pag. 35.
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Somente apos o desenvolvimento da lavoura cafeeira no
centro-sul paulista o Brasil restaura seu equilibrio econdmico.
Inicia-se por volta de 1860 um surto de industrializagao com o

capital oriundo da comercializacao do cafe.

E a decadéncia da zona norte, ou seja, do Vale do Pa-
raiba, acelera-se ainda mais "...ja em 1855 a crise no sistema
de abastecimento dos generos de primeira necessidade, repercu-
tiu-se diretamente sobre a economia da zona norte, onde a agri-

cultura de subsisténcia nao fora suficientemente praticada"

Com o esgotamento das reservas de escravos do Nordeste
brasileiro, o seu preco eleva-se cada vez mais contribuindo pa-
ra o endividamento e empobrecimento dos fazendeiros de cafe do

Vale.

A regiao cafeicultora que outrora fora o maior centro
produtor do Estado nao suporta a concorréncia com o centro-sul

paulista.

""Com perecimento completo dos cafezais, comecou a ocu-
par seu lugar nas fazendas, o gado trazido pelos pecuaristas/mi-
neiros, que aos poucos vao adquirindo a precos baixos todas as
fazendas decadentes do vale paulista. Estabeleceu-se com 0s
vaqueiros novo estilo de modo de vida na regiao, sem mais os
requisitos exigidos pela aristocracia do cafe; erradicam os ul-

23

timos cafezais e transformam tudo em pasto para bois"

22Op.cit., nota 4, pag. 41.

23 -
Op. cit., nota 4, pag. 4hk.
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A hipotese que se pode levantar & que uma parcela des-
tes fazendeiros decadentes tenham vindo para o Parana com o ca-
pital adquirido com a venda das antigas fazendas de cafe. 0
Norte do Parana, grande reserva de solos propicios a atividade
agricola até o momento permanecera complemente desabitado. Po-
de-se supor que as terras nao possuiam um preco elevado relati-
vamente a Sao Paulo, o que poderia permitir a sua instalacao sem
elevados investimentos, considerando que assumir a concorréncia
de se instalar no centro-sul paulista implicaria, inclusive, em
assumir os custos da nova forma de produzir, isto &, com traba-

lho assalariado.

Costuma ser observado em varios estudos, sobre as ca-
racteristicas da ocupacao da regiao / Norte do Estado, descricoes
como "as tecnicas agricolas e o regime de trabalho s3o todos um

prolongamento das praticas tradicionais paulistas"

Empiricamente, parece comprovado o fato dos nicleos co-

lonizados nos anos 1860 - 1870 terem se constituido de fazen-
deiros que possuiam grandes propriedades. Estes fazendeiros com
suas familias, fixaram-se espontaneamente no Norte Velho, ad-

quirindo terras do Governo do Estado, de posseiros ou de anti-
gos concessionarios da regiao. Instalaram suas fazendas e ini-

ciaram a plantacao de café e em menor escala a criagao de gado.

2b‘\flESTPHALEN, Cecilia Maria e outros, Nota Prévia ao Estudo

da Ocupagao da Terra no Parana Moderno, boletim da U.F.P., De-
partamento de Historia, n% 7, 1968, pag. 17.
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No entanto, resta como duvida, o regime de trabalho que
predominava nesta epoca. Apontar ''como praticas tradicionais
paulistas' significa dizer que estes fazendeiros continuaram a

usar a mao-de-obra escrava na producao.

Realmente, esta parece a hipotese mais viavel conside-

rando-se os seguintes pontos:

1 - A mao-de-obra nacional, provavelmente seria escas-
sa e poderia optar, no minimo, pela posse da terra em relacao a
ser empregado em fazendas, considerando a disponibilidade de

terras existentes no Parana, nesta época.

2 - A mao-de-obra colona, isto €, emigrantes estrangei-
ros, como foi apontado no item anterior, nao chegou ao Parana
em volume suficiente. Nao existiu na época, se comparado a ou-

tros estados como Sao Paulo e Rio Grande do Sul,principalmente,
uma politica orientada de forma eficiente que tratasse sobre a

importacao de trabalhadores para agricultura paranaense.

3 - Como foi descrito, no item anterior, neste época os
fazendeiros que ocupavam a regiao centro-sul do Estado, estavam
vendendo seus escravos com o declinio da atividade tropeira.
Esta condicao facilitaria a aquisicao destes escravos pelos fa-

zendeiros de cafe.

Somente dentro destas condigoes, terra mais barata e
trabalho escravo, € que parte destes grandes fazendeiros sobre-
viveram dentro da mesma categoria social. Esta frente agricola

permitiu a reproducao de condicoes de producgao relativamente atra-
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sadas se comparadas com a produgao de café em Sao Paulo que ja

entrava numa nova fase historica.

Embora ja se desenvolvesse na regiao a lavoura de cafg,
a produgao se tornaria expressiva somente apo6s o Convénio de

Taubate.

Apos este acontecimento inicia-se nova fase para agri-
cultura paranaense, intensifica-se a producao de café, ao mesmo
tempo que se expande o povoamento da regiao para novas areas do

Norte Velho.

0 Convenio de Taubaté fora firmado em 1906 entre os
governos de Sao Paulo, Minas Gerais e Rio de Janeiro. Adotou-se
medidas destinadas a limitar a producao de café nestes estados

evitando a superproducao do produto.

Quando estas medidas foram tomadas, deveria existir no
Parana milhares de pes de cafe, conforme a questao levantada por
Cecilia Maria Westphalem: ''Este estado por nao haver ultrapas-
sado as suas quotas estava fora das medidas restritivas ao
plantio de café, advindo da crise de produgao, nao incidindo so-
bre seus cafeeiros as taxas que ja gravavam, por exemplo, aque-

les de Sao Paulo"

A lavoura cafeeira se expandiu aceleradamente no Norte

25 ] -
Op. cit., nota 7, pag. 17.



59

Velho, em 1924, a zona produtora abrangia uma area de 700 mil
alqueires. No entanto, como mostra a tabela abaixo, em 1924/
1925 o cafe ainda nao superava a geragéo de renda do produto

tradicional, o mate.

TABELA 2.3 - 01 - VALOR DAS EXPORTAGCOES DOS PRINCIPAIS PRODUTOS

AGRTCOLAS DO PARANA - 192L4/1926.

VALOR DAS EXPORTAGOES

PRODUTOS

192471925 1925/1926
Mate 72.267: 954 $ 300 10.441: 902 $ 300
Madeira 20.020: 409 $ 410 18.273: 189 $ 960
Cafeé 6.912: 177 $ 000 28.702: 364 $ 500
Gado 3.106: 232 $ 710 3.149: 120 $ 000
Diversos 14.725: 087 $ 350 26.869: 356 $ 757

FONTE: Mensagem do Presidente do Estado, 1.921, pag. 78, citado
por Renato Luiz do Couto Neto e Lemos in "0 cafe no Nor-

te do Parana'.

Porém, a partir de 1925, o cafe passa a suplantar a
renda dos dois tradicionais produtos paranaenses: mate e madei-

ra.

A producao de café nesta regiao estendeu-se ateé 1930
aproximadamente. A estrutura fundiaria permaneceu com o predo-
minio de grandes propriedades e a relagcao de trabalho predomi-
nante, provavelmente, passou a ser a parceria dada a extensao

das areas plantadas com o cafe.
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Atualmente, a regiao sofre grandes transformacoes, con-
siderando que novos produtos assumiram maiores areas plantadas
relativamente ao cafe, trazendo conseqlléencias a nivel da estru-

tura fundiaria, posse da terra e relagoes de trabalho.

2.3.2 - Ocupagao do Norte Novo

0 roteiro do cafe avanca da Regiao Norte do Estado pa-
ra a Noroeste. No entanto, com caracteristicas muito dis-

tintas da primeira ocupagao.

A ocupagao desta area foi levada avante pelas compa-
nhias colonizadoras, que a partir de 1923 comecam a atuar na
regiao, originando um movimento colonizador até entao nao veri-

ficado no Norte do Parana.

Instaura-se na regiao o processo de colonizacao que a
partir deste momento passa a ser planejado e dirigido. A posse
da terra sera obtida mediante contrato de compra e venda efe-
tuado entre o futuro proprietario e a companhia vendedora. Nes-

ta fase desaparece o carater espontaneo de ocupacao da terra.

As empresas como a (Concessionaria Corain e os empreen-
dimentos individuais de Leopoldo Vieira e Manuel Firmino de Al-
meida foram os primeiros empreendedores deste novo movimento co-
lonizador. Adquiriram do Governo do Estado concessoes de ter-
ras (50 mil hectares cada uma) para o loteamento publico. As
concessoes foram divididas em pequenas e medias propriedades po-

liculturas, sendo raras as fazendas de 300 hectares.
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Embora tenha sido a Coraim e os empreendimentos indi-
viduais, os pioneiros da colonizagao dirigida, somente mais tar-
de, com a atuacao da CTNP - Cia de Terras Norte do Parand - a
ocupagao da regiao se expandiria definitivamente transformando

o Norte Novo em frente pioneira dinamica.

Esta caracterizacao bastante genérica, no entanto, mos-
tra o tipo diferenciado da colonizagao da regiao comparativa-
mente ao Norte Velho do Estado. Primeiramente, o papel prepon-
derante das companhias colonizadoras (que sera mais evidenciado
posteriormente). Em segundo lugar, a estrutura fundiaria cria-

da por estas companhias, considerando que o objetivo era plan-

tar, principalmente, cafe. €Este tradicionalmente era tipico da
grande propriedade, em media 200 alqueires (500 ha aproximada-
mente), em Sao Paulo. Esta caracterizacao fecha-se, por outro
lado, com outra questao: por que o café passou a ser plantado,
no Parana, em pequenas propriedades, e ainda assumido a lide-
ranca na producgao total brasileira? Este item do trabalho ten-

tara esclarecer, ainda que de forma suscinta, e a titulo de hi-

poteses, este movimento especifico da producao de café no Para-

na.

a - Papel da Companhia Colonizadora

Em 1924, o Norte do Parana fora visitado por um grupo
de capitalistas e tecnicos ingleses, integrantes da Missao Mon-
tagu. Inicialmente o objetivo da Missao era pesquisar as pos-

sibilidades de "(...) adquirir terras e realizar o plantio, a
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- L ~ . 26 - .
produgcao e beneficiamento do algodao no Brasil'" ™", materia-pri-
ma que se escasseava, em relagao a demanda das industrias ingle-

sas de fiagao e tecelagem.

Porem no final do ano de 1924, verificou-se a queda do
algodao no mercado mundial, ao mesmo tempo que ascendia o prego

do cafe.

Em 1925 voltaram ao Brasil e adquiriram do Governo do
Estado do Parana 500.000 alqueires de terras, situadas no pla-
nalto entre os rios Paranapanema, lvai e Tibagi. Deve-se acres-
centar que esta nao foi a Unica Companhia que atuou na regiao,
inclusive, o Estado foi grande vendedor direto de terras. No
entanto, esta foi a mais importante pelo volume de terras que

negociou.

Fundaram a CTNP, com sede em Londrina (Pequena Londres),
com capital e agoes no valor de Cr$ 18.500.000,00, sendo a maior

acionista a Firma Parana Plantations Limitada de Londres

No contrato de compra das terras estipulava-se algumas

obrigacoes que a CTNP teria que cumprir, entre elas, a constru-

cao de uma linha ferroviaria que entroncaria com a Estrada de
Ferro Sao Paulo - Rio Grande do Sul. Fundou-se entao, a compa-
nhia Ferroviaria S3ao Paulo - Parana, sendo utilizado o trecho ja
26 -
Op. cit., nota 1 pag. 20.
27

IBGE, Enciclopédia dos Municipios Brasileiros, Parana,1953
pag. 306.
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existente que ligava Ourinhos a Cambara.

Neste ano iniciaram os estudos topograficos e como o]
Norte era constituido de uma vasta regiao de florestas era ne-
cessario, primeiro, desmatd-lo antes de prosseqguir com os ser-
vigos de construgao de ruas, estradas, demarcacao dos lotes ur-
banos e rurais, instalacao de aguas e energia elétrica e pri-

meiras construgoes. Sendo assim, a primeira atividade econdmi-

ca da regiao foi a exploragao da madeira. O0s trabalhos de der
rubada foram realizados por mao-de-obra contratada pelo CTNP,

'"paus de arara'", vindos de outras regioes.

Quanto a madeira, certamente uma parte se escoaria pa-
ra as serrarias do Sul do Estado, outra parte seria vendida mais
tarde aos proprios compradores de terras para a construcao de

suas casas.

Como se observa, a CTNP nao so obteve lucros com a ven-
da de lotes rurais e urbanos, mas também com o comércio da ma-
deira. fsto significa que em pouco tempo o capital investido

na compra das terras retornou aos cofres da CTNP.

Antes de iniciar a colonizacao (1929), a CTNP tentou
esclarecer o0s titulos de propriedade da terra. Havia posseiros
na regiao e estes viam-se frente a duas opgoes: ou abandonavam
as terras, ou se integravam no novo processo de colonizacao, ad-
quirindo a posse legal da terra. Ocorreram, no entanto, confli-
tos pela posse da terra, mas relativamente aos de outras regioes

nao apresentaram uma situagao de gravidade.
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Logo apos lancaram intensa propaganda divulgando a
fertilidade das terras roxas e as condigoes da colonizagao com

objetivo de atrair compradores para as propriedades da regiao.

A atuacao da CTNP foi decisiva para ocupagao rural -
urbana do Norte Novo do Parana. Quanto em 1944, periodo da se-
gunda guerra mundial, o governo brasileiro proibe a propriedade
da terra por estrangeiros, a companhia inglesa € vendida a um
grupo de capitalistas de Sao Paulo. Nesta éepoca ja havia ven-
dido 1.038.180 acres de terras agricolas, 34,4% da concessao
original e 6.122 lotes urbanos, expandido a ferrovia umas Lo
milhas, de Londrina a Apucarana e constituido 927 milhas de es-
tradas. O restante da concessao foi vendido no periodo de 1945
a 1950, assim distribuido: 1.166,440 acres para a agricultura;
12.071 acres para o setor urbano e a ferrovia estendera-se umas

45 milhas adiante de Maringa, rumo ao Oeste e construiu-se mais

936 milhas de estradas*zg.

A CTNP introduziu a grande empresa colonizadora, lan-
cou um novo tipo de colonizagao até entao nao verificado no
Brasil. A produgao primario-exportadora até o advento da crise
econdomica de 1929 era praticada em grandes propriedades mono -
culturas. 0 projeto colonizador elaborado pela CTNP represen-

tava um desafio as formas tradicionais da agricultura de expor-

tacao. Tao planejada fora a colonizagao que embora efetuadaem
*2 .

Dados retirados de Nicholls, H. Williams, A Frontelta

Agricola na Historia Recente do Brasil: 0 Estado do Parana,

1920-65 in Revista Paranaense de Desenvolvimento, n® 26, Curi-
tiba, Parana.
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pequenas e médias propriedades policultoras, afirmou-se tanto
quanto outras formas de exploragao comercial voltadas para a

exportacgao.

A divisao da terra para a agricultura em regime de pe-
quenas e médias propriedades, cujas dimensoes variavam entre 10,
15 até 20 alqueires, com frente para estrada e fundos para um
ribeirao, facilitando a obtencao de agua tinham outra caracte-
ristica. A produg¢ao, em principio, de policultura, garantiria
a sobrevivéncia e a renda do produtor na medida que este deve-
ria esperar a maturacao e a produgcao do café. 0 produtor ven-
deria o excedente da producao de subsisténcia aos maquinistas e
intermediarios que comercializariam o produto nos centros con-
sumidores maiores. A producao de alimentos continuou simulta-
neamente com o cafée devido ao tipo de trabalhador que lhe foi

peculiar.

Tendo-se como objetivo primeiro, entender o desloca-
mento da fronteira do café para o Parana e, ainda, a sua forma

~ . . 29
de producao especifica, levanta-se as seguintes hipoteses

A economia cafeeira durante o periodo da segunda meta-

de do século XIX as primeiras decadas do século XX foi o prin-

cipal motor de geragao de riqueza no Brasil. Pode-se inclusive

relacionar a industrializacao brasileira como um produto da

acumulacao de capital originaria da economia cafeeira. 0 cres-
29

Seria necessario uma pesquisa especifica sobre o '"roteiro
do cafée' no Parana: as hipoteses que ora se levanta ficam su-
jeitos a uma comprovacgao empirica.
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cimento da produgao do café forneceu as bases para aquele pro-
cesso, na medida que concentrou em poucas maos um volume de ca-
pital monetario (do comerciante, plantador financista), que po-

deria se transformar em capital industrial.

Criou um mercado de forga de trabalho, e ao mesmo tem-
po de consumo a medida que se acentuou a divisao social do tra-
balho; estes os elementos que permitiram a constituicao da in-

fra-estrutura necessaria a expansao do capitalismo.

Esta relagao entre producao cafeeira e industrializa-
cao € bastante conhecida. No entanto, o que se esta pretenden-
do demonstrar € que anteriormente a fase industrial do Brasil

(principalmente a partir de 1930) e conseglentemente a do domi-
nio do capital industrial, havia o dominio do capital cafeeiro.
Este transcendia os limites das fazendas, exercendo multiplas

funcoes, as do capital agrario, do bancario, do comercial.

Esta € a caracteristica principal do periodo <cafeeiro
que se desenvolveu basicamente na regiao de Sao Paulo, a gera-
cao e a acumulagao de riqueza realizava-se fundamentalmente ao

nivel do comeércio.

Uma primeira conclusao é que a transferéncia da produ-
cao cafeeira para o Parana, que se intensificou a partir de

1930, se fez num momento em que a nivel da economia brasileira

a acumulacao de capital passou a ser dirigida pela industria,
isto e, o capital cafeeiro havia perdido sua hegemonia. As op-
coes de investimentos mais rentaveis se concentravam na indus-

tria e especialmente, em Sao Paulo.
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Nao significa que a renda gerada pelo café n3o era im-
portante a nivel de economia, pelo contrario, ela continuou con-
tribuindo no financiamento da industrializacao na medida que
possibilitava a importagao de bens necessarios a implantacao e

consolidagao da inddGstria, principalmente a partir de 1955,

Quando a produgéo cafeeira se consolidou no Parana a
partir de 1930/40, e um fato que Sao Paulo havia saido de fases
de superproducao, como mostram os dados abaixo, sobre a produ-

c¢ao media dos periodos:

1919/20
14,1 milhoes de sacos
1923/24
1924/25
18,2 milhoes de sacos
1928/29
1929/30 ) 30
24,2 milhoes de sacos
1933/34
E provavel que na época muitos produtores tenham se
desestimulado do plantio de cafe. E, o dinheiro concentrado em
poucas maos voltava-se para investimentos na indastria, sendo

que produzir ou realizar atividades do complexo cafeeiro se tor-

navam secundarios.

Somando-se esta situacao a outros fatores econdmicos e

30 5630 Manuel. pag. 172 e 188.
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politicos, nacionais e internacionais, configurava-se, no fimda
decada de 20 e inicio da proxima, uma situagao de crise para a
economia brasileira e mesma internacional. Mas o que interessa
evidenciar, € que '"os precos' internacionais do café cairam efe-

. 1
tivamente cerca de 60% entre 1929 e 19333 ;

Outra hipotese que se levanta € que esta situacao tam-
bem desestimulava grandes produtores. Uma das razoes de se
planejar a produgao de cafée em pequenas propriedades tenha si-
do a forma pensada de se controlar a capacidade produtiva da
atividade cafeeira. E a producao numa regiao de alta fertili-
dade natural do solo para o cafe, permitia um montante razoavel

do produto sem grandes investimentos.

0 regime em pequena e meédia propriedade pela CTNP, as-
sim como representou precaucao contra futuras crises na produ-
cao de café, também poderia ter sido uma forma de atrair certo
tipo de clientela para a regiao: colonos e antigos assalariados
de fazendas, ou mesmo fazendeiros de café que se viram afetados
pela crise econdmica de 1929 em outras regioes produtoras, ja
que o0s possiveis grandes investimentos deveriam se dirigir pa-

ra o outro setor que passara a assumir a lideranga do processo

economico.

A opgao por este tipo de estrutura fundiaria tinha co-

mo objetivo favorecer o pequeno proprietario possuidor de pou-

leoéo Manuel - pag. 172 e 188
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cos recursos financeiros. 0 que nao quer dizer que estivessem
excluidos aqueles de maiores recursos, que poderiam adquirir
mais de um lote rural desde que aceitassem os precos estipula-

dos pela companhia.

Este favorecer o pequeno proprietario pode ter outra
implicacao. A intensa propaganda e a assisténcia fornecida aos
produtores poderia ser parte deuma politica empresarial adotada
com o objetivo de atrair um maior contingente populacional para
a regiao. Aumentar a demanda e, conseqllentemente, os precos da
terra elevaria a taxa de lucros da empresa com a venda dos lo-

tes urbanos e rurais.

Em sintese o que se pode pensar € que, no fim da déca-
da de 20 e inicio de 30, pessoas que concentravam grande rique-
za tenham investido em setores que na época apresentava-se com
perspectivas de maior rentabilidade, deixando suas atividades

ligadas ao cafe.

Por outro lado, para o Parana a producao de cafe pas-
sou a ser principal atividade geradora de renda, principalmente,
a partir do ano de 1945, mas no periodo de instalacao destes
produtores que muito provavelmente possuiam poucos recursos,
considerando ainda que parte da sua riqueza disponivel tenha se
diluido na compra da terra, a produgao de café tenha sido mar-
ginal em relacao a producgao de alimentos. Esta seria necessa-
ria para garantir sua reproducao e ainda baratearia o prego do

cafe.

As relacoes de trabalho caracteristicas da cafeicultu-
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ra paranaense, segundo os resultados da pesquisa do |.B.C. em
1961, prioritariamente se deram a parceria, colono, familias de
proprietarios e diaristas. Nas propriedades de menor porte a
exploragao familiar e a parceira. Nas de maior dimensao, a ex-

ploracao por colonos e diaristas.

0 I.B.C. naoeclareceu os critérios de maior ou menor
dimensao das propriedades, mas sabe-se através dos dados do IBGE
que os estabelecimentos em 1960, no Norte Novo, até 20 ha re-

presentaram 64,9% do total da regiao.

Mais especificamente o I.B.Capresenta que do total das
propriedades cafeeiras do Estado 35,3% eram exploradas por par-
ceiro ou meeiro; 32,6% por familias de proprietarios; 11,0% por
colonos; 6,8% por diaristas e as 14,3% restantes por outras mo-

dalidades e combinacoes.

Estes dados foram apresentados com o objetivo de argu-
mentar a favor da hipotese que a grande maioria dos produtores
que se instalaram no Parana produzindo café eram pequenos pro-
dutores. Isto e, estes produtores nao se instalaram com condi-
¢oes de producao capitalistas, pelo contrario a terra exerciaum
papel fundamental para garantir sua sobrevivéncia. No entanto,
0 pequepo produtor havia comprado sua terra o que significava a
necessidade de obter rendas para paga-la. Deste modo <conside-
rando que em 1944 ja haviam sido vendidos 34% dos lotes agrico-
las e que ja haviam se expandido as ferrovias até Londrina/
Apucarana, os produtos como milho e feijao deviam entrar com

grande peso no mercado regional e de Sao Paulo.
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Pela tabela seguinte verifica-se o peso das «culturas
alimentares em relacao ao café, isto ja no ano de 1949. No Pa-
rana, ao contrario do que acontecera principalmente em Sao Pau-

lo, onde a expansao da lavoura cafeeira reduzia em algumas areas

TABELA 2.3-02- A CULTURA ASSOCIADA - PARANA - 1949

Area ocupada (em

. Zona de Cultura as- Zona de
1949 ha) Cultura sim- Cafe sociada. Café
ples.
Milho 308.719 28,8% 375.800 79,9%
Feijao 38.862 60,2% 212.539 79,7%
Arroz 36.089 81,3% 43,994 99,6%

FONTE: J.Kretzen, in Op. Cit., nota |, pag. 4.

a agricultura de subsistéencia, a qual nao fora praticada sufi-
cientemente gerando serios problemas no seu sistema de abaste-
cimento, a produgao de alimentos acompanhou o incremento da ca-

feicultura.

Comparando-se pela tabela abaixo, ainda no ano de 1949
a area plantada com café era inferior a area plantada com cul-
turas simples. E ainda que esta area significa aproximadamente
um décimo da area plantada no Estado de Sao Paulo. Pode-se ima-
ginar que o Parana tenha levado ainda alguns anos para suplan-

tar a produgao do Estado de Sao Paulo.

TABELA 2.3 - 03 - AREA PLANTADA COM CAFE (EM HA)

ESTADOS 1941 1949
Sao Paulo 1.292.790 1.322.088
Minas Gerais 528.539 559.524
Espfrito Santo 221.341 227.973
Parana 106.728 241.838

FONTE: J. Kretzen, in Op. Cit., nota 1, pag. 4.
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Deve-se acrescentar que a medida que a producao da re-

giao torna-se importante comercialmente, o preco da terra ele-

vava-se '""...a companhia de terras Norte do Parana, adquiriu as
suas glebas do Governo do Estado, a razao de 20 mil réis por
alqueire paulista, em 1925. Quinze anos depois, em 1940, ela
os vendia a razao de 500 mil réis”32. Isto significa que em
quinze anos seu preco subiu 25 vezes. Supoe-se que pode ter

ocorrido, simultaneamente, a partir dessa época, um processo de
concentracao da terra na regiao e um incremento da produgao do
cafe. E este tipo de desenvolvimento deve ter favorecido o
aparecimento de novas categorias de trabalhadores agricolas co-
mo colonos e diaristas. Este tipos de trabalhadores sao malis
caracteristicos da grande propriedade produtora. Em relacao aos
colonos, porque geralmente estes moram com sua familia na pro-
priedade, em seus contratos de trabalho e estipulado uma remu-
neracao monetaria e a possibilidade de plantar em pequenas areas
da propriedade sua subsisténcia. A categoria de diarista se
aproxima do assalariado, um trabalhador que recebe somente a re-

muneracao pela venda do seu trabalho a empresas, no caso rurais.

A partir de 1945 esta frente atravessara o leito do
rio lvai, em direcao das terras do atual Norte Novissimo que

também foi ocupado com o crescimento da lavoura cafeeira.

2.3.3 - Ocupacao do Norte Novissimo de Umuarama

No Norte Novissimo, a colonizagao recente enfrentou se-

32Pedro Calil, Formacao de uma Economia Periferica: 0 caso
Paranaense, Sao Paulo, 1970, pag. 102.
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rios conflitos em relacao a posse da terra. As relacoes entre
posseiros ja radicados na regiao e os futuros proprietarios tor-
naram-se cada vez mais tensas. Estes fatos podiam significar
que a fronteira agricola estava encontrando limites para uma

utilizagao nao comercial do uso da terra.

0s maiores conflitos de terras se verificaram em Pea-
biru e Campo Mourao, areas ocupadas por gauchos e catarinenses
que participavam de um movimento migratério do Sul do paispara o
Parana. Era o momento historico do encoﬁtro de duas frentes de

migracgao.

0 Governo do Estado tentou resolver o problema, prome-
tendo novas terras aos posseiros e pequenos proprietarios, se
estes se retirassem das terras. fsto de certa forma aliviou as
tensoes, mas como o Governo nao cumpriu a sua parte no contrato

a luta prosseguiu mais alguns anos.

0s dados da tabela a segqguir, apontam o crescimento da

populacao do Norte do Parand em relagao ao total do Estado. Qua-

TABELA 3.2-04- CRESCIMENTO DEMOGRAFICO DO NORTE DO PARANA - 1940,

1950 - 1960.

ANO 1940 1950 1960
Populag50 340.449 1.029.025 1.843.679
Aumento % em re-
lagcao ao total 27,5% 4L8,6% 43 ,1%

do Estado.

FONTE: Dados citados in Op. Cit., nota 3.
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se dobrou sua participacao na década de 1940, crescendo num rit-

mo menor na década seguinte.

Na decada de 1950, o Norte perde participagao no Esta-
do, apesar de incremento absoluto, devido a novos fluxos migra-
torios mais intensos nas regioes de ocupagao mais recente, ta-

bela 3.2-04.

Por outro lado, comegava a se instalar na regiao do
Norte Novo e Novissimo outro tipo de atividade que ocupava uma

relagao homem/area relativamente menor que a atividade cafeeira.

Ja na segunda metade da decada de 1950, a companhia in-
centivava a instalacao de fazendas destinadas a pecuaria de cor-
te, nas areas ainda em fase de colonizacao situadas no Norte

Novo e Norte Novissimo.

"As pastagens, todas artificiais, formadas em terras

novas, com a derrubada da mata virgem, foram implantadas a ra-

zao de 1.500 hectares por ano, em media, a partir de 1957“33.
Numa breve descricao foram estes o0s tracgos fundamen-
tais da ocupagao da terra e de populagao nesta regiao. Cabe

verificar as transformagOes que ocorreram no periodo posterior,

ao fim da decada de 1950.

33Colonizagéo e Desenvolvimento no Norte do Parana, Publi-
cagao Comemorativa do Cinquentenario da Companhia Melhoramentos
do Norte do Paranad, 24 de setembro de 1975, pag. 27h4/275.
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A caracteristica geral da ocupacgao da terra no Parana,
Norte, Oeste e Sudoeste, principalmente, foi a pequena proprie-
dade policultora. Embora o café tenha sido o motor da economia
do Estado e a maior fonte geradora de renda, isto é resultadodo
seu pregco elevado nos mercados, relativamente aos produtos alij-

mentares.

2.4 ~ SUDOESTE - OESTE PARANAENSE

A analise historica da ocupacao do Oeste-Sudoeste do
Parana devera centrar-se mais criticamente em duas caracteris-
ticas, em geral superficialmente abordadas quando se faz este

tipo de trabalho.

Em relac3o a primeira, pretende-se verificar as condi-
¢coes sociais e econdmicas da populacao que ocupou a regiao e os

motivos que originaram os fluxos migratorios.

A segunda, devera abordar a relacao economica que se
estabeleceu entre os novos produtores da regiao e o resto da

economia paranaense/brasileira.

Este nivel de analise pretende descartar as descrigoes
que se fazem onde os sujeitos da historia se confundem com en-
tidades abstratas como populagao gaucha/catarinense, relacaoci-

dade/regiao.

Este tipo de abordagem que se faz dos fluxos migrato-
rios nao chega a explicar as caracteristicas sociais dos mi-

grantes, isto e, sua colocagéo na estrutura social; e, ainda por
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nao explicarem os fatores condicionantes da migragao dificil-
mente conseguem demonstrar o processo que uma classe social po-
de sofrer em termos de mudancas na situagao de classe. Em ou-
tras palavras, o processo de diferenciagao que setores, cama-
das ou classes podem sofrer segundo o tipo e a forma de desen-

volvimento do capitalismo na sociedade.

0 processo de ocupacao populacional da regiao Sudoes-

te-0este do Parana e tradicionalmente explicado mediante um
enfoque '"'maturalista' em relacao a dinamica da pequena pro-
priedade: uma economia agricola fortemente ligada as condi-
coes naturais de producao. Pode-se citar, entre outras, as

descricoes que pouco variam no estilo:

"Continuara a entrada, nessa regiao das familias des-
cendentes de antigas zonas coloniais do Rio Grande do Sul e

Santa Catarina.

Nas areas coloniais Rio-Grandenses, desde o final do
século XIX vinha acentuando-se a insuficiéncia de terras face
ao aumento da populagao de agricultores descendentes dos imi-

34

grantes italianos e alemaes"

"Este movimento migratorio para o Sudoeste comegou a
tomar vulto a partir de 1945, e resulta de problemas relacio-

nados, as densidades agrarias, a subdivisao fundiaria, e ao

BAWestpha]en, Maria Cecilia e outros, Nota previa ao Estu-
do da Ocupagao da Terra no Parana Moderno, Boletim da UFP,Dpto
de Histéria, n® 7, 1968, Curitiba, Paranad, pag. 6.
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esgotamento dos solos nas regioes coloniais de povoamento mais

||35

antigo

As varias formas de descrever o problema resumem-se: a
densidade demografica cresce aléem daquilo que a terra comporta
(tamanho ou qualidade do solo) e a atividade exige, conseqllen-
temente origina-se migracoes de agricultores em direcao a novas

terras.

Deste modo, cabe explicar quem sao estes '‘novos povoa-
dores'', agricultores e os reais problemas que estariam motivan-

do tais saidas.

Pode-se afirmar que na época em que os migrantes ale-
maes e italianos ocuparam o RS e SC (aproximadamente em 1826
e 1870, respectivamente) as condigoes de producgao estivessem

fortemente associadas a um baixo indice de divisao de trabalho

e a minima utilizagao das técnicas de cultivo. Portanto, as pos-
sibilidades, de um aumento de producao estariam vinculadas ao
numero de bracos disponiveis e a disponibilidade de terras.

Se for comparada esta situacao com a que prevalece na
época em que se originaram os fluxos migratorios para o Parana,

(principalmente 3 partir de 1940) tem-se que o modo de produgao

capitalista é dominante e que este dita as condigoes técnicas
de producao para os diversos setores produtivos. Além de que a
35

Correa, Roberto Lobato, Cidade e regiéo no Sudoeste, Pa-
ranaense, IBGE, Dpto. de Geografia.
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separagao da populagao das condigoes naturais da produgao obe-
dece a um condicionamento historico contraditdrio. Isto signi-
fica que a transformacao da terra em pastagens e o desenvolvi-
mento da agricultura capitalista libera uma parcela superior
as necessidades de mao-de-obra na inddstria e na agriculturaca-

pitalista, tendo em vista a utilizacao crescente de tecnologias.

0 que se pretende dizer é que neste momento historico
nao existiam condi¢oes de subsisténcia que pudessem ser isola-
das das determinacoes da produgao capitalista e, portanto, so-
mente sera possivel caracterizar excedentes populacionais rela-

tivos ao movimento geral da economia.

Em termos gerais os produtores possuiam as mesmas ca-
racteristicas econOmicas e sociais, isto e, podiam ser defini-
dos como camponeses nos momentos historicos diferentes. Mas a
articulagao destes produtores com o modo de producao dominante
se realizava de forma diferenciada, refletindo em suas condi-

coes de produgao conseqlléncias tambem diferenciadas.

Cabe fazer uma ressalva que somente sera retratado,su-

mariamente, o contexto histérico das migracoes de colonos ita-
lianos, isto porque eles representam, quanto a origem, a per-
centagem superior da populacao no Sudoeste do Parana. '"A popu-
lagao & em sua maior parte, originaria das zonas coloniais do

Rio Grande do Sul e também de Santa Catarina, distanciando-seos

elementos de origem italiana, que representam cérca de 60% do

total"36 .

36BERNARDES, Lucia Maria Cavalcanti, O problema das ''frentes pioneiras"
no Estado do Parana, Revista Brasileira de Geografia, n? 3,julho,setembro/53.
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E praticamente impossivel, por limitacao de tempo, uma
pesquisa historica sobre as condigoes das migracoes alemas. E
ainda, pressupoe-se que, respeitando-se as especificidades, as
condicoes de sobrevivencia dos produtores alemaes tenham se as-
semelhado ao processo vivido pelos colonos italianos. Isto e,
nas formas de articulacao da produg¢ao camponesa alema e resto
da economia que se estabeleceram condicoes mais ou menos favo-

raveis que permitiram a reproducao destes como uma categoria so-

cial.

A colonizaggo italiana no Brasil (RS) deu-se a partir
do ano de 1875, ap6s a criacao da Lei de terras (1851), sob a
egide da propriedade privada da terra. 0 significado deste fa-

to, € que a terra passou a constituir uma mercadoria, condicio-
nando-a como objeto de compra para o migrante., Deste modo o
camponeés do Brasil deve realizar-se como criador de trabalho ex-
cedente e produtor de mercadoria para, no minimo, pagar a terra
cuja apropriacao se faz mediada pelo valor de troca; nao se
considerando que deveriam existir outras necessidades de consu-

mo domestico que sO0 poderiam ser supridas atraves da troca, de-

vido nao serem produzidas na propria unidade.

A ocupacao do solo no RS, nas regioes de colonizacao
estrangeira, caracterizou-se pelo dominio da pequena proprieda-
de e com tragos muito semelhantes em relacao a produgao. A po-
licultura (feijao, milho, mandioca, arroz, trigo) e, especial-

mente, o bindmio milho -suinos dominavam a regiao.

As unidades camponesas se constituem em geral da jun-

cao da produgao agricola e artesanal ambas movidas pelo traba-
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lho da familia. 0 que individualizava a area que iniciou a co-
lonizacao a partir de 1870 (Colonial Antiga) era a produgao de
uva e principalmente o vinho que apesar da pratica da policul-

tura, se tornaram os produtos comerciais caracteristicos.

Os colonos camponeses que ocuparam a regiao do alto
Uruguai (RS) e Vale do Rio do Peixe (SC), possivelmente elemen-
tos descendentes dos antigos colonos instalados em outras areas,
colocavam no mercado uma parcela dos cereais que produziam com
a finalidade principal de garantirem a subsisténcia. Aliada a
producao significativa do milho estava a criagao de suinos que

estimulou pouco a pouco a instalacao de frigorificos na regiao.

Pode-se supor que a sobrevivéncia e a reproducao dos
colonos, enquanto pequenos produtores, foi possivel pelas con-
digoes historicas que, nos anos 90 do século anterior, defini-

ram uma divisao do trabalho na qual estas unidades entraram co-

mo supridoras de géneros alimenticios para o mercado interno;

onde o café e a industria tiveram pesos inicialmente pondera-
. 37

veis” ',

Observando-se especificamente as mudangas que altera-
ram substancialmente as condigcoes de produgao dos colonos ita-
3 .~ . . 38 - » - <
lianos da regiao Colonial Antiga” , na epoca aproximada as sal-

das dos grandes fluxos migratorios, a constituigao, na decada

Descrigao mais pomenorizada; Singer, Paul, Desenvolvimen-
to Econdmico e Evolugao Urbana,SP, Nacional EDUSP,1968, cap.h.

38A regiao de colonizagao antiga no RS corresponde em sua
quase totalidade a microrregiao Vinicultora de Caxias.
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39

de 30, da indGstria no setor vinicola’”, foi de fundamental im-
portancia. Ainda, cabe ressaltar que a consolidacao desta foi
acompanhada de restrigoes econdmicas e de legislagao (os precos
da uva foram fixados pelo Estado desde 1939 pelo Instituto Rio

Grandense do Vinho e depois pela Secretaria de Agricultura).

Este processo vem caracterizar as condi¢oes historicas
e sociais da subordinacao do trabalho camponés ao capital e a

deterioragao das suas condicoes econdmicas.

Em torno de 1890, o vinho produzido peloc camponés na
forma de artesanato domestico, inclusive num compartimento si-
tuado embaixo da moradia, a cantina, ja era exportado para fora

da regiao Colonial.

0 vinho era negociado com comerciantes que a medida que
ampliavam seu capital montavam estabelecimentos de fabricagaoao
lado das casas comerciais. E suas chances de aumentarem este
capital vao ficando cada vez maiores, pois realizavam a dife-
renca entre preco de compra do vinho do campones e a revenda do
mesmo; simultaneamente compram a matéria-prima (uva) e, ainda,

negociam produtos industriais da sua loja.

A partir de 1900 a 1925 cria-se uma série de casas co-
merciais com essas caracteristicas e finalidades descritas aci-

ma.

39Ver analise da Industria Vinicola, na dissertacao de Mes-
trado de Santos, Jose Tavares dos, mimio, UPS, SP, 1978.
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Em 1929 foi constituida por "exportadores de Vinho'! a
""'Sociedade Vinicola'" que tinha como objetivo imediato consti-

tuir a industria capitalista do vinho.

Deste modo, os meios de producao do vinho dispersos em
varias cantinas passam a centralizar-se numa anica empresa.
Atraves de uma legislacao rigida, a sociedade passou a exigir o
vinho produzido em condicoes técnicas que poucos camponeses pu-
deram realizar. Isto significava um avanco qualitativo das
condicoes de producao de vinho, em que poucos dispunham de ca-
pital suficiente para investir. Além de que a sociedade produ-
zia em escala e qualidade estabelecendo uma séria concorrén-
ciaqo.

Este processo de destruicao do artesanato domestico
converteu 0s camponeses em agricultores puros, concentrando a
forg¢a de trabalho antes dedicada ao artesanato, na producgao e

venda da matéria-prima.

A formagao das cooperativas vinicolas fundadas no pe-
riodo de 1929 a 1940, provocaram o mesmo processo de centrali-
zacao da poupanca dos camponeses e a destruicao da fabricacao

doméstica do vinho.

Pode-se supor que um processo semelhante tenha ocor-
rido nas regioes do Alto Uruguai e Vale do Rio do Peixe. 0s
camponeses nessas regioes especializaram-se principalmente na

MOA expansao da indGstria vinicola e de tal ordem que no fim
da década de 30 até 1948 o RS detinha 80% da produgao nacional do
vinho.
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produgao de suinos como matéria-prima para os frigorificos re-
gionais. No entanto, a medida que a industrializacao se acen-
tua, os camponeses necessitam aprimorar seu produto devido as
exigéncias técnicas para formar rebanhos homogéneos de tipo,pe-
so, etc, que se acentuam. Este processo vai formando uma sele-
cao e diferenciacao social dos camponeses que podem realizar as

imposicoes determinadas pelos setores produtivos mais avancados.

Nesta analise seria necessario avaliar os incentivos
de politicas economicas, principalmente o crédito, para se per-
ceber como este atingem e contribuem para a reprodugao da uni-
dade camponesa. Sabe-se que em principio podem estimular os
colonos as compras de meios de producao e materia-primas indus-
triais. No entanto, a medida que os produtos agricolas recebem
um pre¢o relativamente mais baixo, ocorre, no tempo, a deterio-
racao nos termos de troca. De qualquer forma, avaliar o signi-
ficado do impacto destas politicas nas condigoes de producao e

reproducao dos camponeses exigiria uma pesquisa especifica.

Em relacao a estes movimentos gerais da economia como
um todo é que se pode entender as condigoes e possibilidades de
sobrevivencia dos camponeses, enquanto uma categoria social.
Relativamente a estes processos simultaneos no tempo que redu-
zem substancialmente a renda da unidade familiar camponesa, a
pressao demografica deve ter se acentuado. Ao mesmo tempo que
sofriam um processo de expropriacao sucessiva que, na epoca, be-
neficiava o industrial-comerciante, nao permitindo a incorpora-
cao de tecnologias no processo produtivo um outro fator deve
ser agregado. O processo de industrializacao e urbanizagao que

se acentuou no RS, apos a decada de 30, e a procura de terras
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com fins produtivos ou especulativos devem ter provocado o au-

mento do prego da terra. Estas condigoes de reducao da renda e

aumento do prego da terra devem ter contribuido para impossi-
bilitar a aquisigao de mais terras pelos produtores para aumen-
tar suas propriedades, considerando~se que a terra € o meio

fundamental da producao camponesa.

Diante de tal situagao, a migracao para a ''terra nova'

do Parana permitiu que os camponeses se reproduzissem social-
mente por mais algum tempo. O processo de trabalho camponeés
manteve-se, compondo-se sempre da forca de trabalho familiar, da

propriedade ou posse da terra e meios de producgao.

Pode-se supor que a possibilidade de se reconstituir no

Parana como produtores de uma frente de expansao, deve-se a que

na época havia uma disponibilidade de terra dado o grau insu-
ficiente de utilizacao capitalista da terra. 0 que significava
a possibilidade de adquirir terras a precos mais baixo ou mes-

mo de somente ocupa-la. Um fator que confirma tal pressuposto &

o fato das terras nao terem sido comercializadas via uma atua-

¢ao intensiva de companhias colonizadoras e mesmo por incenti-
vas particulares, comparativamente ao Norte do Parana. Houve
predominio da ocupag¢ao espontanea, quando o camponés adquiria

do caboclo (habitante tradicional da regiao) o direito de pos-
se, ou apenas se instalava numa area desocupada (posseiro). Ain-
da hoje, o Oeste~Sudoeste € uma das regioes onde se concentra
o maior numero absoluto e relativo de posseiros. A legalizagao

e medicao da terra foi feita, por alguns, no decorrer do tempo.
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0s negocios de terras, através de companhias coloniza-
doras se fez somente na regiao Oeste (acima do Rio lguagu), sen-
do a principal, a Companhia Industrial Madereira Colonizadora
do Parana S.A. - Maripa, constituida por capital galcho. A irea

que esta companhia colonizou de 1946 e 1951 correspondia a 20%

da area colonizada pela Companhia Norte do Parana: 107.107 al-
queires e 515.000 alqueires, respectivamente. O ritmo imprimi-
do a colonizacao da regiao apos 1940 - 45, n3o foi realizado de

maneira tranqUila pois houve, até fins da década de 1960, lutas

pela posse da terra.

0s novos produtores camponeses que se instalaram no
Parana deram uma configuragcao a regiao que a destinguira das
demais do Estado. Esta foi intensivamente habitada por produ-

tores que desenvolviam a producao em pequenas propriedades fun-
diarias (média de 20 ha), utilizando trabalho familiar e ocu-
pando-se com a policultura (milho, feijao, soja, trigo e cria-
¢ao de suinos). Nao existe especializacao da produgao a nivel
das unidades produtivas. A regiao Sudoeste-Oeste do Parana pas-
sou a definir-se quanto a produ¢ao agricola dentro de uma divi-
sao social do trabalho como importante produtora, sobretudo de
generos alimenticios. Pode-se afirmar que a soma dos exceden-
tes de producao resulta globalmente importante dentro dos cir-

cuitos comerciais.

No Parana, as condigoes de sobrevivéncia e reproducao

dos produtores desta regiao vao ser definidas pelas relacoes co-
14

merciais que se estabelecem entre estes e os varios tipos de

intermediarios. Nesse circuito, que vai do produtor ao consu-

midor, o produto recebe acréscimos sucessivos sobre o valor da
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produgao que se constituem os lucros dos intermediarios e & a
forma destes drenarem o trabalho excedente e, muitas vezes, o)
necessario, dos pequenos produtores. Cabe indagar o porqué da
incapacidade do pequeno produtor expedir sua producao. Pode-se
supor que um dos motivos & devido ao montante colocado para
ser comercializado. 0 que esta condicionado pela sua condicgao
enquanto produtor. Trabalha geralmente em pequenas extengoes
de terra: dedica somente o trabalho da familia, sem wutilizagao
de sofisticadas tecnologias e ainda cultiva de trés a quatro ti-
pos de produtos. O resultado acaba sendo uma pequena produgao
por unidade de area que retirada a parte relativa ao consumo, a
parte a ser colocada no circuito comercial acaba sendo muito

pequena.

Esta caracteristicas terminam por revelar a finalidade
da utilizacao da terra para o produtor-camponés. E em Gltima
analise atender as necessidades da familia, seja através do con-
sumo de parte da produgao, seja servindo-se da parte comercia-
lizada para obtengao de outros bens nao produzidos na unidade
familiar. Nao realizam portanto, uma agricultura com fins de

especulacao comercial.

2.5 - ASPECTOS CONCLUSIVOS SOBRE 0 PROCESSO DE OCUPA-

CAO.
0 objetivo colocado para analise deste item, isto e,
entender o tipo de produtor rural que se instalou no Parana
apresentou-se um tanto abrangente. Isto €, o objetivo da rea-

lidade ficou mal colocado considerando-se que nao houve um mo-

mento de redugao conceitual, dado os limites das totalidades
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propostas.

Deste modo as conclusoes, a seguir, devem assumir em
carater preliminar cujo aprofundamento devera ser resultado de

v . - .
novos estudos, tanto empiricos como teoricos.

Estabelecendo-se, teoricamente, que a fronteira poli-
tico-administrativa do Estado pode delimitar uma formagao 50~
cial concreta, especifica, pode-se afirmar que o modo de pro-
dugao capitalista, sempre foi dominante sobre as demais formas
de producao. Isto e, a reproducao do capital subordina as de-
mais relagoes sociais, mas nao necessariamente da mesma forma.
As relacoes tipicas capitalistas baseadas no trabalho assala-
riado, que comandam a producao de valor, devem ser dominantes,
mas nao necessariamente generalizados ou quantitativamente pre-

dominantes.

No caso do Parana, pode-se afirmar que até fins da de-
cada de 1960, prevaleceram formas de producao ''atipicas'. 0
pequeno produtor, cuja forma de producao de tipo camponesa, sem-
pre predominou sobre o conjunto de relagoes de produgao no cam-
po. As varias frentes de produtores agropecuarios que se ins-
talaram no Parana apresentaram, de forma disseminada pelo ter-
ritorio, um processo de trabalho "tipico'" camponés. A grande
maioria se dirigiu ao Estado assumindo a compra da terra o que
significou deter a propriedade da terra e meios de trabalho,
conseqllentemente possuir os meios de vida necessarios a sua ma-
nutencao enquanto produtores. E, o fundamental e que o proces-
so de trabalho camponés era movido pela forgca de trabalho fami-

liar. Este dados foram observados no decorrer da pesquisa pra-
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ticamente para os produtores das diversas regioes do Parana.
Inclusive no Norte, os proprietarios ou arrendatarios e parcei-
ros produtores de cafe, apresentavam com freqlUéncia uma produ-
¢ao movida pela forga de trabalho familiar. Para o caso do
Oeste e Sudoeste Paranaense, parece ja ter sido enfatizada a
predominancia dos pequenos produtores que desenvolvem uma agri-

cultura de cereais e producao de suinos.

Pode-se, no entanto, supor excepcionalmente uma !''pas-
sagem'" de pequena producao em ''producao complexa', como um
certo numero de produtores de soja e cafe. Estes produtores po-
dem estar aparentemente com as condicoes de produgao idénticas
as dos camponeses, no entanto puderam realizar um processo de
acumulacao de riqueza transformando-se em ''camponeses ricos'.
Este processo de diferenciagao social de produtores deveria ser
melhor estudado e pesquisado dado sua importancia relativa no

conjunto de produtores do Estado.

Pode-se perceber também que a reconstituicao de peque-
na produgéo no Parana, principalmente a partir de 1930, deu-se

por um lado, dado o excedente de forga de trabalho originado do

proprio desenvolvimento do capitalismo nas demais regioes do
pais. E, por outro, pelo grau insuficiente de utilizacao ple-
namente capitalista da terra no Parana. £Estas situacoes foram

observadas em relacao a expulsao dos camponeses gauchos e cata-
rinenses. Os meios de producao e subsistencia se tornaram in-
suficientes para sustentar os produtores e suas familias, na
medida que se iniciou o processo de centralizagao de capitais
destruindo as industrias domesticas que garantiam simultanea-

mente as atividades essencialmente agricolas as unidades produ-
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toras familiares.

Em relagao a transferéncia dos produtores de cafe, mi-

neiros e paulistas para o Parana, pode-se perceber que, no mo-

mento historico, estes podiam ser considerados expulsos de suas

regioes de origem. De maneira simplificada, observou-se que o
capital hegemonico, a partir de 1930, deixou de ser comercial
(cafeeiro) assumindo o industrial. 0s empresarios cafeiculto-

res paulistas que nao possuiam capitais acumulados suficientes
para se transferirem para os negocios mais rentaveis da época,
(a industria) em parte, mudaram-se para o Parana. Puderam, pro-
vavelmente, aléem de comprar terras a precos mais baixos relati-
vamente a Sao Paulo, usufruir de uma renda diferencial devido a

qual idade dos solos.

Nao se pode esquecer do papel desempenhado pelas com-
panhias colonizadoras no Estado, que muito devem ter contribul-
do para a valorizagao das terras e conseqllente especulacao imo-

biliaria.

Este estudo concentrou-se principalmente nas caracte-
risticas "internas' da produgcao camponesa isto &, da tipica
unidade de produgao familiar. Seria, de fundamental importan-
cia, verificar as formas de apropriacao do excedente e subordi-
nacao do trabalho na agricultura pelo capital. A producao cam-
ponesa esta subordinada ao capital, no entanto, apesar de no
processo de circulacao haver uma unidade na acumulacao de capi-
tal, existem diferentes tipos de dominacao deste sobre a produ-
cao. Isto €, o capital financeiro, o comercial e o industrial

se articulam com a produgao camponesa, imprimindo ou nao mudan-
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cas no processo de producao. A titulo de hipotese, pode-se su-
por que o capital comercial, domina a produgao de alimentos. £
o tipo relativamente ''"mais atrasado' que mantem as condigoes de
produgao a niveis tambéem ''mais atrasados'', para extrair na in-
termediacao ''"do comprar barato e vender caro' o maior lucro pos-
sivel. Este ja nao & o caso dos produtos essencialmente comer-

ciais como café, soja, algodao, etc., onde o capital industrial

e/ou financeiro asseguram a reposicao dos meios de trabalho a
cada ciclo agricola. No entanto, estao somente facilitando o]
caminho a indistria, pois, na medida que permitem ao produtor
comprar insumo e tecnologia estao favorecendo condigoes desi-

guais de trocas.

Estas situagoes concretas somente podem ser resultado
de pesquisas especificas. Sao de fundamental importancia para
verificar determinacoes sociais e economicas que sofrem o pe-

queno produtor paranaense.



3 - PEQUENOS PRODUTORES DO PARANA. SITUAGAO RECENTE

Tomando-se os dados dos Censos Agropecuarios e outras
fontes secundarias, nos anos de 1960 e 1970, pretende-se defi-
nir quem é o pequeno produtor, seu papel na producao paranaense
e ainda, na medida que os dados permitirem, suas condigoes so-

ciais de sobrevivencia.

A caracterizacao dos produtores como pequenos ou gran-

des deveria resultar na pratica, nao pela consideracao da su-
perficie apropriada, mas sim pelo montante de capital investido
na terra. 0s dados de gastos em adubos, maquinas e pagamentos

de salarios deveriam se constituir na expressao mais precisa do
. . ~ . ]

grau de intensificagao da agricultura. Quando se tem em conta

apenas a quantidade de terra, nao € possivel expressar toda a

passagem a um sistema superior de cultivo cujo resultado € o aumento do

volume de produgao.

A caracterizacao do pequeno produtor paranaense se rea-
lizou tendo-se como parametro fundamental a '"renda disponivel!
que estes recebem apds o processo produtivo. Tomou-se o minimo
necessario dado institucionalmente (Salario Minimo) e comparou-

se com o auferido pelos produtores paranaenses. 0 resultado nao

0s dados disponiveis nos Censos Agropecuarios nao oferecem o
grau de aprofundamento e mesmo cruzamento das variaveis que per-
mitam tal caracterizacao.
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foi dos mais promissores, como se vera a seguir. Pode-se dedu-
zir que estes produtores nao chegam a possuir as condicoes fi-
nanceiras minimas para transformar seu processo produtivo para
trabalhar em bases adequadas que garanta o nivel de producao e
renda compativel socialmente. lsto apesar do empenho enquanto
produtores e do papel significativo dos seus produtos na gera-

cao de renda do Estado.

Os dados sobre valor da producao em 1970 (tabela 3.01)
evidenciam o significativo empenho dos produtores que possuem
areas até 50 ha. Estes ocupam 41,8% da area total dos estabele-
cimentos agricolas e realizam praticamente 61,2% do valor da
producao agropecuaria do Estado. A relacao do valor produzido
por unidade de area confirma que os produtores que possuem area
menor de 50 ha, utilizam mais intensivamente suas areas. 0s va-
lores da producao decrescem ao aumentar a area total dos esta-

belecimentos, chegando ser quase quatro vezes inferior o wvalor

produzido, por ha de area, nas propriedades de mais de 1.000 ha
em relacao as de até 10 ha. Pode-se, em principio, pensar nu-
ma maior produtividade do trabalho realizada nesses estabele-

cimentos. No entanto, a maior parte desses estabelecimentos wu-
tilizavam apenas o trabalho humano como principal for¢a produ-
tiva. Poucos eram os que investiam em forga animal e mecanica e
muito menos os que utilizavam qualquer tipo de fertilizante (ta-
bela 7.3.01). Pode-se supor que a intensidade da exploracao a-
gricola nos menores estratos € dada pelo aumento das horas de

trabalho nas jornadas diarias.



TABELA - 3.01 - VALOR DA PRODUCAO POR AREA SEGUNDO GRUPOS DE AREA - PARANA - 1970.

alor da Produgao

Grupos Area Total  dos P Valor da y

de Area Estabelecimentos Producao

Total (ha) '

1 a menos de 5 536.987 3,7 304.703 9,9 1,76
5 a menos de 10 1.038.037 7,1 427.480 13,9 2,42
10 a menos de 20 1.769.431 12,1 564.947 18,2 3,13
20 a menos de 50 2.767.110 18,9 590.707 19,2 4,68
50 a menos de 100 1.560.825 10,7 236.540 8,3 | 4,77
100 a menos de 200 1.358.902 9,3 167.419 5,4 8,11
200 a menos de 500 1.772.230 12,1 277.462 9,0 6,38
500 a menos de 1.000 1.089.617 7,4 185.290 6,0 5,88
1.000 e mais 2.732.390 18,7 316.828 10,3 8,62
Sem Declaracao - 11.497 0,3 -
TOTAL 14.625.530 100,0 3.082.873 100,0 4,74

FONTE: Censo Agropecuario do Parand - 1970 - Tabela 09 e 34
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A tabela 3.02 evidencia que as despesas segundo estra-
tos de area acompanham as de valores. Se nos menores estratos
de area esta concentrada a maior geracao de valor, também esta
concentrada as de despesas. lsto significa uma retltativa igual-
dade para os varios tamanhos de estabelecimentos quando se ob-
serva o montante de valor gerado por unidade de despesa. 0s es-
tratos intermediarios, entre 50 e 200 ha, poderiam ser consi-
derados os menos rentaveis; pois a geracao de valor € relativa-
mente menor por unidade de despesa, inclusive a média do Esta-
do. Esta situacao podera ser compreendida se for considerada a
composicao das despesas que s6 podem ser diferenciada gquando

se considera os varios tamanhos de estabelecimentos.

Pode-se observar pelas tabelas A.3.02 e A.3.03 que cor-
respondem aos maiores estratos as despesas com pagamento de
trabalho. 0 pagamento de salarios, quota parte e empreitadas so-
mam 48,2% e 53% dos gastos respectivamente para os estabeleci-
mentos com mais de 100 ha e 1000 ha. Qutro tipo de despesa «com
peso significativo para estes estabelecimentos sao os insumos

como adubos, sementes, inseticidas etc.

Estes dados podem ser um indicador do tipo de desenvol-
vimento do capitalismo na agricultura paranaense. 0 <crescimen-
to da producao extensiva, isto €, o desenvolvimento do <capita-
lismo se traduz no aumento das dimensoes das propriedades. E o
processo de transformagao da estrutura fundiaria confirma a hi-
potese acima. 0 progresso agricola estd expresso no aumento das
inversoes de capital em insumos e principalmente no pagamento de
trabalho. Estes dados configuram o desenvolvimento de uma agri-

cultura baseada no progresso técnico. Seria necessario conhecer



TABELA: 3 - 02- VALOR DA PRODUCAO* POR PESSOAL OCUPADO SEGUNDO GRUPOS DE AREA - PARANA - 1970

V - Valor da Frequén- | Despesas | Freqién-| Valor da | Valor 17- | Pessoal Valor Bru-
valor da Produgao Produgao Ani cia Totais cia Producao | quido da | Ocupado to Per Ca-
Grupos de mal e Vegetal p/Unida- | Producao pita(Anual)
Area Total (ha) gzzpesgi
]l a menos de 5 304.703 9,9 119.673 8,8 2,5 185.030 387.416 786,00
5 a menos de 10 427.480 13,9 166.738 12,3 2,5 260.742 441,980 967,19
10 a menos de 20 564.947 18,3 217.936 16,1 2,6 347.011 L8L4.728 1.165,49
20 a menos de 50 590.707 19,2 251.140 18,6 2,3 339.567 387.497 1.524 41
50 a menos de 100 236.540 7,8 127.655 9,4 1,8 108.885 107.928 2.191,64
100 a menos de 200 167.419 5,k4 111.988 8,3 1,4 55.431 59.946 2.792,23
200 a menos de 500 277.462 9,0 147.275 10,9 1,8 130.187 52.822 5.252,7h
500 a menos de 1000 185.290 6,0 79.808 5,9 2,3 105.482 24.992 7.413,97
1000 e mais 316.828 10,3 131.949 9,7 2,4 ]8.14.879 34.097 9.291,96
Sem Declaracao 11.497 0,3 - - - - - -
TOTAL 3.082.873 100,0 1.354.477 100,0 2,2 1.728.396 1.981.471 1.555,90
FONTE: Censo Agropecuario do Parana - 1970. Tabelas: 16,31,34 Valor do Salario Minimo (em }970) 12 sub-Regiao: 170,40

* Valores correntes

22 sub-Regiao: 156,00

X

163,20 x 12

1.958,40
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um outro tipo de inversao de capital tecnicamente distinto, os
aparelhos de trabalho e maquinas que nao se encontram disponiveis
na apresentacao desta tabela nos Censos Agricolas. No entanto,
os dados apresentados mostraram a relacao entre o tamanho das
propriedades e os tipos de despesas que podem ser <caracteriza-

dos como inversoes de capital.

Enquanto que para os produtores gque possuem 0OS menores
estratos, concentram-se os gastos de pagamento de terras e ali-
mentacao de animais. Os gastos com insumos agricolas sao, rela-
tivamente, muito baixos. Estas condicoes refletem a fragilidade
do pequeno produtor em dois sentidos. Primeiro, pode-se supor o
peso significativo dos parceiros e arrendatarios enguanto peque-
nos produtores. A predominancia desta forma de trabalho <carac-
terizam que o desenvolvimento do capitalismo no campo paranaense
ainda nao dominou todos os ramos da agricultura na sua forma
plena. Isto €, o capitalista ou capital hegembnico nao pode se
responsabilizar pela reprodugao total da forga de trabalho, nem
transformar a producao, colocando-a dentro das bases técnicas
que lhe sao proprias. 0Os responsaveis pela producao e suas fa-
milias produzem parte da sua subsisténcia, além de ter que ga-

rantir uma parte para ser comercializado pois necessitam pagar

o aluguel da terra. Geralmente esta situagao os colocam numa
total dependencia do proprietario da terra pois acabam se su-
bordinando em relacao ao proprietario via ''retransferéncia ' do

credito, empréstimos de dinheiro, ou na comercializacao dos pro-

dutos.

As categorias de arrendatario e parceiro estao sendo

tratadas no conjunto, pois supoe-se que, empiricamente, estes
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pouco podem se diferenciar. 0 arrendatario tal como existe esta
distante do empresario capitalista que paga a renda da terra de-
duzida do lucro gerado pelo capital, restando-lhe o lucro médio
vigente em outros ramos da produgao. Estes, do mesmo modo que
o parceiro, remuneram ao proprietario pelo uso da terra, nao soO
com o seu lucro (producao excedente) mas também com parte do
salario normal que noutras condicoes receberia pela mesma quan-
tidade de trabalho. Isto significa subtrair do trabalhador fra-
¢ao do salario, a qual passa constituir parte integrante do ar-
rendamento e assim sob mascara de renda, meia, etc., vai para o

proprietario da terra e nao para o trabalhador.

0 segundo problema que se apresenta para os pequenos
produtores sejam proprietarios, parceiros ou arrendatarios, é
que na sua estrutura de despesas nao estd contemplada a remune-
racao dos membros da familia que trabalham na propriedade. Como

ja foi afirmado estes sao basicamente os responsaveis pela ati-

vidade total das unidades de producao.

Por este motivo, para se ter um indicador razoavel do
valor bruto ''per-capita' para o pessoal ocupado nos estabeleci-
mentos, segundo os varios estratos de area, dividiu-se o lTucro

bruto pelo nimero de pessoas ocupadas.

O0s resultados verificados na tabela 3.02 confirmam a to-

tal inviabilidade de sobreviéncia dos pequenos produtores quan-
to uma categoria social. Considerando, que em 1970 o salario mi-
nimo anual para o Parana era, em média, Cr$ 1.950,00, somente

as pessoas ocupadas nos estabelecimentos com mais de 50 ha po-

deriam se considerar em condicoes socialmente razoaveis de vida.
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0 pessoal ocupado nas unidades com até 10 ha recebiam
em torno de 50,0% menos que o salario minimo, enquanto os de
1000 ha recebiam 5 vezes mais. Cabe lembrar, como mostra a ta-
bela A - 3.04. que, em 1970, as propriedades até 50 ha eram res-
ponsaveis pela absorcao de 85,9% da mao de-obra agricola. Em ou-
tras palavras,a perspectiva de vida de todo este contingente de
populagao que possuem propriedades em torno de 50 ha, apresen-

ta-se potencialmente negativa.

Estes dados sao bastante consistentes para supor a exis-
téencia de um contingente de populagao que necessita complemen-
tar a renda familiar com o recurso do trabalho temporario. E a
possibilidade de conjugar duas formas e frentes de trabalho é o
que garante sua sobrevivéncia e a reproducao de suas condicgoes
de trabalho por algum tempo. Pode-se supor que muitos tendem a
perder suas propriedades e tornarem somente trabalhadores ru-
rais. No periodo até 1975 estes estabelecimentos ja haviam per-

dido populacao em termos absolutos.

Toda esta caracterizagcao € interna as pequenas unidades
produtoras. Pode-se afirmar que as relagoes de troca desta com
o resto da economia nao apresentam melhores perspectivas. 0s pe-
quenos produtores geralmente enfrentam outros tipos de proble-
mas; aqueles travados com comerciantes de produtos e insumos a-
gricolas, com agroindustriais, por crédito e o principal com a-
gentes financeiros e 'intermediarios'" por melhores precos para

seus produtos.

0s dados a seguir tentam demonstrar por um lado, o peso

e o papel significativo dos produtores de alimentos. E, ainda,
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os indicios de mudanca tanto na parte dos produtos do Estado
como a conseqllente mudanga na estrutura fundiaria. Parece que a
tendéncia principal de mudanca consiste no deslocamento da pe-
quena propriedade, pela grande propriedade com dois tipos prin-
cipais de produtos, pela area ocupada: soja e pecuaria inten-
siva. E ainda grandes extensoes de terra que podem estar sendo
apropriadas com fins especulativos e se encontram de certa for-
ma, subutilizadas, principalmente com uma produgcao bovina ex-

tensiva.

0 Parana € um Estado que tem no conjunto uma produgao
agropecuaria diversificada muito importante para o total da pro-
ducao brasileira. Pela tabela seguinte pode-se verificar o pe-
so dos produtos alimentares. 0 Estado nao se caracteriza, seja
em termos de renda ou area plantada, como monocultor. E € im=-
portante ressaltar que esta diversificacao de produgao se da
historicamente a nivel das unidades produtivas. Esta € uma ca-

racteristica fundamental dos pequenos produtores, a policultura.

Na tabela A - 3.05 observa-se que em 1970 os estabele-
cimentos até 10 ha produziam 43,3% da quantidade total de fei-
jao e ocupavam 41,5% da area da cultura; enquanto estes estabe-
lecimentos ocupavam somente 10,8% da area total dos estabeleci-
mentos. Nas unidades até 50 ha era cultivado 88,1% do feijao
paranaense; 46,0% do café;77,1% do algodao; 79,4% do milho;7h,4%

da soja e 78,2% do arroz.
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TABELA - 3.03 - PARANA: PARTICIPAGCAO NA QUANTIDADE COLHIDA BRA-

SILEIRA DE VARI0S PRODUTOS AGRTCOLAS 1975.

Participacao do Parana Posicao do Parana
Produtos

na Quant. Produz. Br.¥% Entre os Est.Prod.
Algodao o
Herbaceo 28,3 2¢
Arroz 11,3 5°
Batata °
Inglesa 25,5 ]
Cebola 9,9 4o
Feijao 26,8 19
Milho 23,3 1¢
Soja 36,6 209
Trigo 24,8 29
Cafe 48,3 19
Fonte: 0 trabalho Rural Volante na Agricultura Paranaense -~

IPARDES - 1978.

£ a pequena propriedade, considerando sua extensao, a-
través da pequena producao que vai fornecer os alimentos neces-

sarios a populacgao urbana.

Cabe considerar que os estabelecimentos até 50 ha ocu-
pavam somente 41,8%da area total dos estabelecimentos agrope-
cuarios do Estado. Tabela 3.01.Pelo lado do pequeno produtor es-
ta € a produgao que pode realizar pois, por um lado, possibilita
sua sobrevivéncia pelos menos, em termos alimentar, pelos tipos

de produtos. E ainda, estas culturas tém um periodo de maturacao
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relativamente curto, exigindo menos quantidade de riqueza, isto
€, a pequena quantidade de dinheiro disponivel deve circular

mais rapidamente.

Por outro lado, as condicoes de producao destes produ-
tos nao sao atraentes para o grande capital. Estes produtos nao
oferecem um nivel de renda atraente do ponto de vista capita-
lista, istc €, nao oferecem o retorno da taxa média de lucro
vigente em outros ramos da economia. Existem outros fatores co-
mo: o risco que representa a produgao agricola em relacgao ao
clima; ainda, a producao de alimentos basicos pela grande agri-
cultura implica em elevacao dos gastos com uso de insumos mo -

dernos e pagamento de forca de trabalho, que viria determinar a

elevacao dos custos de produgao comparativamente a utilizacao
intensiva da terra e mao-de-obra familiar da pequena producao.
Necessariamente, mesmo que se reduzisse os ganhos da interme-

diacao, ocorreria a elevagao dos precos dos produtos a nivel do
consumidor. E este, € um outro fator a considerar, o preco dos
alimertos deve ser baixo ao chegar ao censumidor favorecendo as-
sim seu processo de reproducao mais barato. Pode-se dizer que

existe ''os pobres do campo produzindo para os pobres da cidade'.

No entanto, estao ocorrendo mudancas substanciais em
relagao ao uso do solo, implicando numa mudanca de perspectivas
para os produtores. Observa-se nas tabelas seguintes 3.04, 3.05
que no periodo de 1960 a 1970, as culturas de arroz, milho e
feijao tiveram um crescimento de area plantada muito grande re-
lativamente a soja. 0 crescimento relativo da soja neste perio-

do nao foi muito importante. Este problema ocorreu porque a a-

rea plantada com soja no momento anterior era muito pequena. E



TABELA - 3.04 - AREA COLHIDA DAS PRINCIPAIS CULTURAS 1960/70/75 - PARANA.

INCREMENTO ABSOLUTO E RELATIVO. (em ha.)

Ariglhida Inc. abs Inc. rel. Inc. abs. fnc.rel. Inc. abs. Inc. rel.
Culturas 60/70 60/70 70/75 70/75 60/75 60/75
Algodao 295. 474 1,9 -179.653 -0,7 115.821 0,4
Arroz ) 255.497 1,2 29.595 0,1 285.092 0,6
Cafe -677.700 -0,4 -58.967 -0,1 -736.667 -0,4
Feijao 4Lo7.651 1,1 -28.318 379.333 1,0
Milho 1.039.377 1,2 -2.735 1.036.642 1,2
Soja 299.152 59,1 1.236.829 0,8 1.562.981 309,0
Trigo 205.103 2,5 526.689 0,6 731.792 8,9
TO0OTAL 2.514.340 1,48 1.618.593 0,3 54.132.233 2,5
FONTE: O Trabalho Rural Volante na Agricultura Paranaenese - IPARDES-1978.
TABELA - 3.05 - USO DA TERRA - PARANA - 1960/70 - VALORES RELATIVOS.

Anos 1.960 1.970
Uso da Terra
Pastagem natural 16,8 12,4
Pastagem plantada 6,8 18,5
FONTE: 0 Trabalho Rural Volante na Agricultura Paranaense - |PARDES -

1978.
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€ a partir de 1970 que se acelera o plantio da cultura como po-
de ser observado pelos dados do periodo 1970/75. Como uma cul-

tura complementar o trigo acompanha o ritmo da soja. Neste mes-

mo periodo € evidente a desaceleracao que sofre o plantio dos
produtos alimentares, inclusive o café. Pode-se afirmar que a
partir de 1970 ja nao havia no Parana a disponibilidade de ter-
ras comparativamente as décadas anteriores. Esta condicao faz

supor que expansao das areas com culturas como soja, trigo e as
areas dedicadas as pastagens (tabela 3.05), se dao em detrimen-
to das areas plantadas com os produtos alimentares. Isto €, po-
de estar ocorrendo um processo de substituicao de culturas que
utilizam relativamente maiores extensoes de terra implicando nu-
ma alteracao da estrutura fundiaria e de propriedade. Como ja
foi mostrado, ha um grande contingente de forca de trabalho o-
cupada nocs estabelecimentos que cultivam os produtos alimentares.
E estas mudancas apreendidas no nivel mais aparente {(substitui-
cao de culturas) podem estar significando o deslocamento da pe-

quena pela grande producao.

Observando somente o processo de mudancas da estrutura
fundiaria, como mostra a tabela A-3.06, pode-se verificar o in-
cremento absoluto e relativo que até 1970 sofreram os estabele-
cimentos até 50 ha quando chegaram representar 92,6% do total
de estabelecimentos do Estado. Em termos percentuais, a area o-

cupada por estes estabelecimentos scfreu o mesmo incremento. Sa-

be-se que este processo € explicado pela ocupacgao das frentes
agricolas do Estado. Isto é, completava-se a ocupacao do solo
nas regioes do Oeste e Sudoeste que, como foi mostrado, carac-

terizava-se por pequenos lotes.
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No perfodo seguinte, até 1975, o processo inverte-se. O-
corre uma redugao em termos absolutos do nuamero total de estabe-

lecimentos enquanto a area ocupada continuou-se expandindo.

Em relacao a distribuicao interna da estrutura fundia-
ria, a reducao do numero de estabelecimentos, registrou-se nos
menores estratos. 0 que torna mais critica a situagao € que si-
multaneamente ocorre uma reducao da area ocupada dos estabele-
cimentos com até 50 ha num ritmo ainda mais acelerado. Pode-se
supor um real processo de concentracao da terra no periodo de
1970 a 1975. 0 resultado deste processo pode ser visualizado na
tabela abaixo, onde se vé aonde chegou a evolucao da estrutura

da terra no Parana.

TABELA =~ 3.06 - PARTICIPACAO RELATIVA DOS ESTABELECIMENTOS COM

ATE 50 ha - PARANA.

1960 1970 1975
Estabelecimentos 85,9 92,6 90,2
Area ocupada 32,7 Li,7 34,5

FONTE: Tabelas: A-3.06 e A-3.07

Apesar da debilidade das categorias utilizadas pelo
IBGE, elas indicam a desproporcao entre o numero de estabeleci-
mentos e a area por eles ocupada. Isto significa que a grande
maioria dos produtores pode estar perdendo terra em quantidade
e /ou qualidade suficiente para assegurar um nivel minimo de vi-

da para seus habitantes. Por outro lado, pode haver uma mino-
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ria de pessoas que se apropriam da maior parte das terras que
nem sequer exploram; em muitos casos sao investimentos puramen-

te especulativos.

Um dado que comprova a hipotese acima € o grau de uti-
lizagao da terra. A tabela A-03.08 mostra a quantidade de terra
cultivada segundo grupos de area. E justamente nos estabeleci-
mentos menores que se encontra uma maior utilizacao da terra.
Sendo que de 1960 a 1970, houve uma intensificacao da quantidade
de terra cultivada nos menores estratos e um processo inverso

para os maiores.

Considerando-se o indice de cultivo por estrato de area

(soma das areas utilizadas com lavouras, pastagens e matas plan-
tadas), verifica-se que este decresce ao aumentar o tamanho do
estabelecimento. Assim, enquanto as pequenas propriedades (com

menos de 20 ha) cultivam, em média mais de 75% de suas respecti-
vas areas, as propriedades com mais de 100 ha cultivam em torno
de 50,0%. Sendo que para o ano de 1970 este percentual sofreu um
acréscimo superior aos dos menores estratos que pode ser expli-
cado pelo incremento da producao da soja e areas de pastagens.

Se se considerar que a area ocupada com os estabelecimentos com

mais de 100 ha e muito superior a area ocupada com estabeleci-
mentos menores, pode-se supor a disponibilidade de terras para
serem utilizadas para cultivos. Mas, na medida que estas ja se

encontram sob propriedade de algumas pessoas, supoe-se que esta
utilizacao s6 sera realizada para cultivos de produtos que apre-

sentem relativamente uma alta rentabilidade.
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TABELA - 3.07 - TINDICE DE CULTIVO DAS TERRAS - PARANA

[ndice de Culti- Terras Utilizadas Terras Potenciais

S;uziza To-o das Ter- (lav.+past.+matas plantadas) (matas mat.+ incultas)
tal (ha) 1960 1970 1960 1970
1 - 5 - 91,4 - L 0
5 — 10 37,3 87,7 11,6 7,9
10 — 20 76,0 77,2 22,5 18,3
20 — 50 58,9 61,4 33,9 34,0
50 — 100 43,8 55,6 48,5 4o,o0
100 — 200 49,3 58,2 48,0 37,8
200 — 500 51,3 63,0 Le, 4 33,5
500 — 1.000 53,2 65,5 L 31,1
1.000 e mais - 54,1 - Ly, b

FONTE: Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela: po 06
Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela: no 09

Os dados a seguir concretizam a situacao social e eco-
nomica dos pequenos produtores. Evidenciam, por outro lado, as
perspectivas de vida desses produtores relativamente aos dos

demais estados.

Pode-se observar na tabela seguinte 3.08 as diferencas
nos pregos dos produtos para os varios estados. Historicamente,
os precos dos produtos tipicos do pequeno produtor no Parana:ar-
roz, batata, feijao e milho sao mais baixos comparativamente So-
mente o arroz plantado no RS. recebe relativamente um preco mais

baixo, no entanto, as condi¢coes de producao deste sao bastante



TABELA -3.08 - PRECOS CORRENTES AO NTVEL DO PRODUTOS (Cr$/Kg).

PRECOS PARANA .G.S. l M.G. S.P.
LAVOURAS 1966 69 72 73 {66 69 72 73 |66 69 72 73 66 69 72 73
Arroz em casca 0,21 0,37 0,79 0,830,17 0,27 0,56 0,63}0,23 0,35 0,8 0,8410,25 0,41 0,85 0,91
Batata inglesa 0,21 0,33 0,42 1,02}0,25 0,25 0,48 0,86(0,32 0,38 0,55 1,1910,31 0,43 0,58 1,19
Cafe em coco 0,25 0,57 1,40 2,39] - - - - 0,20 0,48 1,13 1,67 10,24 0,65 1,50 2,23
Feijao 8,31 0,65 0,95 2,44{0,31 0,48 0,89 1,94/0,45 0,82 1,11 2,97 0,44 1,02 1,32 3,31
Milho 0,06 0,14 0,27 0,36]0,09 0,17 0,39 0,46{0,10 0,17 0,37 0,48 (0,08 0,17 0,31 0,46
Trigo 0,24 0,39 0,57 0,75{0,23 0,40 0,55 0,64 - - - -
FONTE: Fundagcao Getulio Vargas - Centro de Estudos Agricolas.

- o dado

dado desconhecido.

nao existe.
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diferenciadas

Para os produtos essencialmente comerciais (café e tri-

go) a situagao nao € a mesma. lsto €, os produtores paranaenses

recebem relativamente aos dos demais estados, um preco mais al-

to nos varios anos. Este € mais um fato que mostra o Processo
de empobrecimento relativo dos produtores de alimentos tradi-
cionais.

Os precos referidos sao os precos pagos dos produtores,

o gque nao significa ser o mesmo que vai chegar ao consumidor.

Pode-se afirmar que no Parand existem condicoes muito
propicias para o desenvolvimento do capital comercial, nao des-
considerando que este representa uma das fases de reproducao do
capital produtivo. A nivel subordinado este passa a agenciar a
movimentacao das mercadorias no mercado com um objetivo: a quan-
tidade investida inicialmente na compra de um produto deve ser
convertida num valor superior na venda do mesmo. Deste modo o
produto deve ser muito barato na sua fonte e esta € uma das ra-

zoes do capital manter relacoes atrasadas na producao agricola.

No caso do Parana, o montante de pequenos produtores e signi-
ficativo, que €& apropriado pelo capital comercial. O0s precos pa-
gos aos produtores camponeses nao cobrem o valor dos produtos

pela predominancia do trabalho, com pouca ou nenhuma produtivi-
dade, em relacao a producao capitalista onde tem vigeéncia um

preco de produgao social médio.

Qutro tipo de pressao sofre o pequeno produtor para-

naense: o precgo da terra. Quando se compara os precos das ter-
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ras agricolas (tabela abaixo 3.09), seja para arrendamentos ou
para vendas, estes se apresentam signidicativamente mais altos

em relagao a todos estados brasileiros (n3do ha informacdes para

TABELA - 3.09 - PRECOS MEDIOS DE TERRAS AGRTCOLAS*

PRECOS ME- PARANA R.S M.G.
TERRAS 210S
AGRTCOLAS 73 7h 75 73 775 73 T 75
Arrend. de
terras 210 248 372 76 106 - 153 246 297
Terras de
lavouras 2.457 3.891 6.654 2.172 3.685 - 1.560 2.585 4,043
FONTE: Fundagao GetUlio Vargas - Centro de Estudos Agricolas

*: 2° Semestre

Sao Paulo). Esta situacao é bastante contraditéria, pois se pa-
ra a grande maioria dos produtos paranaenses, 0s precos pagos
aos produtores sao os mais baixos, o que seria determinante do
tao alto preco da terra. Em outras palavras, o aumento do preco
da terra nao se da em fungao do aumento dos precos dos produtos.
A hipotese que se levanta é que estes precos se estabelecem ou
se estabeleceram principalmente como resultado de um processo de
especulacao imobiliaria. E tal situacdao é bastante afim com 0
processo historico de ocupacao das terras no Parana, na medida
que este se caracterizou como uma frente de expansao agricola
recente, isto e, de 40 anos. Basicamente a partir de 1930 as

terras foram definitivamente ocupadas em termos de propriedade.

0 alto prego da terra traz conseqléncias imediatas para

os produtores. Quando estes se encontram numa situacao de nao



proprietarios, como arrendatarios ou parceiros, pode-se supor
que o aluguel a ser pago pelo uso da terra acompanha a alta do
preco da terra, significando que estes produtores necessitam fa-
zer sempre maiores deducoes do 'lTucro' ou '"salario'. Ou para
compensar o aumento da renda, seria necessario que estes produ-
tores reduzissem seus custos de producao, relativamente. Mas a
introdugao de tecnologia, com a finalidade de reduzir as horas
de trabalho, representa uma inversao de dinheiro que, como foi
apresentado, estes produtores nao estao em condicoes de acumu-
lar, pois sobrevivem com 'salarios' abaixo do minimo institu-

cionalizado.

Enquanto produtores, seja qual for sua condicao de pos-
se ou propriedade, o preco da terra permite que seja criada uma
situagao de pressao aos pequenos produtores por produtores que
podem fazer uso da terra com produtos de maior rentabilidade no

mercado, ou somente adquirem estas terras, aguardando sua valorizacao.

Em sintese, a situagao do pequeno produtor paranaense é
bastante contraditoria. Estes produtores que possuem estabele-
cimentos com area até cinglenta hectares tém uma importancia
fundamental enquanto produtores de alimentos. Por outro lado,
sua situagao econdmica e social sofre um processo de deteriora-
Gao: seus meios de vida e producao tendem a se tornar insufi-
cientes, principalmente a terra. Entao, as tendéncias que se
apresentam para os pequenos produtores so podem se configurar
como novas situacoes de vida. Podem passar por momentos ainda
como produtores diretos vendendo sua terra hoje bastante valo-

rizada no Parana para ir ocupar-se em novas frentes de expansao

agricola como o Oeste e Norte do Brasil. Mas, na medida que es-



tes vém sofrendo um processo de miséria e endividamento, mui to

provavelmente, acontece a sua ruina enguanto pequenos produto-

res. Assim, torna-se fundamental compreender o papel do capi-
talismo na agricultura, as transformacoes que provoca na es-
trutura social, como no caso destes produtores tornarem-se tra-
balhadores rurais ou urbanos, isto €, perdendo seus meios de

trabalho e de vida.



4 - EVOLUGAO DO SETOR RURAL E ANALISE MAIS DETALHADA DO PRE-

SENTE

L.l - 0 USO DA TERRA

Este item, que pretende caracterizar a situacao dos pe-
quenos produtores frente ao processo de transformacao da situa-
cao da agropecuaria do Estado, centrou-se na analise de algumas
variaveis: divisao da terra, producgao, distribuigao da posse e
pessoal ocupado. Estas variaveis consideradas configuram o ni-
vel mais aparente dos processos de mudanca que estao se estabe-

lecendo para a producao agricola estadual.

Como foi analisado no decorrer do estudo, a preocupagao
fundamental foi de avaliar, no tempo e espago, em que medida
as modificacoes da estrutura de posse e uso da terra estao de-
terminando perspectivas da vida e producao diferenciados aos
produtores. Como ja foi afirmado, os dados empiricos e o tempo
disponivel, nao permitiriam um nivel de abstragao aprofundado,
fundamental! para o processo de conhecimento da realidade. No
entanto, as linhas genéericas do tipo de desenvolvimento da agri-

cultura do Estado puderam ser observadas.

4.2 - DIVISAO DA TERRA

A anilise da estrutura fundiaria do Parana, em si, tem
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como objetivo perceber as alteracoes que esta vem sofrendo como
resultado do processo de transformacao da agricultura paranaen-
se, que pode ser observada, em principio, pela mudanca na pauta

das culturas principais do Estado.

0 dado que ressalta quando se observa a evolucao da es-
trutura agraria do Estado e o incremento absoluto do numero de
estabelecimentos na década de 1960 (235.342), que praticamente
dobrou em relacao ao numero ja existente na agricultura. A ex-
pansao da area nao acompanhou este ritmo. O avanco de 3.240.608
ha, significou o aumento de 1/3 sobre a area ja ocupada (tabela
A-L.01). Esta dinamica da estrutura fundiaria indica a dimensao
do processo de expansao de fronteira agricola que se realizava
no Estado, neste periodo. A ocupacao das terras das regioes do
Norte Novissimo e Qeste-Sudoeste terminaram por impor o 1limite
maximo, em termos extensivos, da expansao da fronteira agricola
do Estado. Outra hipdtese que se pode levantar, € que pode ter
havido uma '"distribuicao' da terra para pequenos produtores,pe-

quenas parcelas para arrendatarios e parceiros.

A caracteristica do estabelecimento que preponderou
nesta fase de ocupacao das terras no Estado, foi a pequena di-
mensao destes, em termos de area. Em 1970, 53,3% do total de
estabelecimentos do Estado possuiam ate 10 ha e 92,7% ate 50 ha
(tabela A-4.02).Esta expansao acelerada de pequenos estabeleci-
mentos contribui de forma significativa para reducao das areas

médias dos estabelecimentos.

Pode-se afirmar, observando-se os dados da estrutura

fundiaria em 1975, que as mudancas que ocorreram neste periodo
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devem-se muito mais a uma reestruturacao do padrao anterior da
estrutura fundiaria, do que 3 expansao quantitativa dos estabe-

lecimentos e area como se deu na década de 1960.

De inficio, tem-se uma redugéo, em termos absolutos, de
75 631 estabelecimentos, enquanto que area continuou-se expan-
dindo (tabela A-4.03). Quando se verifica a que estratos da a-
rea correspondiam estes estabelecimentos que desapareceram, con-
clui-se pela perda de participacao gradativa dos pequenos esta-

belecimentos, principalmente dos de até 10 ha (tabela A-4_ 04).

A analise da estrutura fundiaria esclarece uma das di-
mensoes do processo que sofre o pequeno produtor. Pode em prin-
cipio perder parte da terra, isto é, reduzindo a area média da
propriedade. Como pode perder a propriedade ou mesmo a posse da
terra que acaba se concentrando em maos de um numero cada vez
menor de proprietarios.

L.2.1 - Parana Tradicional, Campos de Guarapuava e Mé-

dio lguacu

Estas regioes do Estado, apresentam uma conformacao di-
ferenciada da estrutura fundiaria. Relativamente apresentam as
maiores areas medias dos estabelecimentos agricolas. Foi a re-
giao que nao sofreu na década de 1960/70 incremento significa-
tivo do numero de estabelecimentos e area, comparativamente as
demais regioes, no total do Estado. Este dado pode significar
uma relativa estabilidade em termos de transformacoes da estru-
tura fundiaria. Em outras palavras, as mudancas nas demais re-

gioes apresentavam uma dinamica mais acentuada.
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No periodo 1970/75, quando as demais regioes tenderam a
uma estabilidade, a participacao relativa dos estabelecimentos e
area do Parana Tradicional aumentavam em relacdo ao Estado. No
entanto, as areas minimas de Campos de Guarapuava e Medio lgua-
¢u nao tinham grande representatividade em relagao ao total de

estabelecimentos do Estado.

Estas regioes também se caracterizam por terem, compa-

rativamente as outras regioes, menor participacao dos estabele-

cimentos ate 50 ha. Em 1960, chegaram a representar 80,0% no
Parana Tradicional, 69,0% em Campos de Guarapuava e 79,0% no
Médio lguagu. Ocorreu até inicio da década de 1970, um incre-
mento medio de 9 pontos percentuais para as duas primeiras re-

gioes, e apenas 3 pontos para a regiao do Médio lguacu. A area
ocupada por estes estabelecimentos era relativamente elevada em
1960 e sofreu, em 1970, uma reducao bastante acentuada, nao a-
companhando o incremento relativo do numero de estabelecimentos

(calculado a partir da tabela A-4.05).

0 outro lado desta situagao € a elevada participacao de
estabelecimentos com mais de 50 ha. Na década de 1970, esteses-
tabelecimentos aumentaram significativamente a respectiva area

ocupada.

E possivel verificar que, em determinados grupos de a-
rea, certas areas minimas do Parana Tradicional tém um peso im-
portante nesse percentual do agregado em relacao ao Estado, de
60 a 75. Nos grupos de area até 100 ha, as areas minimas que
mais contribuem em termos de percentual em relacao ao Estado

sao Curitiba, Colonial de lrati e Alto lvai. Entre 100 e 1000
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ha, além dessas duas sao tambem significativas as presengas de
Campos de Ponta Grossa, Alto Ivai e Campos da Lapa. Acima de
1000 ha, tem importancia Campos de Ponta Grossa, Colonial de |-
rati, Campos de Jaguariaiva e Litoral Paranaense. Existe entao
uma correspondéncia entre o tipo de ocupagao que houve nos Cam-

pos paranaenses, em grandes fazendas, e a estrutura fundiaria

que ainda em 1975 caracteriza essas areas.

A regiao de Campos de Guarapuava € a que apresenta um
movimento inverso ao comportamento geral do Estado e das varias

regioes.

A participacao percentual de Campos de Guarapuava no
total do Estado € muito pequena. Em termos de estabelecimentos
a participacao diminui entre 1960/70 e aumenta entre 1970/75. A
participacao de area comporta-se exatamente ao inverso, aumen-
tando entre 1960/70 e diminuindo no periodo seguinte, guando
Campos de Guarapuava € a Unica area minima que apresenta varia-

cao percentual total negativa para area.

Campos de Guarapuava € a area minima em que o decrésci-
mo de area média € o menos significativo do Estado. Entre 1960/
70 ela passa de 69,9 ha para 69,7 ha, ou seja, praticamente per-
manece nos 70 ha. No periodo seguinte como a variacao 1970/75 e
positiva para estabelecimentos e negativa para area, a area me-
dia diminui, atingindo 62,3 ha, comportamento que se desvia do

que ocorre no Estado. (tabela A-4.06).

0s dois primeiros grupos de area, de menos de 10 ha e

de 10 a menos de 100 ha, apresentam comportamentos semelhantes
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quanto as participagoes percentuais em relacao ao Estado. Entre
1960/70, esses percentuais praticamente nao variam, e no perio-
do sequinte aumentam. A queda na area média € constante duran-
te todo o periodo. No grupo de area de 100 a menos de 1000 ha
os percentuais aumentam entre 1960/70 e diminuem entre 1970/75,
e a area média aumenta de 1960 a 75. 0 grupo acima de 1000 ha tem o
percentual de estabelecimentos diminuido entre 1960/70 e aumen-

tado entre 1970/75. Ocorre exatamente o inverso com area. A a-

rea média aumenta entre 1960/70 e diminui no intervalo seguinte.

No Médio lguagu, como acontece a nivel de Estado e na
maioria das areas minimas, o comportamento da area média € bem
dividido entre estabelecimentos menores e maiores que 100 ha.
Ate 100 ha ela diminui, via de regra porque os estabelecimentos
crescem, porporcionalmente, mais que area. Nos estabelecimentos

maiores que 100 ha a area média aumenta, ou porgue area cresce

mais que estabelecimentos, ou porque se perde menos area gue
estabelecimentos. No total, a area média diminui como em todas
as regioes, e os aumentos de area media nesses grupos maiores

nao constituem excecoes dentro do Estado.

0 que se conclui para essa regiao em relacao a estrutu-
ra fundiaria, € que embora elas acompanhem de um modo geral as
tendéncias do Estado, seu comportamento carece de expressivida-
de. Talvez isso seja devido ao fato de serem regioces cuja ex-
trutura fundiaria € razoavelmente estavel, ou seja de serem re-

gioes de ocupagao mais antiga, tradicionais.

4,2.2 - Norte do Parans
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Antes de se iniciar a analise de transformacoes fundia-
rias ocorridas no Norte do Parana, num periodo mais recente, a
partir de 1960 até 1975, é importante fazer algumas referencias
ao processo de ocupagao da terra. A regiao do Norte Velho, co-
lonizado no seculo XIX, por grandes e meédios fazendeiros cafei-
cultores, praticamente ja havia esgotado suas fronteiras. Das
regioes que formam o Norte Velho, algodoeira de Assai constitui
uma excecao, foi colonizada por Companhia de Terras, com pro-
priedades com area em torno de 10 alqueires, sendo o algodao o

principal produto cultivado.

0 Norte Novo sofreu um processo idéntico de colonizagao

em pequenas propriedades, empreendido pela Companhia de Terras

Norte do Parana; 16,0 alqueires era a area media das proprie-
dades.

0s dados dos censos de 1960/70, mostram a expansao da
fronteira agricola do Norte do Parana para as terras do Norte

Novissimo de Umuarama. Esta regiao passa a ser incorporada a a-
gricultura do Estado impondo o limite maximo, em termos exten-
sivos, da expansao da fronteira agricola na regiao Norte do Es-
tado. A regiao Norte do Parand como um todo, concentrava 46,0%
dos estabelecimentos do Estado e 37,4% da area, em 1960. Nesta
década, embora com crescimento absoluto de estabelecimentos e
irea, decresce a participacao relativa da regiao, o que reflete
o aumento do numero de estabelecimentos nas demais regioes do

Estado (tabelas A-4.,07 e A-4.08).

Considerando o tamanho dos estabelecimentosem 1960, o)

Norte Velho e Norte Novo possuiam respectivamente, 13,2% e 27,0%,
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de estabelecimentos com ate 50 ha, em relagéo ao totel do Esta-
do, enquanto esta percentagem so atingia 8,2% no Norte Novis-
simo (calculado a partir da tabela A-4.05). No ano de 1970, a
situacao ja se apresenta de forma diferenciada. 0 Norte Velho e
o Novo perdem participacao relativa, dos estahelecimentos com
ate 50 ha, e o Norte Novissimo sofre um incremento superior ao
do total do Estado, o que o caracteriza como uma frente de ex-
pansao do Estado na década de 1960. Pode-se dizer que esta dé-
cada marcou-se pela proliferacao dos pequenos estabelecimentos.
A 3drea média dos estabelecimentos, principalmente dos menores
estratos, sofreu uma reducao, o que significa que a expansao do
numero de estabelecimentos ocorreu num ritmo superior a expan-
sao da area. Sera necessario qualificar esta expansao acentuada
dos pequenos estabelecimentos. Parte-se do pressuposto que esta
expansao s6 pode ter significados diferentes quando se da em
regioes onde a ocupacao da terra ja havia se dado de forma de-
finitiva (Norte Velho), ou onde as terras se achavam pratica-
mente desocupadas, cujo processo de expansao da propriedade di-
namizou-se a partir de 1960. No periodo posterior, 1970/75, o)
Norte como um todo perde participacao no total geral de estabe-
lecimentos. Quando se observa segundo o tamanho dos estabele-

cimentos, verifica-se que o ritmo decrescente do nimero de es-

tabelecimento & bem superior ao da perda da area. E este movimento e

tao mais valido quanto menor for o tamanho do estabelecimento.

A tendéncia estadual e regional foi diminuir os estabe-
lecimentos nos estratos com menos de 100 ha, sendo que area
cresceu sempre num ritmo superior, o que repercutiu positiva-

mente na area media.
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Na regiao do Norte Velho houve um crescimento relativo,
negativo no periodo de 1960/70, dos estabelecimentos dos estra-
tos de mais de 100 ha, inclusive da area, o que significou wuma
reducao da area média. Ao mesmo tempo ha um crescimento positi-

vo dos estabelecimentos até 50 ha.

O0s dados da tabela A-4.02 mostram que em 1960, 88,4% dos
estabelecimentos da regiao se encontravam nos estratos de menos de
50 ha. Em 1970 estes passaram a somar 93,3% com 40,5% de area.
Este percentual elevado de pequenos estabelecimentos nao signi-
fica que nao haja uma concentracao da propriedade na regiao, quan-
do se considera a area por eles ocupada. Um indicador razoavel
de tal fato € a area média (10,8 ha) destes estabelecimentos (cal-
culado a partir da tabela A-4.05). E, realmente, os estabele-
cimentos respectivos aos estratos de 10 a 20 ha e 20 a 50 ha, nao
aumentaram sua participagao relativa na mesma proporgao que OsS
de menos de 10 ha. A excecao se faz a regiao de algodoeira de
Assai que perdeu area e estabelecimentos no estrato de menos de
10 ha, porém nao perdeu em termos de area total, o que pode sig-

nificar a incorporagao destes estabelecimentos por outros maiores.

No perfodo de 1970/75 ocorre o mesmo movimento do total
do Estado. Diminui a participacao relativa da area e nimero dos
pequenos estabelecimentos. 0 estrato que aumenta a participacgao
€ o de 100 a 1000 ha. 0 resultado que confirma este movimento € o
aumento da area média para os estabelecimentos de todos os es-

tratos.

Na regiao do Norte Novo, em 1960, 90,0% dos estabeleci-
mentos se encontravam nos estratos de menos de 50 ha e ocupavam

36,2% de area. Na década de 70, estes estabelecimentos passaram a
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representar 94,0% e 43,1% da area (tabela A-4.02). Sendo a a-
rea media, respectivamente 15,3 ha e 11,1 ha para 1960 e 1970 (cal-
culado a partir da tabela A-4.05). 0s estabelecimentos com menos
de 10 ha em 1960, correspondiam a 36,5% do total da microrregiao,
com apenas 6,2% da area total da regiao. O ritmo de incremento
na década seguinte destes estabelecimentos continuou de forma

acentuada aumentando 19,4 pontos percentuais (tabela A-4.02).

Manteve-se praticamente a mesma area media, em torno de
5,7 ha (tabela A-4.09). No periodo de 1970 a 1975, tem-se um
processo de eliminacao ou incorporacao dos pequenosestabelecimen-
tos. 0 crescimento relativo destes foi bastante inferior ao o-

corrido para os estabelecimentos dos estratos com mais de 100 ha.

0 Norte Novissimo de Umuarama, apesar de em 1960, con-
centrar 94,0% dos estabelecimentos com até 50 ha, estes ocupam
uma area relativamente maior, 50,2% do total da regiéo. Em 1970
tanto os estabelecimentos como a area aumentaram 3 pontos percen-
tuais. 0 maior acrescimo correspondeu aos estabelecimentos com

ate 10 ha (tabela A-4.02).

No periodo posterior ha um decréscimo relativo do numero
de estabelecimentos para todos os estratos de area; enquanto que
o mesmo nao acontece em relagao a area por eles ocupada. Tem-se

como resultado, um aumento da area média dos estabelecimentos.

L.,2.3 - Oeste - Sudoeste Paranaense

Ecta analise da estrutura fundiaria abrange as areasmini-
mas de colonizacao mais recente do Estado, como se pode perce-

ber pelo histérico: Campo Mourao, Pitanga, Extremo QOeste e
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Sudoeste Paranaense.

Na regiao de Campo Mourao a participacao dos estabele-
cimentos com até 50 ha chegou, em 1970, a 95,7% do total de es-
tabelecimentos, ocupando 51,2% da area total dos estabelecimen-
tos. No periodo de ]960 a 1970, o maior numero de estabeleci-
mentos e area se concentravam no estrato de menos de 10 ha e

tendiam a concentrar-se ainda mais (tabela A.4-02).

0 incremento absoluto de estabelecimentos foi 26.695 e
140.732 ha na area, a area média decresceu apenas 0,1%. Campo
Mourao € uma das microrregioes do Estado que mais incrementou

area no estrato de menos de 10 ha neste periodo (tabelas A.Lk-01

e A.L-09).
No periodo de até 1975 o comportamento da regiao nao
foge a regra geral. Os estabelecimentos dos estratos ate 100 ha

tém crescimento negativo, inclusive em relagao a area. A partir

deste estrato o crescimento passa a Sser positivo.

A participacao de Pitanga e inexpressiva, considerando
a participacao relativa dos estabelecimentos e area no conjunto

do Estado.

No periodo 60/70, em Pitanga, a tendéncia era aumentar
pequenos estabelecimentos, e diminuir nos estratos de 100 a me-
nos de 1000 ha. Atendo-se a variacao percentual do total de es-
tabelecimentos, esta € uma das microrregioes que menos aumenta

estabelecimentos no conjunto do Estado.
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No periodo 70/75, o acréscimo de participacao de Pitan-
ga no Estado continua sendo inexpressivo em relacao as demais
regioes. Deduz-se que Pitanga € uma regiao de pouco peso na a-
gricultura paranaense. Em todo periodo, a tendéncia foi de di-
minuicao das areas médias dos estabelecimentos. Pode-se imagi-
nar que esta area minima, por suas condicoes de solo desfavo-
raveis, tenda a ser ocupada por pequenos proprietarios que es-
tejam se deslocando para regioes onde possam adquirir terras de

forma mais acessivel.

0s estabelecimentos com menos de 50 ha, tendem a ter uma

area média bastante inferior as das demais regioes.

0 Extremo Oeste Paranaense € a regiao que mais nitida-
mente tem se caracterizado como uma frente de expansao na déca-
da de 1960. Foi a regiao que, no conjunto do Estado, mais au-

mentou estabelecimentos, principalmente os de até 50 ha. 0s es-

tabelecimentos até 10 ha representavam 18,1% no total da re-
giao, em 1960, sendo, em 1975, 55,1% sua participacao (tabela

A.4-10). Este aumento violento de pequenos estabelecimentos sig-
nificou, de 1960 para 1970, a maior reducao da area média do
total de estabelecimentos em relacao as demais regioes do Esta-
do — de 44,4 ha para 19,5 ha (tabela A.4-06). Este aumento de
pequenos estabelecimentos compensou em termos relativos o de-

créscimo da participacao destes nas demais regioes do Estado.

No periodo de 1970/1975, a area ocupada pelos estabele-
cimentos agricolas acompanhou a expansao dos estabelecimentos,
sendo esta uma das regioes em que a area media das unidades a-

gricolas nao sofre reducao, permanecendo praticamente a mesma:
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19,5 ha e 19,7 ha respectivamente (tabela A.4-06).

A regiao Sudoeste do Estado nao apresentou a mesma di-
namica em relacao ao Oeste do Estado, parecendo estar sua es-
trutura relativamente mais consolidada. No periodo de 1960 a
1970, o Sudoeste perde participacao no total de estabelecimen-
tos e area do Estado, sendo minimo o acréscimo de participacgao
para os estabelecimentos dos menores estratos. No entanto, esta

foi a regiao que se formou historicamente com uma estrutura de

pequenos estabelecimentos, tanto que, em 1960, apresentava o
maior percentual (89,0%) com estabelecimentos até 50 ha, atin-
gindo 94,0% em 1970 (tabela A.4-02). Relativamente as demais

regioes do Estado, a area média dos estabelecimentos agricolas
do Sudoeste Paranaense sempre foi das mais baixas, sendo em

torno de 20 ha em 1970 e 1975 (tabela A.4-06).

Pela variacao percentual dos estabelecimentos e area, no
periodo de 1960 a 1975, verifica-se que esta regiao nao esta so-
frendo grandes transformacoes na estrutura fundiaria. 0 incre-
mento de estabelecimentos e area € relativamente proporcional
para os varios estratos. Pode-se pensar que mesmo ocorrendo um
processo de modernizacao da producao agricola, a estrutura fun-
diaria nao sofrera grandes transformacoes, em parte pelas ca-

racteristicas do solo da regiao.

Em sintese, a analise a nivel regional indica a prepon-
derancia dos pequenos estabelecimentos até 50 ha no Estado, ate
1970. No entanto, esta situacao tende a mudar a medida que es-
tes pequenos estabelecimentos comecam a sofrer uma reducao em

termos absolutos e mesmo relativos. Do mesmo modo que comecam a
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perder parte da area que lhes era pertinente.

Pode-se observar de forma bastante clara as regioes de
predominancia de grandes estabelecimentos relativamente as que
concentram pequenos estabelecimentos. No primeiro caso, encon-
tram-se a regiao do Parana Tradicional, Campos de Guarapuava e
Médio lguacu. Enguanto, o Sudoeste e o Extremo Oeste Paranaense

apresentam os estabelecimentos de menores areas médias.

Como o histdorico da ocupacao destas regioes demonstram,
existe muita relacao entre o tipo de producao em torno destas

regioes e a estrutura fundiaria.

Em termos de tendéncias gerais pode-se concluir que as
regioes do Parana Tradicional apresentam uma certa estabilidade
em relacao a propriedade da terra, em termos de média e grandes.
Comparativamente a Regiao Norte e Norte Novissimo, estas clara-
mente configuram mudangas no sentido de aumento das areas das
propriedades, mas nao pela incorporagao de areas inaproveitadas,
pelo contrario, pela concentracao dos pequenos estabelecimentos.
Enquanto nas regioes do Sudoeste e Oeste Paranaense e parte do
Centro-0este, dado seu periodo recente de ocupacao pode-se pen-
sar na possibilidade do aumento do numero de estabelecimentos,
mas em areas cada vez mais marginais, tanto pela qualidade

como pela distancia de centros consumidores.

4.3 - UTILIZACAO DA TERRA - PRODUCAOQ

A anilise dos dados sobre utilizagao das terras tem co-

mo principal objetivo verificar as implicacoes das tendencias
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de expansao de culturas essencialmente comerciais, que Vém se
manifestando no Parana, nas Ultimas décadas, para o pequeno es-
tabelecimento rural, unidade produtora predominantemente de pro-

dutos alimentares.

0 estudo desses dados por agregados e areas minimas pos-
sibilita que se identifique as origens dessas tendencias, pois
as formas de utilizacao das terras sao bem definidas nas diver-

sas regioes.

A analise por grupos de area total dos dados referentes
a produtos, permite que se percebam as relacoes entre a impor-
tancia que certos produtos veém obtendo e o tamanho dos estabe-

lecimentos onde sao principalmente produzidos.

Observando-se os dados sobre utilizacao das terras no
Parana, segundo os estabelecimentos por grupos de area total,em
60 e em 70, verifica-se que nesse periodo ocorreram mudancas nas

formas de utilizar as terras.

Nos grupos de area até 50 ha predominaram as areas de
lavouras permanentes e principalmente temporarias. Acima de 50
ha é significativa a presenca de areas de pastagens naturais.
As areas de pastagens plantadas, em 60, nao se localizam clara-
mente nesta ou naquela faixa de grupos de area, porém, em 70,
passam a ter um peso importante nos grupos de area acima de 50
ha. As matas naturais estao mais concentradas nos grupos de
area acima de 20 ha. As matas plantadas, tanto em 60 como em 70,

aumentam em importancia a medida que aumentam os grupos de area.
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Em 60 e 70, a tonica principal das mudancas foi o acrés-
cimo relativo consideravel na utilizacao de areas para lavouras
temporarias e decréscimo para lavouras permanentes, isto €, a

perda de importancia em area plantada do café.

Em relacao a pastagens ha um acréscimo no percentual da

area de pastagens artificiais e queda para pastagens naturais.

Quanto a matas naturais, ha decréscimo no percentual de
todos os grupos, com excecao do menor. Esse comportamento tam-
bem ocorre para os grupos de darea até 500 ha, em relacao a area

de matas reflorestadas.

0 nivel de Estado, entre 60 e 70, o comportamento dos
percentuais relativos a utilizacao das terras mostra que o a-
crescimo havido para area de pastagem foi bem grande emcompara-
¢ao com o que houve para lavouras. Esse acréscimo em pastagens

é devido ao aumento da participagao de pastagens artificiais:

TABELA 4.3-01 - PARANA - UTILIZACAO DAS TERRAS - DISTRIBUIGAD

PERCENTUAL - 60/70

Area Terras

Total Lavouras Pastagens Matas Incul tas
Total /60 100,0 31,0 24,4 27,3 17,3
Total /70 100,0 33,7 32,2 18,4 15,7

FONTE: Tabela A.L4-16

4,31 - Princioais Culturas do Estado

E possivel verificar com base nos dados do quadro ante-
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rior, que apenas aproximadamente 30,0% da area total dos westa-
belecimentos do Parana sao utilizados para lavouras. Entre 60 e
70 ha uma nitida tendéncia de substituicao das lavouras perma-
nentes, ou seja, do café, por lavouras temporarias. Aqueles
31,0% de lavouras em 60 subdividem-se em 14,9% de lavouras per-
manentes e 16,1% de lavouras temporarias, engquanto que, em 70,
os 33,7% repartem-se em somente 9,3% de lavouras permanentes e
24 ,4% de temporarias (tabela A.L4-16). E entao importante veri-
ficar qual tem sido o comportamento das principais culturas tem-
porarias do Estado quais sejam: soja, trigo, algodao, cana-de-

agclcar, arroz, milho e feijao.

Pela tabela A.L4-17 nota-se que em 70, em termos de area
colhida, com excecao da cana-de-acucar e da soja, as demais cul-
turas, inclusive o café, se concentram nos pequenos e medios es-
tabelecimentos. Assim, percebe-se que rta uma relacao, dentro
dessa faixa de pequenos e médios estaktelecimentos, entre meno-
res estabelecimentos e produtos alimentares, e maiores estabe-
lecimentos e produtos voltados a industria e comércio exporta-

dor.

No periodo entre 60 e 70, também em termos de area co-
lhida, o maior acréscimo absoluto ocorreu na soja, como se pode
verificar através das variacoes percentuais 60/70 das princi-
pais culturas temporarias do Estado, obtidas atraves dos dados

absolutos referentes a evolucao dos produtos para 60, 70, 72 e

73:

Esse acréscimo € bem significativo, ultrapassando bas-

tante o aumento havido nas demais culturas.
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TABELA 4.3-02 - PARANA - PRINCIPAIS CULTURAS TEMPORARIAS - VA-

RIACAO PERCENTUAL 60/70

Produtos Variacao %
Feijao 106,6
Milho 123,2
Arroz 123,6
Cana-de-agucar 148,9
Algodao 194,5
Trigo 248,6
Soja 5.913,3

FONTE: Tabelas A.4-18, A.4-19, A.4-20, A.L4-21, A.4-22, A.4-23 e

A.Lk-24

No periodo entre 70 e 72, as culturas soja e trigo ain-

da detém as maiores variagoes:

TABELA 4.3-03 - PARANA - PRINCIPAIS CULTURAS TEMPORARIAS - VA-

RIACAO PERCENTUAL - 70/72

Produtos Variacao ¥%
Algodao - 20,7
Arroz - 1,9
Milho 5,9
Feijao 7,1
Cana-de-aglcar 16,3
Trigo 38,1
Soja L8 ,8

FONTE: Tabelas A.4-18, A.4-19, A.L4-20, A.L-21, A.4-22, A.L-23 e

A.h-24,

No intervalo menor, entre 72 e 73 € a seguinte a ordem
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das variacoes percentuais:

TABELA 4.3-04 - PARANA - PRINCIPAIS CULTURAS TEMPORARIAS - VA-

RIACAO PERCENTUAL 72/73.

Produtos Variacao %
Milho - 18,8
Algodao - 16,9
Feijao - 16,2
Trigo - 14,2
Arroz L 2
Cana-de-acgulcar 9,8
Soja 80,6

FONTE: Tabelas A.4-18, A.L4-19, A.4-20, A.4-21, A.4-22, A.L4-23 e

A.L-24.

A soja entao permanece durante todo o periodo como a
cultura temporaria que mais cresce em termos de area colhida. 0
trigo permanece em 29 lugar, de 60 a 72, perdendo posicao entre
72 e 73. A cana-de-aclcar tem um aumento num ritmo importante
durante todo o periodo e o arroz, de 72 e 73 ganha uma impor-
tante posicao, ficando entre as trés unicas culturas que nesse
intervalo tiveram acréscimo na area colhida. De qualquer modo,
de maneira geral, é possivel concluir que de 60 a 73 as cultu-
ras que mais acresceram em termos de area colhida foram aque-

las mais tipicamente comerciais.

4L.3.2 - Andlise da Producao a Nivel dos Agregados Re-

gionais

a - Parana Tradicional
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0 agregado Parana Tradicional é de 60 a 75, uma regiao
muito inexpressiva em termos de lavouras. Os percentuais da
area ocupada com lavouras, por area minima, em relacao ao total
da area de lavouras do Estado, demonstram que isso é mais mar-
cante para lavouras permanentes que para temporarias. Estas tem
certa importancia em algumas areas minimas tais como Curitiba,
Colonial de lrati e Alto lvai. Porém esses percentuais sao de-
crescentes no periodo 60/70 em quase todas as areas minimas da
regiao. Assim, a participacao percentual da area de lavouras
temporarias do Parana Tradicional que em 60 era 34,0% cai para

19,1% em 70 e 19,0% em 75 (tabelas A.L4~25, A.4-26 e A.L-27).

E interessante notar que, com relacao as lavouras per-
manentes, embora durante todo o periodo o Parana Tradicional
detenha percentuais pequenos, de 70 a 75 esse percentual do a-
gregado sobe bastante, sendo a principal responsavel por isso,o

litoral Paranaense.

TABELA 4.3-05 - PARANA TRADICIONAL (AGREGADO) - AREA DAS LAVOU-

RAS PERMANENTES E TEMPORARIAS - 60/70/75.

Area de Lavouras Perma- Area de Lavouras Tem-
nentes rarias

Dados Percentual Dados Percentual

Absolutos em Relacao Absolutos em Relacao

ao Estado ao Estado
1960 28.879 1,7 607.960 34,0
1970 21.090 1,6 650.138 19,1
1975 99.298 8,7 837.463 19,0

FONTE: Tabelas A.4-25, A.L4-26 e A.L4-27
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Entao, comparando a evolucao dos dados de area de um e
outro tipo de lavouras, pode-se dizer que de 60 a 75 o agregado
Parana Tradicional, no que se refere a area de lavouras tempo-
rarias, nao acompanhou o ritmo de crescimento do restante do Es-
tado, e superou esse ritmo no tocante a area de lavouras per-
manentes, uma vez que a maioria das regioes perdeu area deste

tipo de lavouras entre 70/75.

Esse agregado € muito mais uma regiao de pastagens,
principalmente naturais, que de lavouras. E muito expressiva sua
participacao percentual na area de pastagens naturais do Esta-
do. No entanto, esse percentual diminui um pouco: de 70,6% em
60 para 65,9% em 70. 0 percentual de area de pastagens planta-
das tambem decresce nesse intervalo de 7,7% para 6,2% (tabelas

A.4-28 e A.4-29).

Aqui o agregado Parana Tradicional fica novamente atras
das outras regioes. Verificando as variacoes percentuais de
area de pastagens plantadas entre 60 e 70, para todas as re-
gioes do Estado, encontra-se para o Parana Tradicional uma va-
riacao positiva muito pequena, a 2% menor do Estado, ficando a-
baixo dele apenas o Norte Velho (calculado a partir da tabela

A.Lk-25). Portanto, o aumento absoluto da area de pastagens plan-

tadas foi muito pequeno se comparado com o que houve nas outras
regioes. lsso quer dizer que a tendéncia de certa forma ''moder-
nizadora', que a adogao de pastagens plantadas significa, tem

no Parana Tradicional um ritmo muito mais lento que nas outras
regioes. Nao ha dados relativos a pastagens em 75, nao sendo

possivel por isso ver as tendéncias do periodo 70/75.
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Quando a area de florestas,os dados de 60 a 70 mostram
que o percentual de area de florestas plantadas do Parana Tra-
dicional € nos dois anos maior que o de ''florestas naturais'
chegando em 70 a 63,8% do total de florestas plantadas do Esta-

do calculado a partir da tabela A.L4-26.

Quando a area de terras incultas ha um acréscimo abso-
luto entre 60 e 70, como acontece para a maioria das regioes do
Estado. A participacao percentual no Estado também aumenta. Po-
de-se deduzir que nesta regiao predominam as areas de terras a-
propriadas ao cultivo, mas com pouca utilizacao, quando pode-
ria se supor, dada a sua antiguidade, maior diversificagao da

producao.

- Principais Culturas Temporarias do Agregado Parana
Tradicional — A principal cultura do agregado Parana Tradicio-
nal é o trigo, em termos de participacao percentual na area co-
lhida e quantidade produzida do total da producao de trigo do
Estado. Estes percentuais sao decrescentes no decorrer do pe-
riodo 60/70/72/73, apesar dos acréscimos absolutos . Somente en-

tre 72 e 73 € que ha um decréscimo absoluto na area colhida.

As demais culturas que na regiao detem participacoes
relativamente expressivas sao: milho, feijao, arroz e <cana-de-
agucar. A cana-de-aclcar e o milho também apresentam partici-
pacoes percentuais decrescentes em todo operiodo e decrescimos
absolutos a partir de 72 e 73 respectivamente. 0 arroz, cujos
dados absolutos sao crescentes durante todo o periodo, decresce
de 60 a 72, aumentando daf a 73. 0 feijao tem uma participacao

decrescente de 60 a 70 aumentando de 70 a 73.
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Com excecao do trigo ate 72, as outras culturas do Pa-
rana Tradicional apresentam em outras regioes participacoes

percentuais mais expressivos.

0 agregado Parana Tradicional além de nao ser uma re-
giao de lavouras tem uma participacao decrescente no Estado mes-

mo em relagao as culturas mais predominantes na regiao.

b - Campos de Guarapuava

Campos de Guarapuava tem uma participacgao percentual no
Estado praticamente nula no que se refere a area de lavouras,
especialmente lavouras permanentes. Enquanto os dados absolutos
dessas lavouras sao decrescentes de 60 a 75, para lavouras tem-
porarias ha um acréscimo nesse periodo, 0o que nao assegura um

aumento em termos percentuais.

Também com relacao a pastagens os Campos de Guarapuava
representam muito pouco no Estado. A area de pastagens naturais
decresce em termos absolutos, e nao se altera sua participacao
percentual. De 60 a 70 a area de pastagens plantadas tem seu
percentual um pouco diminuido, apesar de acréscimo absoluto. Co-
mo no agregado Parand Tradicional, esse aumento € pequeno se

comparado com os das outras regioes.

Quanto as matas e florestas, tanto a participagcao per-
centual no Estado como os dados absolutos, ambos decrescem pa-
ra area de florestas plantadas e aumentam para areas de flores-
tas naturais de 60 a 70. Nesse periodo diminui a participacao

nas terras incultas do Estado embora tenha havido um acréscimo
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absoluto.

- Principais Culturas Temporarias dos Campos de Guara-
puava — Os Campos de Guarapuava, que ja se verificou nao ser
regiao tipica de lavouras, tem tambem o trigo como principal
cultura. 0Os percentuais em relacao ao Estado apresentam um a-

créscimo apenas de 60 a 70. De 70 ate 73 eles diminuem.

0 arroz, o milho e a soja, esta a partir de 1970, tem
alguma importancia na regiao. 0 arroz, com pequenas oscilagoes,
aumenta a participagao percentual nessa regiao de 60 a 73 o
mesmo acontecendo com o milho. A soja sofre um acréscimo na sua

participacao entre 70 e 72, diminuindo no periodo seguinte.

Estas sao as culturas mais expressivas em Guarapuava,
culturas que em outras regioes do Estado apresentam participacoes

percentuais muito mais significativas.

¢ - Médio lguacgu

A participacao da area de lavouras do Medio Iguagu no
Estado nao é grande. 0Os percentuais de lavouras sao decrescen-
tes durante todo o periodo, passando de 4,7% em 60 a 1,8% em 75
(tabelas A.4-28 e A.4-30). Também em termos absolutos os dados
acusam decréscimo, com excecao do periodo 70/75, para lavouras

temporarias.

Com relacao a area de pastagens naturais o Médio lgua-
cu tem uma participagao grande no Estado. Essa participacao de-

cresce um pouco entre 60 e 70 quando também se verifica uma que-
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da em termos absolutos.

A porcentagem da regiao na area de pastagens plantadas
do Estado e pequena mas crescente nesse periodo, tanto em ter-
mos percentuais como absolutos. Esse acréscimo absoluto supera
os acréscimos ocorridos no agregado Parana Tradicional, nos Cam-
pos de Guarapuava e no Estado, como se pode verificar atraves

das variagoes percentuais ocorridas entre 60 e 70 nessas regioes:

TABELA 4.3-06 - AGREGADO PARANA TRADICIONAL, CAMPOS DE GUARA-
PUAVA, MEDIO IGUACU E ESTADO - AREA DE PASTA-

GENS PLANTADAS - VARIACAO PERCENTUAL -~ 60/70.

Area de Pasta-
Valores Absolutos .~
gens plan- Variacao Percentual

Regides e~radas. 1 g60 1970 60/70
Parana Tradicional 60.310 166.138 175,5
Campos de Guarapuava 8.319 25.465 206,1
Medio Iguagu 3.498 19.203 L49,0
Estado 781.947 2.700.282 2453

FONTE: Tabela A.4-25 e A.L-26

Quanto a matas e florestas, sao mais ou menos signifi-
cativas as participacoes percentuais da regiao no Estado. Ha
acréscimos absolutos tanto para matas naturais como para plan-
tadas, embora esse numero seja pequeno. Entre 60 e 70 diminui

um pouco o percentual de matas plantadas e aumenta o de matas

naturais em relacao ao Estado.

- Principais Culturas Temporarias do Médio lguagu — 0
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Médio lguagu nao apresenta, em relagao a nenhuma cultura, par-
ticipagoes percentuais no Estado que merecam muita atencao. En-
tre essas participagoes taopouco expressivas, o arroz, o milho,
o feijao e a soja sao as que apresentam os maiores percentuais
da regiao. De todos eles o arroz € a unica cultura com percen-

tuais crescentes durante todo o periodo.

d - Norte Velho

0 Norte Velho tem, em 60, uma participacao importante
na area de lavouras do Estado, principalmente na area de lavou-
ras permanentes. Dentro dessa regiao, o Norte Velho de Jacare-
zinho, € nessa forma de utilizar a terra, a area minima com
percentuais mais significativos em relagéo ao Estado, perdendo
posicao, no entanto, durante todo o periodo. Esses percentuais
da regiao decrescem de 60 a 70 e de 70 a 75 nos dois tipos de
lavouras. 0 decréscimo, no caso de area de lavouras permanen-
tes, a acompanhado por uma queda em termos absolutos. Ja a area
de lavouras temporarias sofre aumento absoluto no periodo todo
e, uma vez que isso nao chega a acarretar acreéscimo percentual,
pode-se dizer que em termos de lavouras em geral o Norte Velho

vem perdendo importancia dentro do Estado, de 60 a 75.

Houve acréscimo absoluto na area de pastagens naturais
e plantadas dessa regiao entre 60 e 70. Em termos de participa-
¢ao no Estado os percentuais aumentam para pastagens naturais e

diminuem para pastagens plantadas.

A area de matas e florestas dessa regiao nao representa

muito dentro do Estado, e tanto os dados percentuais como os
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absolutos sao decrescentes entre 60 e 70.

- Principais Culturas Temporarias do Norte Velho — As
participacoes percentuais do Norte Velho no Estado sao mais ex-
pressivas em relacao a cana-de-aclcar, algodao, feijao, arroz e

milho.

Esse percentual no caso da cana-de-aclcar se mantém sem
grandes alteracoes durante o periodo. Em relacao ao algodao ha
uma queda significativa entre 60 e 70 e dai a 73 ocorre um pe-

gueno aumento.

Quanto aos outros produtos, feijao, milho e arroz, as
participacoes percentuais relativas a eles sao decrescentes de

60 a 73.

A esses decréscimos percentuais nem sempre correspondem
decréscimos absolutos. Entre 60 e 70, por exemplo, todos esses
produtos tiveram uma evolucao positiva em termos absolutos, po-

rem, somente a cana-de-agucar teve um acréscimo percentual.

e - Norte Novo
0 Norte Novo apresenta-se durante todo o periodo como
regiao tipica de lavouras, principalmente permanentes, embora

de 60 a 75 sua participacao do Estado seja decrescente.

Nesse intervalo, essa regiao do Norte paranaense perde
area de lavouras permanentes em termos absolutos e sua parti-

cipagao no Estado que em 60 era de 62,9%, cai para 53,9% em 70
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e 46,1% em 75 (calculado a partir das tabelas A.4-25, A.L4-27).
0s dados absolutos de lavouras temporarias sao decrescentes du-

rante todo o periodo.

Dessa forma, seja por uma perda absoluta, seja por a-
créscimo absoluto pequeno, o Norte Novo perde a cada intervalo
sua posi¢cao de regiao mais caracteristica de lavouras dentro do
Estado, especialmente em relacao a lavouras permanentes. Essa
participacdo no caso do Norte Novo de Londrina, que em 60 e 70
era a mais importante, € em 75, superada pelo Norte Novissimo

de Umuarama.

£ bem pequena a participacao da regiao na area de pas-
tagens naturais do Estado e essa participacao decresce de 60 a
70 apesar de um decréscimo absoluto. Ja o percentual de area de
pastagens plantadas € o maior do Estado, mas decresce entre 60

e 70 em funcao de um aumento absoluto nao muito significativo.

- Principais Culturas Temporarias do Norte Novo — Com
excegéo do trigo, todas as outras lavouras temporarias tem, no

Norte Novo, uma participacao percentual importante.

A cana-de-aclUcar, mais uma vez, como tambem ocorreu no
Norte Velho, é a Unica cultura que confere a regiao uma parti-

cipacao percentual no Estado crescente de 60 a 73.

0 quadro a seguir pode dar uma idéia da crescente im-

portancia do produto nessas duas regioes:



TABELA 4.3-07 - NORTE VELHO E NORTE NOVO - EVOLUCAO DA CANA-DE-AGCUCAR - PARTICIPACAO PERCENTUAL NO ESTA-

DO - 60/70/72/73
Evolucao da 60 70 72
Cana-de- 73

.~ cucar Quantidade Quantidade Quantidade Quantidade
Regioes Area Produzida. Area Produzida. Area Produzida. Area Produzida.
Norte Velho 31,6 35,6 38,1 41,8 35,5 39,9 37,k 31,4
Norte Novo 36,8 36,1 36,0 40,0 43,0 45,5 43,2 51,9
Norte Novo e

68,4 71,7 74,1 81,8 78,5 85,4 80,6 83,3

Norte Velho

FONTE:

Tabela A.L4-31
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Comparando-se os acréscimos obtidos nos menores inter-
valos, 70 a 72 e 72 a 73, com os verificados entre 60 e 70, no-
ta-se que em um ou em dois anos houve crescimentos relativa-
mente maiores que o ocorrido em dez anos. Apesar de nao se po-
der medir por esses dados quanto da area do Norte Velho e do
Norte Novo vem sendo a cada intervalo mais utilizada para o
plantio de cana, os aumentos absolutos de area colhida e quan-
tidade produzida, e os crescentes aumentos das participagoes
percentuais no Estado, levam a crer que essa lavoura vem real-

mente ganhando importancia nessas regioes.

Em 60, o Norte Novo era a regiao com maior participacao
na area colhida e quantidade produzida de soja do Estado. Ape-
sar de durante todo o periodo ter havido aumento absoluto, as
participacoes percentuais decrescem, o que significa que outras

regides tiveram aumento em proporgao maior.

As demais culturas com participacao expressiva, algodao,
milho, arroz e feijao tém esses percentuais decrescentes de 60
a 73 e em termos absolutos, de modo geral, so ha acrescimo en-

tre 60 e 70.

Isso sugere que talvez esteja havendo no Norte Novo um
processo de substituigao das lavouras temporarias mais tradi-
cionais por um tipo de lavoura temporaria tipicamente comercial,
como a cana-de-aclcar e a soja.

f - Norte Novissimo de Umuarama

No decorrer do periodo 60/70, o Norte Novissimo de u-
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muarama se define como regiao de lavouras, essencialmente de
lavouras permanentes. Ha um incremento absoluto na area desse
tipo de lavoura e o percentual em relacao ao Estado aumenta de
11,2% para 20,2%. Entre 70 e 75 ha perda absoluta de area como
ocorre para a maioria das regioes, mas o percentual ainda sobe
para 22,2%, pois outras regioes perderam mais que Umuarama (ta-

bela A.4-28, A.L4-29 e A.4-30).

A area de lavouras temporarias aumenta entre 60/70 e
diminui entre 70 e 75, sendo que os percentuais acompanham esse

comportamento.

Ja em 60, essa regiao apresenta uma importante partici-
pacao na area de pastagens plantadas do Estado, dobrando essa
participagao em 70. 0 aumento absoluto que houve foi o maior do

Estado, ao lado do que tambem ocorreu em Pitanga.

Nao e significativa a participacao percentual de matas
e florestas e ha perda absoluta tanto para florestas naturais

como para plantadas.

Assim, enquanto no Norte Novo ha uma perda absoluta e
relativa na area de lavouras permanentes do Estado, no caso, na
area de cultivo de cafe, no Norte Novissimo ha um acréscimo
muito significativo. E também entre 60 e 70 que as pastagens
plantadas assumem ainda mais importancia em Umuarama que entao
se caracteriza como uma das regioes agropecuarias mais impor-

tantes do Estado.

Quanto a terras incultas, ha um aumento da participacgao
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da regiao no Estado e um acréscimo absoluto.

- Principais Culturas Temporarias no Norte Novissimo de
Umuarama — As participacoes percentuais mais expressivas do
Norte Novissimo no Estado sao as participacoes nas lavouras de

algodao, feijao, arroz, milho e soja, esta Gltima a partirde 70.

Todas essas culturas apresentam acrescimos importantes
entre 60 e 70, tanto em relacao a participagao percentual da

regiao no Estado como em termos absolutos.

E a soja o produto que mais cresce na regiao em termos

de area colhida.

TABELA 4.3-08 - NORTE NOVISSIMO DE UMUARAMA - AREA COLHIDA DAS
PRINCIPAIS CULTURAS TEMPORARIAS - VARIACAO PER-

CENTUAL - 60/70

Produtos Variacao Percentual
Feijao 80,0%
Algodao 172,0%

Arroz 1.009,1%
Milho 1.344,5%
Soja 68.642,2%

FONTE: Tabelas A.4-18, A.4-19, A.4-20, A.L4-22 e A.L-24.

A participacao percentual da regiao em relagao a soja
da um salto importante nesse intervalo, mas decresceno restante
do periodo, apesar de em termos absolutos so ter havido um pe-

queno decréscimo entre 70 e 72.
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De 70 em diante ha decréscimo absoluto na area colhida
de milho, arroz, algodao e feijao depois de 72. A partir daque-
le ano as participagoes percentuais desses produtos mais ou me-
nos se mantem ou decrescem um pouco. O feijao € a uUnica «cultu-

ra cujas participacoes percentuais sao crescentes no periodo to-

do. 0 trigo apesar de ter uma participacao percentual inexpres-
siva apresenta dados absolutos e relativos crescentes de 60 a
73.

0 Norte Novissimo apresenta entao um comportamento um

pouco menos desfavoravel em relacao as lavouras temporarias mais
tradicionais do que o Norte Novo, pois os decrescimos absolutos
dessas lavouras nao chegam a atingir muito os percentuais da re-

giao no Estado.

g - Campo Mourao

Essa regiao possui uma participacao percentual razoavel
na area de lavouras do Estado. 0s percentuais dos dois tipos de
lavouras aumentam entre 60 e 70, apesar de ter havido um decres-
cimo absoluto em lavourac permanentes. Esse decréscimo continua
entre 70 e 75 quando entao ha uma queda no percentual. Nesse pe-
riodo, apesar de um acréscimo absoluto na area de lavouras tem-
porarias, ocorre uma queda percentual. De 60 a 75 a participagao
em lavouras temporarias € mais importante que em lavouras per-

manentes.

Nao € significativa a porcentagem de area de pastagens
naturais. Ja em pastagens plantadas, Campo Mourao tem uma parti-

cipacao inferior as mais expressivas, quais sejam as das regioes
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do Norte, poréem mais importante que as das regioes chamadas tra-
dicionais. Ambos os percentuais sao crescentes entre 60 e 70

bem como os dados absolutos.

E importante a participacao da regiao na area de matas,
principalmente naturais. Porem os dois percentuais decrescem no

periodo 60/70 acompanhados por um decréscimo absoluto.

E pequeno o percentual de terras incultas. Esse percen-
tual decresce entre 60 e 70, embora tenha havido um incremento

absoluto.

- Principais Culturas Temporarias de Campo Mourao — Ex-
cetuando-se a cana-de-agucar, as demais culturas temporarias
conferem a regiao uma participacao relativamente importante no
Estado, embora nao chegue a ser uma participacgao tao signifi-
cativa como as do Norte, no caso de certas culturas, ou do Ex-

tremo Oeste e Sudoeste no caso de outras.

De modo geral, pode-se dizer que os percentuais crescen-
tes durante todo o periodo sao referentes a arroz, feijao e al-
godao. 0 milho, apos um aumento entre 60 e 70, nao sofre gran-

des alteracgoes dai em diante.

A nao ser em relacao ao algodao, Campo Mourao apresenta-
se como regiao tipica de lavouras temporarias, porém sem deter

uma posicao de destaque no Estado.

h - Pitanga
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A participagao da area de lavouras da regiao na area de
lavouras do Estado € minima. Em termos absolutos ha um acrésci-
mo para area de lavouras temporarias durante o periodo todo,mas,
apesar disso, o percentual decresce entre 60 e 70 e permanece o

mesmo de 70 a 75. A participacao percentual na area de lavouras

permanentes e constante de 60 a 75, embora tenha ocorrido um
decrescimo absoluto entre 60 e 70 sequido de um aumento entre
70 e 75.

E também muito pequena a participacao na area de pasta-
gens. Tanto os dados absolutos como os relativos sao crescentes

para os dois tipos de pastagens entre 60 e 70.

Igualmente irrelevante € a percentagem relativa a area
de matas e florestas do Estado. Essa participacgao percentual &

decrescente de 60 a 70, bem como os dados absolutos.

E uma das maiores do Estado a participacao percentual
dessa regiao na area de terras incultas do Parana. Em termos ab-

solutos e relativos ha um decréscimo entre 60 e 70.

Pitanga nao apresenta importancia alguma em nenhuma
forma de utilizar a terra. E uma regiao bem inexpressiva em

termos agricolas.
- Principais Culturas Temporarias de Pitanga — Em re-
lacao a nenhum produto encontra-se Pitanga numa posi¢cao impor-

tante no Estado.

Cabe apenas ressaltar que em 60, a participacao da re-
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giao em lavouras temporarias tinha uma certa expressividade,po-
rem, entre 60 e 70 ocorre uma queda absoluta e percentual gri-

tante e de 70 em diante os dados permanecem mais Ou menos cons-

tantes com niveis muito baixos.

i - Extremo Oeste Paranaense

0 Extremo Oeste Paranaense € uma regiao que de 60 a 75
apresenta uma importancia crescente em relacao a area de lavou-
ras do Parana, principalmente de lavouras temporarias e é a U-

nica regiao do Estado cuja area de lavouras permanentes sofre

um incremento absoluto durante todo o periodo.

A area de lavouras temporarias tambéem sofre acréscimo
absoluto de 60 a 75. Em termos percentuais a evolucao das par-

ticipacoes da regiao na area de lavouras do Estado e a seguinte:

TABELA 4.3-09 - EXTREMO OESTE PARANAENSE - AREA DE LAVOURAS PER-

MANENTES E TEMPORARIAS - 60/70/75.

reaﬂavosg Permanentes Temporarias
ras
Ano
1960 1,3 6,3
1970 4,5 17,6
1975 6,2 22,9

FONTE: Tabelas A.4-28, A.4-29 e A.L-30.

Por esse quadro pode-se notar que esta € uma regiao ti-
pica de culturas temporarias. Desde 70, o percentual do Extre-
mo Oeste relativo a participagao na area de lavouras temporarias

e o maior do Estado.
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De 60 para 70 dobra a participacao percentual da regiao

na area de pastagens plantadas em funcao de uma variagao per-
centual muito expressiva, alias, também a maior de todo o Es-
tado.

Quanto a matas, tanto os percentuais como os dados ab-
solutos sao crescentes no periodo, o mesmo acontecendo para ter-

ras incultas.

0 Extremo Oeste Paranaense apreseénta entao nesse perjio-
do caracteristicas de uma regiao em plena expansao quanto ao a-
proveitamento das terras para atividades agropecuarias. 0 rit-
mo desse crescimento no caso de lavouras temporarias deve ser

devido essencialmente ao cultivo de soja.

- Principais Culturas Temporarias do Extremo Oeste Pa-
ranaense — As culturas temporarias que conferem ao Extremo O0-
este as maiores participacoes percentuais no Estado sao a soja,

o trigo e o milho.

Essas participacoes eram, em 60, principalmente no caso
do milho e do trigo, muito pequenas. As participacoes do Norte
e do agregado Parana Tradicional € que se destacavam. A partir
de 70 esses percentuais sao crescentes no Extremo Oeste que em
73 e a regiao em maior participagao relativa para essas lavou-
ras, com 38,2% da area colhida de soja, 34,8% da de trigo e

22,9% da do milho (tabelas A.4-32, A.4-33 e A.L4-3L4),

0 arroz e o feijao apesar de apresentarem participagoes

menos expressivas que as outras culturas, nao deixam de ter im-
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portancia nessa regiao, que apresenta percentuais crescentes em

relacao a esses produtos.

Para se ter uma base da importancia da soja no Extremo
Oeste, a partir de 70, observa-se a distancia que existe entre
a variacao percentual 60/70 da area colhida deste produto e a

variacao das demais.

TABELA 4.3-10 ~ EXTREMO OESTE PARANAENSE - AREA COLHIDA DAS PRIN-
CIPAIS CULTURAS TEMPORARIAS - VARIAGCAO PERCEN-

TUAL - 60/70

Produtos Variacgao %
Cana-de-aclcar 23,3%
Algodao 87,5%
Milho 2.118,4%
Arroz 2.252,8%
Feijao 2.516,8%
Trigo 3.474,7%
Soja 23.019,8%

FONTE: Tabelas A.4-18, A.L4-19, A.4-20, A.L4-21, A.L4-22, A.L4-23,

A.L-24,

E possivel inferir que realmente foi a soja a principal
responsavel pelo acréscimo da area de lavouras temporarias na
regiao.

j - Sudoeste Paranaense

0 Sudoeste Paranaense também & uma regiao muito carac-

teristica de lavouras temporarias. 0 comportamento dos percen-
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tuais mostra que de 60 a 70 & que houve um grande crescimento
em termos de participagao na area de lavouras temporarias do Es-
tado. De 70 a 75 esse acréscimo ja ocorre num ritmo mais lento,

Pao sO em termos percentuais como em termos absolutos.

E pouco significativo a participacao da regiao quanto

a pastagens.

Os percentuais e os dados absolutos indicam um decrés-
cimo em relagao a area de matas e florestas: em 60 essas parti-
cipacoes eram de 12,3% para florestas naturais e 8,9% para flo-
restas plantadas, caindo para, respectivamente 9,1% e 3,7% em

70 (tabelas A.L4-28 e A.L-29).

Ha um acréscimo absoluto e relativo na participacao de

terras incultas do Estado.

- Principais Culturas Temporarias do Sudoeste Parana-
ense — Da mesma forma que no Extremo Oeste, as maiores parti-
cipacoes relativas de culturas temporarias da regiao sao as de
soja, milho, trigo e feijao. Porém, no Sudoeste, a Cultura da
soja, em 60, ja tinha um peso importante. Essa importancia no

Estado vai diminuindo relativamente ate 72.

A participacao do milho aumenta entre 60 e 70 e a par-

tir dai se mantém com pequenas oscilagoes.

0 feijao tem uma participacao importante e crescente du-

rante todo o periodo.
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0 maior detalhamento na analise da producao agricola de-
ve-se a possibilidade desta variavel demonstrar, a nivel, mais
aparente, as possiveis transformagGes que se processaram nas ati-
vidades agropecuarias. 0 pressuposto contido neste objetivo é
que o desenvolvimento de cada tipo de cultura traz implicita uma
forma de produgao diferenciada. Como forma de producao, neste
caso, esta se entendendo, num sentido restrito, apenas a combi-
nagao diferenciada que as pessoas podem realizar dos meios ne-
cessarios para a producao (terra, tecnologia, insumos etc). Nao
se esta fazendo nenhuma vinculagao da natureza ou causas deter-

minantes destas situacOes concretas.

A analise dos dados evidenciaram duas linhas de produ-

tos. A producao diretamente voltada para o mercado e uma linha
de produtos extremamente simples, basicamente uma producao de
bens alimenticios. Evidentemente, os pequenos produtores rea-
lizam esta linha de produtos dado que seu periodo de maturacao

€ relativamente curto exigindo menor quantidade de riqueza dis-
ponivel. Enquanto que a produgao para mercado pressupoe uma mag-
nitude de capital que apenas certas camadas dos produtores pos-

suem.

0 acréscimo na area de pastagens plantadas, que a ni-
vel de Estado tem uma importancia bem significativa, pareceu ser
uma tendéncia comum a varias regioes do Estado, presente inclu-
sive naquelas regioes onde a lavoura é a forma predominante de
utilizacao da terra. Isso fica ainda mais claro observando-seos
dados do quadro seguinte que mostra os percentuais da area de
lavouras, de pastagens e do total da area utilizada em relacao

a area total dos estabelecimentos de cada regiao:
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TABELA 4.3-11 - UTILIZAGCAO DAS TERRAS SEGUNDO REGIOES
_ Area de Area de Area Total
Regioes Lavouras Pastagens Utilizada
1960 1970 1960 1970 1960 1970
Par. Trad. 16,2 15,8 35,1 31,8 51,3 L7.6
N. Velho 40,9 L 8 22,8 35,3 63,7 80,1
N. Novo 54,3 41,6 18,4 45,0 72,7 86,6
N. Novissimo L3, 4 Ls,7 12,5 32,3 55,9 78,0
Oeste-Sudoeste 21,9 37,5 10,3 16,8 32,2 54,3
Centro-Sul 14,7 13,0 32,9 26,1 47,6 39,1
TOTAL 30,2 32,3 23,7 30,8 53,9 63,1

FONTE: Tabelas A.4-35 e A.L4-36

Para o pequeno produtor esse tipo de tendéncia que se
manifesta no Estado nao se apresenta como algo promissor, por
um lado porque a pastagem € uma atividade caracteristica de es-
tabelecimentos acima de 50 ha como ja se teve oportunidade de
verificar, e por outro porque requer uma intensa disponibilidade

de recursos, o que o coloca completamente a margem do processo.

Com relagao ao comportamento das lavouras temporarias,
nao se apreendeu nenhuma tendéncia que indicasse um crescimento
significativo da producao voltada para o consumo alimentar. Pe-
lo contrario, as lavouras que mais chamaram atencao pelo seu
crescimento no Estado foram lavouras temporarias, como a soja e
a cana-de-aclcar que nao sao culturas tipicas de pequeno esta-

belecimento rural.

Assim, a situagao do pequeno produtor nao parece ter si-
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do favorecida em nenhum aspecto pelas tendéncias relativas a

utilizacao das terras e evolucao dos produtos do Parana.

L.L - DISTRIBUICAO DA POSSE DA TERRA

Verifica-se, no Parana, a importancia da condigao de
proprietarios sobre as demais categorias de produtores. Esta im-
portancia expressa-se tanto em termos quantitativos como pelas
suas melhores condigoes em termos de extensao da propriedade; a
area média dos estabelecimentos & relativamente maior as das de-

mais categorias de produtores, como se pode observar na Tabela

abaixo.

TABELA 4.4-01 - PARTICIPAGCAO PERCENTUAL DE CADA PRODUTOR EM RE-
LACAO AO TOTAL DE PRODUTORES DO ESTADO E AREA

MEDIA DOS ESTABELECIMENTOS - PARANA.

1960 1970 1975
% = Area % = Area % = Area
100 Media 100 Media 100 Medi a
Proprietarios 66,5 53,2 56,4 38,9 62,2 L4e,3
Arrendatarios 7,9 13,9 12,4 9,4 10,7 12,5
Parceiros 13,1 14,3 22,2 8,7 17,3 9,1
Ocupantes 12,6 31,4 9,0 15,0 9,8 13,2

FONTE: Tabelas A.4-40, A.L4-41, A.L-42 e A.L-43

Do mesmo modo, a area ocupada com estabelecimentos nao
proprios, isto €, na condicao de parceiros e arrendatarios e
mesmo ocupantes, sempre foi muito insignificante em relagao ao

conjunto total da area ocupada com estabelecimentos agricolas.



154

Do ano de 1960 até 1970, o acréscimo de area ocupada por parcei-
ros nao se deu relativamente em detrimento da area de proprie-
tarios, mas sim, dos ocupantes. E até 1975 os proprietarios con-
tinuaram ocupando areas num ritmo mais rapido, como pode ser

observado na Tabela abaixo.

TABELA L4.4-02 - AREA OCUPADA SEGUNDO A CONDICAO DO PRODUTOR

Percentual

1960% 1970 1975

1960 1970 1975

Proprietario  9.528.714 12.161.285 13.730.969 83,7 83,2 87,2

Arrendatario 292.781 646.763 641.300 2,6 b,b L
Parceiro 501.413 1.067.146 750.947 L4 7,3 4,8
Ocupante 1.062.026 750.342 618.816 9,3 5,1 3,9
TOTAL 11.384.934 14.625.544 15.742.032 100,0 100,0 100,0

FONTE: Tabelas A.4-40, A.L4-41, A.4-42, A L-4L4, A L-45 e A.L-L6,

* Somados os valores de Proprietario e Administrador.
Neste ano, 1975, as demais categorias de produtores o-
cupavam apenas 10% da area agricola do Estado, sendo a menor

participagao do periodo de 1960 a 1975. Este dado & importante,

pois mostra que no periodo os pequenos produtores, no caso nao

proprietarios, foram sendo expulsos da terra.

Pode-se verificar que o Parana realmente se caracterizou
como uma frente de colonizagao do periodo de 1940 atée pratica-
mente 1970, na medida que estas terras significaram o ''eldorado' do

produtor independente.
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No periodo de 1960 a 1970, o decréscimo relativo das ca-
tegorias de ocupantes e proprietarios foi compensado pelo aumen-

to de arrendatarios e principalmente de parceiros.

A perda de participagao dos ocupantes pode significar que
o processo de ocupagao extensivo da terra ate 1970 tenha levado
este tipo de produtor, quando possivel, a legalizar a situacgao
de suas terras. Por outro lado, provavelmente, muitos perderam a

condicao de posse e tenham se tornado simplesmente trabalhadores

por nao poder realizar, seja por motivos de ordem economica, de
poder, ou mesmo cultural, a legalizagao das terras. Enquanto a
diminuicao relativa dos proprietarios nao significou que estes
tenham perdido suas propriedades. Pelo contrario, ocorreu uma

"distribuicao' de pequenas parcelas da propriedade a arrendata-

rios e parceiros.

0 aumento significativo de parceiros, principalmente na
condi¢ao de pequeno produtor, é muito tipico para a situagao de
frente de expansdo. E um sistema onde a manutencao do trabalhador

é relativamente barata ao proprietario da terra. Estes ao mesmo

tempo que ''desbravam'' ou destocam a terra mantém uma producao
que garante parte da sua subsistéencia. Depois, quando os pro-
prietarios os dispensam, eles deixam a terra preparada, mui tas

vezes plantada e com alguns beneficios.

No perfodo atée 1975, a condigao de proprietario voltou
a se concentrar relativamente as demais. Provavelmente ocorreu
um processo seletivo onde so tenham se mantido enquanto produ-
tores alguns arrendatarios e parceiros que se encontravam em

melhores condigoes. Tal hipotese deriva do fato destes terem re-
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lativamente aumentado a area media de suas propriedades em re-
lagao ao ano anterior ao mesmo tempo que perderam participacao

percentual no conjunto de produtores do Estado.

L. 4.1 - Parana Tradicional, Campos de Guarapuava e Meé-

dio lguacgu

Como foi mostrado no item referente a estrutura fundia-
ria, a regiao do Parana Tradicional concentrava em 1960, 24,9%
do total de estabelecimentos do Estado e 34,4% da area respec-
tivamente ocupada. Atée 1975 estes numeros reduziram, significa-
tivamente (19,3% para estabelecimentos e 29,8% para area), o
que mostra um acreéscimo relativo importante para as demais re-

gioes (calculado a partir das tabelas A.L-11 e A.4-13).

A participacao dos proprietarios em relagao as demais
condicoes de produtores € sempre majoritaria no periodo de 1960
a 1975. Do total de estabelecimentos desta regiao, 85,3% per-
tencia a proprietarios em 1960, chegando a 68,0% em 1975. 0

acréscimo relativo mais importante do periodo foi de parceiros

que atingiu 5,8% do total de produtores em 1975. Ate 1975, a
categoria de arrendatarios tinha a segunda participacao e re-
presentava 11,2% do total. No entanto, quando se considera a a-

rea ocupada pelos estabelecimentos, verifica-se o grande mono-
p6lio dos proprietarios em relagcao aos demais produtores. Em
1975, apesar do decréscimo relativo dos estabelecimentos pro-
prios, eles ainda detinham 90,6% da area do total de estabele-
cimentos, enquanto os arrendatarios e parceiros possuiam somen-
te 3,6% e 1,1%, respectivamente. 0 restante de estabelecimentos

e area pertenciam aos ocupantes. Cabe lembrar que estes repre-
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sentam parcela insignificante do total do Estado (tabelas A.4-40

e A.L-42).

A regiao de Campos de Guarapuava ja apresenta umcompor-
tamento diferenciado. A participagao dos proprietarios tendeu
a aumentar no periodo de 1960/70, ao contrario do comportamento
da regiao anterior. Representavam 61,0%, 82,4% e 78,1%, respec-
tivamente, para os tres anos. Do mesmo modo a area ocupada ten-
deu a concentrar para os estabelecimentos proprios, atingindo
91,6% em 1975. 0 produtor que mais perdeu terreno relativamente
foi o ocupante, tanto em area como para o0s estabelecimentos. A
regiao do Médio lguagu € a que apresenta maior estabilidade no
periodo. Decresce a participagao dos proprietarios apenas trés
pontos percentuais em relacao ao total de 1960 (82,5%). Do mes-
mo modo, os arrendatarios perdem participacao relativa no pe-
riodo, sendo os parceiros que, em parte, tém um acréscimo em
relacao ao total de produtores da regiao (tabelas A.L4-4O,A.L-4]

e A.L-42) .

Pode-se verificar que houve uma redistribuicao dos pro-

dutores de forma diferenciada para cada regiao, que acompanha
de perto as modificagoes na estrutura fundiaria. Na regiao do
Parana Tradicional, enquanto tendéncia no periodo 1960 a 1975,

diminui a area média dos estabelecimentos, simultaneamente di-
minui a participacao relativa dos proprietarios e aumentou a
dos parceiros e ocupantes. Houve portanto uma fragmentacao dos
estabelecimentos em parceria, o que nao pode ser confundido com
fragmentagao de propriedade. 0 processo ocorrido pode ser re-
sultado da subdivisao de uma grande propriedade em varios esta-

belecimentos em parceria. Quanto aos ocupantes, apessar da sua
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pouca representatividade em termos absolutos, pode-se levantar
outra hipotese, considerando-se seu acréscimo relativo na re-
giao. A esse acréscimo em relacao ao total de estabelecimentos
ocupados do Estado, que ocorre notadament= no Parana Tradicio-
nal, alem de outras areas, corresponde um decréscimo muito sig-
nificativo dessa mesma porcentagem principalmente no Sudoeste
Paranaense. Provavelmente isso indica que no momento em que a
legalizacao das terras entao valorizadas do Sudoeste, ocorre a
expulsao de alguns elementos que se redistribuem em outras areas

ja mais decadentes, entre elas o Parana Tradicional.

0 comportamento que apresenta a regiao de Campos de Gua-
rapuava € inverso a descricao anterior. Enquanto tendencia do
periodo, pode-se perceber que nesta regiao houve maior estabi-
lidade na area media dos estabelecimentos, ao passo que a par-
ticipagao dos proprietarios relativamente aos demais produtores
foi sempre crescente. Estes dados podem significar a concentra-
cao da propriedade pela eliminacao destes produtores que de fa-

to nao possuiam a terra, mas era a sua condi¢ao de sobrevivén-

cia.

f interessante observar que os produtores que aumentam
a participacao relativa no periodo em toda esta regiao sao os
parceiros, inclusive no Medio Iguacu. Isto pode significar que

também existem cada vez menos produtores que podem pagar a ren-
da da terra, o que confirma seu prego cada vez mais elevado. A
relacio de trabalho com a parceria pode estar significando a u-
nica alternativa, onde estes pagam cada vez com mais trabalho
a condicao de usar a terra dos fazendeiros. Deve-se «considerar

ainda que estes, apesar de aumentarem numericamente, trabalham
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em areas cada vez menores, o que significa que as condicoes de

sobrevivencia vao se deteriorando dentro deste processo.

4. 4.2 - Norte do Parana

Esta regiao como um todo distingue-se das demais pela
elevada concentragao cde produtores nao proprietarios, em relacao
as demais regioes do Estado, principalmente na categoria de par-

ceiros.

Pode-se pensar que a relacao de trabalho de parceria te-

nha sido fundamental para o tipo de desenvolvimento que a «cul-

tura do cafe teve no Parana. Pelos dados, e possivel observar
mesmo que ela acompanhou o roteiro do café na regiao Norte do
Estado.

Observando-se a participacao de parceiros no total de

produtores na regiao do Norte Velho do Estado, verifica-se que
eles representam uma parcela inferior comparativamente a parti-
cipacao relativa dos parceiros nas regioes do Norte Novo e No-
vissimo de Umuarama; do mesmo modo que a area ocupada por seus
estabelecimentos era bem mais reduzida. No periodo até 1970, o
incremento de parceiros tendeu a acentuar-se na regiao Norte co-
mo um todo. No entanto, a diferenca da participagao destes no
Norte Novo e Novissimo tendeu a acentuar-se em relagao ao Norte
Velho. A participagao de parceiros no Norte Novissimo € um pou-
co mais reduzida que no Norte Novo, devido a expansao de outras
atividades nesta regiao, como a pecuaria. 0 incremento relativo
de parceiros foi tao acentuado que a participacao destes tendeu

a igualar-se a participacao dos proprietarios em relagao ao to-



160

tal de produtores das regioes, em 1970, como pode-se observar

pelos dados abaixo.

TABELA 4.4-03 - PARTICIPACAO PERCENTUAL DA AREA E ESTABELECI -
MENTOS DE PROPRIETARIOS E PARCEIROS NO TOTAL DE

PRODUTORES - NORTE NOVO E NORTE NOVISSIMO DE U-

MUARAMA - 1970.
Estabelecimentos Area
Norte Norte
Norte Novo Novissimo Norte Novo Novissimo
Proprietarios 4o, 43,7 78,6 73,7
Parceiros 42,6 35,8 16,3 16,9

FONTE: Tabela A.L-4]

Mas a ressalva fundamental que deve ser feita é em re-
lacao a area que dominam os proprietarios comparativamente aos
demais produtores. A Tabela acima pode indicar quao pequenas
devem ser as terras em posse dos parceiros, da mesma forma que

para os arrendatarios.

Examinando-se a organizagao de uma fazenda de cafz, ve-
rifica-se que a cultura desta planta nao € realizada «coletiva-
mente. Nao ha divisao do trabalho, nem especializacao. 0Os cafe-
zais podem ser divididos 2m parcelas, nao exigindo grandes unidades pro-
dutoras. Uma fazenda de café pode ser a soma de pequenas uni-
dades entregues aos cuidados de um trabalhador e sua familiare-

unidas sob a diregao de um proprietario.

No entanto, o fundamental da adocao desta relacao de tra-



161

balho, € a forma encontrada pelo proprietario para rebaixar os
custos da producao alem de dividir com os parceiros os riscos do

empreendimento.

0s arrendatarios nao tiveram um acréscimo muito impor-
tante nas varias regioes. Somente no Norte Novissimo sua parti-
cipagao foi crescente no periodo de 1960 a 1975, no entanto, a
area ocupada pelos estabelecimentos nao acompanhou o ritmo de

crescimento das unidades produtoras.

Em sintese, no periodo de 1960 a 1970, ocorreu um pro-
cesso de expansao de estabelecimentos na regiao. Somando-se o
incremento absoluto de estabelecimentos arrendados e de parcei-
ros, observa-se que estes cresceram mais que estabelecimentos
proprios, porém, a area acrescida aos estabelecimentos préprios
ultrapassava o somatorio dos demais produtores. No periodo se-
guinte, somente os estabelecimentos, proprios incorporaram mais

area.

No periodo 70/75 ha um processo de eliminacao de esta-
belecimentos em todas as condicoes do produtor. No total de-
cresceram quase a metade do incremento absoluto do periodo 60/70
e o crescimento de area foi quase trés vezes menor que O oOcCOr-

rido no mesmo periodo.

Estas ocorréncias no Norte do Parana e no Estado como
um todo, neste periodo, sao indicadoras das transformacdes que
estao se processando na agricultura paranaense, entre elas a
eliminacao dos pequenos estabelecimentos. A area destes esta-

belecimentos dirigidos pelo pequeno produtor (arrendatario, pe-
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queno proprietario e parceiro), e que sao reincorporados nos
grandes estabelecimentos agricolas, seria indicador tambem de
que a fronteira agricola do Parand esta num processo de esgota-
mento, por um menor ritmo de area incorporada em relacao ao pe-

riodo anterior.

4.4h.,3 - Qeste e Sudoeste Paranaense

0 que especifica o comportamento desta regiao em rela-
cao as demais do Estado é a acentuada participacao das ocupantes
enquanto categoria de produtores. Em 1960, o Extremo Oeste e
principalmente o Sudoeste concentravam uma porcentagem signi-
ficativa deles, que representam 70,7% do total de produtores do
Sudoeste e detém 60,0% da area. No Extremo Oeste Paranaense a
proporcao € 34,0% para estabelecimentos e 34,4% para area (ta-

bela A.4-40).

A concentracao de ocupantes no Sudoeste e Extremo Oeste
pode ser explicada pela existéncia, ainda em 1960, de grandes

extensoes de terras devolutas que eram ocupadas por posseiros.

Entretanto, no periodo de 1960 a 1975, eles sofreram uma
substancial reducao, definindo-se a lideranca do proprietarioem
relacao aos demais. E bem provavel que essa tendéncia seja re-
flexo de um processo de expulsao dos ocupantes quando a pro-

priedade da terra na regiao passa a ser adquirida legamente.

Em 1970 no Sudoeste, os produtores passam enquanto pro-
prietarios a concentrar 88,7% da area ocupada dos estabeleci-

mentos agricolas. No Extremo Oeste a permanencia da lideranca
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dos proprietarios e agora acompanhada por um crescimento signi-

ficativo de arrendatarios (tabela A.L4-4.1).

Entre 1970 e 1975 permanece nessas regioes a concentra-
cao dos estabelecimentos em maos de proprietarios. Ao lado dis-
so observa-se um acrescimo de area e principalmente de estabe-
lecimentos arrendados no Sudoeste Paranaense e em parceira no

Extremo Oeste.

0 processo que ocorre nessas regioes, a expulsao de o-
cupantes, a consolidacao da lideranca dos proprietarios e o au-
mento da participagao de arrendatdrios e parceiros é caracte-
ristico de regioes de ocupagao recente, cuja agricultura ainda

esta num processo de consolidacao economica.

0 acréscimo dessas categorias de produtores em pequenos
estabelecimentos € tendéncia compativel com a que se verificou
em estrutura fundiaria, quando se observou serem essas regioes
as mais representativas em termos de estabelecimentos com area

até 50 ha.

Em Campo Mourao observa-se na década de 1960 uma tenden-
cia de reduzir o nimero de proprietarios. Porém a area desses
estabelecimentos proprios decresce numa proporcao menor. Simul-
taneamente ha um acréscimo de estabelecimentos e area dirigidas

por parceiros.

Entre 1970 e 1975 somente a categoria proprietarios e

que apresenta um acréscimo relativo na regiao.
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Pitanga apresenta entre 1960 e 1970 em acréscimo signi-
ficativo de proprietarios, sendo que parceiros tendem a aumen-

tar sua participag¢ao na regiao durante todo o periodo.

Procurando-se captar o processo que vem ocorrendo na a-
gricultura paranaense em termos das relacgoes de producao, a
parte as caracteristicas especificas observadas em determinadas
regioes, tem-se que a tendéncia dominante entre 1970 e 1975 & a
da crescente lideranga do proprietario em relacao aos demais

produtores.

Define-se mais claramente que a parceria € a segunda
categoria de produtores, em termos de participagao no total de
produtores. Da mesma forma, as extensoes de terras sempre sao

relativamente pequenas em relacao as parcelas que cabem aos pro-

prietarios.

0 que pode significar uma eliminagao de pequenos esta-
belecimentos agricolas tradicionais, comparativamente ao cres-
cimento em ritmo acelerado de novas unidades produtivas com pro-

ducao de larga escala.

4.5 - PESSOAL OCUPADO NA AGRICULTURA PARANAENSE

Inicialmente sera realizada a analise do pessoal ocu-
pado por estabelecimento segundo estrato de area que possibili-
tara situar em que estrato se concentra a mao-de-obra, princi-
palmente por categoria familiar, isto €, membros nao remunera-
dos da familia e assalariados; assim como obter uma versao mais

global das transformacoes que se processaram nas relacoes de
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trabalho e de produg¢ao na decada de 1960 a 1970.

E necessario, em primeiro lugar, fazer algumas consi-
deracoes referentes as mudangas que ocorreram na agricultura pa-

ranaense, com base na analise da Estrutura Fundiaria.

Na decada de 1960 a 1970, depara-se no Estado com um
processo de expansao de pequenos estabelecimentos agricolas, de
menos de 50 ha, que apresentam incremento absoluto de 282.783
estabelecimentos Tabela A.L4- . Simultaneamente, verifica-se
que houve incremento de 902.044 responsaveis e membros nao re-

munerados da familia nos estratos de menos de 50 ha Tabela A.h-47

e A.4-48. Enquanto que os estratos acima de 50 ha tiveram re-
lativamente uma queda absoluta nao s6 de responsaveis e mem-
bros nao remunerados da familia, como de trabalhadores perma-

nentes, temporarios, parceiros e outra condigao.

A expansao de pequenos estabelecimentos e incremento de
responsaveis e membros nao remunerados da familia no estrato de
menos de 50 ha apresenta-se como sendo decorrente de deslocamen-
to da fronteira agricola paranaense e também da fragmentacao dos
médios e grandes estabelecimentos, possuidores de areas ociosas
que foram ocupadas por novos pequenos produtores, como mostram

os dados da expansao de arrendatarios, parceiros ou ocupantes.

0 deslocamento da fronteira agricola e a fragmentacgao
de estabelecimentos motivou a proliferagao de pequenos estabe-
lecimentos no Parana na década de 60/70, principalmente daque-

les com menos de 10 ha. E muito significativa sua expansao na
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forma de pequenos arrendamentos e parceria nota-se o incremento
relativo destes estabelecimentos no Estado, onde os arrendados
apresentam variacao relativa de 225,3%, os de parceiros 249,3%,
os de proprietarios 74,7% e os de ocupantes 48,1%. E ainda, nes-

se periodo, a redugao da area média.

Analisando-se a distribuicao de pessoal ocupado por es-
trato de area, observa-se que nos estratos de menos de 50 ha se
concentra a grande maioria da populagao ocupada do Estado:67,8%
em 1960 e 85,8% em 1970. Esta se constituia basicamente de res-
ponsaveis e membros nao remunerados da familia, 83,1% em 1960,
passando a somar em 1970 92,5% devido ao incremento elevado de
estabelecimentos agricolas neste estrato de area, no periodo a-

nalisado Tabela A.4-49.

A maior relevancia e dada ao estrato de menos de 10 ha,
que cresceu 21,8 pontos percentuais no total de pessoal ocupado
em relacao ao total do Estado e 18,7 pontos percentuais em res-
ponsaveis e membros nao remunerados da familia. Calculado se-

gundo Tabela A.L4-49.

Nos estratos de menos de 50 ha, ha poucos trabalhadores
assalariados. 0 pequeno produtor de parcos recursos financeiros
nao tem condicoes de arcar com os custos do trabalho assalaria-
do. A utilizagao do trabalho familiar por parte do pequeno pro-
dutor é uma forma de n3o dispender capital no pagamento de mao-

de-obra assalariada.

Entretanto, os custos sociais de nao se contratar mao-

de-obra assalariada sao bem penosos, pois implicam em estender
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. em mais horas a jornada de trabalho familiar. E ainda, usar o
trabalho inclusive de filhos menores que deixam de realizar o
minimo em termos da educacao formal oferecida. Pode-se supor que

o pequeno produtor tende a obter o méximo da produtividade da

. terra que -as suas condi¢bes de producao podem permitir, explo-
rando-a com baixa produtividade do trabalho dada a precaria tec-

nologia; produzindo para manter sua propria subsistencia, e os

-excedentes para o mercado de alimentos..

g No Parana, a produgao de alimentos basicos (milho, fei-

jao, arroz) & feita nas pequenas unidades produtivag,‘o_quelhes
confere importéncfa significativa na agricultura do Estado. O0Os-
frabalhadorés assalariados permanente§ e temporérfos, assim co-
mo os parcéiros.se concentram nos_médids e.grandas estratbs de
irea, isto &, nos estabelecimentos voltados 3 producac de mer-
““cadorias para o mercadorindust}ial (scja, cafeée, ‘algodao, cana-

de—agﬁcar),bcujos indices de produtividade e valor da'produgéo,

supoe-se que sejam altos, suficientes para que possam arcar com

- 05 custos da mao-de-obra assalariada. Nestes estratos a parti-

“cipagdo relativa da mao-de-obra familiar € baixa.

0s grandes produtores possuem maiores possibilidades de

~aumentar a produtividade do trabalho, ja gque s3ao os que mais tém
icesso aos financiamentos bancarios. Isto ocorre porque possuem
;j garantia da propriedade da terra. 0 pequeno produtor por sua

ez explora a terra que nao lhe pertence, ou ainda possui peque-

i
‘nas extensoes que nao se enquadram dentro do minimo exigido pe-

as entidades oficiais, e por isso mesmo nac pode obter finan-

‘ciamento com o fim de aumentar a produtividade, tendendo cada

:
ivez mais ao empobrecimento progressiva.

i
3
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L.5.1 - Anadlise de Pessoal Ocupado a Nivel dos agregados

Microrregionais

Sera feita uma segunda analise de pessoal ocupado a ni-
vel microrregional, afim de situar as regioes que mais sofreram

as alteracoes na composicao de pessoal ocupado.

Na decada de 1960, a populacao agricola paranaense apre-
senta acréscimo percentual de 54,2%. As frentes de expansao re-
centes foram as regioes responsaveis pelo aumento da populacao
ocupada. 0 incremento de pessoal ocupado nestas regioes pode ser
sentido pela variagao relativa: Extremo Oeste Paranaense 492,0%,
Norte Novissimo de Umuarama 139,6%, Campo Mourao 162,9%, Sudoes-

te Paranaense 129,2% e Pitanga 81,6% (tabela A.L4-50).

0 Parana Tradicional, Médio lguacu e Campos de Guarapua-
va apresentaram relativamente a menor variagao de pessoal ocu-

pado.

0 Norte Velho e o Norte Novo, tradicionais regioes pro-
dutoras do Estado, juntamente com Parana Tradicional, em 1960

absorviam 71,3% da populacdao ocupada do Estado (tabela A.4-51).

0 café, cultura que até entao encontrava dificuldades no
processo de mecanizacao, exigia um contingente razoavelmente gran-
de de trabalhadores (permanentes) no estabelecimento, o que ex-
plica a concentracao de populacgao ocupada no Norte Velho ser su-
perior as demais regioes produtoras. Na década de 1960/1970, de-
para-se com um processo de explusao de populacao agricola nestas

duas regides, que apresentam queda relativa de 19,4% no total de
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pessoal ocupado do Estado. Embora em 1970, ainda absorverem um

numero bastante significativo de populacao ocupada do Estado,

32,8% (Tabela A.L-51).

E tendéncia geral do Estado o aumento de responsaveis e
membros nao remunerados da familia, (Gnica categoria de traba-
lhadores com incremento absoluto em todas as regioes do Estado,
principalmente nas que se caracterizam como frentes de expansao,

as quais acrescem em participacao relativa no Estado.

0 aumento de responsaveis e membros nao remunerados da
familia, nestas regioes pode ser sentido pela variacao relativa
Norte Novissimo de Umuarama 210,3%, Campo Mourao 205,0%, Extremo
Oeste Paranaense 528,0% que € a regiao que melhor se caracteri-
za como frente de expansao, e Sudoeste Paranaense 130,9%. A va-
riagcao percentual destas regioes ultrapassou a do Estado que foi

de 112,7%.

Quanto as demais categorias de pessoal ocupado, estas
tiveram variacoes percentuais negativas no total do Estado: tra-
balhadores permanentes 31,6%, trabalhadores temporarios 30,1% e
parceiros 74,2%. Isto ocorreu porque as regioes que apresenta-
ram incremento de pessoal nestas categorias nao conseguiram com-
pensar a nivel estadual o decréscimo ocorrido em outras regioes

produtoras do Estado.

As regioes do Parana Tradicional, Norte Velho, Norte No-
vo, Campos de Guarapuava e Médio lguagu, sao as que menos apre-
sentam incremento relativo de responsaveis e membros nao remu-

nerados da familia e as que perdem participacao relativa no Es-
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tado (tabela A.L4-51).

As regioes do Norte do Parana sao as que maiscontribuem
para a queda absoluta e relativa de trabalhadores permanentes,
temporarios, parceiros e outra condicao no total do Estado. Sao
as que apresentam o maior decréscimo relativo em todas as cate-
gorias de pessoal ocupado do Estado, correspondendo ao Norte
Novo os decréescimos mais elevados, principalmente da mao-de-obra

familiar e de parceiros.

No Norte Velho e Norte Novo, o incremento absoluto de
responsaveis e membros nao remunerados da familia nao foi sufi-
ciente para compensar as perdas relativas das outras categorias
de trabalhadores, repercutindo negativamente no total de pessoal
ocupado a nivel regional, ao contrario do que aconteceu nas ou-

tras regioes produtoras.

Pode-se atribuir o exodo de trabalhadores no Norte Ve-
lho e Norte Novo principalmente a politica de erradicacao do
cafe, implantada no Estado apos o ano de 1960 e a substituicao
desta cultura por areas de pastagens. 0 café foi substituido por
outras culturas como a soja e principalmente pelas pastagens
plantadas. As tradicionais regioes produtoras de cafe do Esta-
do, Norte Velho de Jacarezinho, Norte Novo de Londrina e Norte
Novo de Maringa foram as que mais expulsaram trabalhadores a-
gricolas na década de 1960, dado o coeficiente mais baixo de
homem por hectare de terra que as novas atividades passaram e-

xigir.

Entre 1960/1970, embora liberando pessoal ocupado ob-
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serva-se que o Norte Velho e o Norte Novo sao as regices que no

conjunto do Estado ainda deteém o maior percentual de assalaria-

dos e parceiros, sendo tambéem significativa a utilizacao do tra-
balho familiar. Provavelmente esta € a mao-de-obra utilizada por
parceiros pois, como foi mostrado, estes possuem pequenas ex-

tensoes de terras para serem trabalhadas.

Por outro lado, a concentracao mais significativa de
assalariados explica-se por estas duas regioes possuirem cultu-
ras, em relagao as demais regioes, essencialmente voltadas para

o mercado industrial (algodao, café, cana-de-acglcar).

Nestas duas regioes, havia certa proporcionalidade en-
tre o trabalho familiar, o assalariado e parceiros, isto pode
ser indicador de que sao as regioes mais consolidadas em termos
de agricultura e que ja atingiram um certo grau de capitaliza-

¢ao no campo.

Atendo-se ao fato do incremento de responsaveis e mem-
bros nao remunerados da familia nao ter sido suficiente para e-
quilibrar o éxodo de trabalhadores da regiao Norte do Estado, ja
radicados na regiao, e que partir de 60/70 sao liberados da a-
gricultura, deduz-se que isto possa ser um indicador daconsoli-
dagao da propriedade da terra e de que a fronteira agricola, ja
na década de 1960, havia se esgotado. A expansao da atividade
agricola paranaense de novos produtores desloca-se em direcgao

ao Extremo Oeste Paranaense.

Segundo o que se nota pela analise de estrutura fundia-

ria e pessoal ocupado do Norte Novissimo de Umuarama, Campo Mou-
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rao, Extremo Oeste Paranaense e Sudoeste foram as regides que
no conjunto do Estado tiveram o maior incremento de pequenos es-

tabelecimentos. A mao-de-obra assalariada e de parceiros nao é

significativa nestas regioes, predominando o trabalho familiar.

Pela analise de pessoal ocupado na década de 1960, pode-
se concluir que o Estado apresenta-se com regioes ja consolida-
das em termos de agricultura (Norte Velho e Norte Novo), com re-
gioes que ainda estavam num processo de expansao agricola, cuja
absorgao de mao-de-obra predominante € a familiar, apresentando
pouco assalariamento (Norte Novissimo de Umuarama, Extremo Oes-
te, Campo Mourao e Sudoeste) e regioes de relativa estabilidade
em termos de alteracao nas relagoes de trabalho: Pitanga, Cam-
pos de Guarapuava e Médio lguagu, e o Parana Tradicional o que
também se constatou na analise da estrutura fundiaria e condi-

¢ao do produtor.

L.5.2 - Tendéencias de Transformacao Tecnoldgica na Agri-

cultura

A analise da utilizacao de instrumentos, maquinas e in-
sumos na agropecuaria tem como fim detectar as transformacoes
tecnologicas ocorridas na agricultura paranaense na década de
1960. Ainda, averiguar as tendéncias de modernizacao das unida-
des produtivas, considerando principalmente a localizacgao re-
gional: Parana Tradicional, Norte do Parana e as regioes de o-
cupacao crescente: Norte Novissimo de Umuarama, Campo Mourao,Ex-

tremo Oeste e Sudoeste Paranaense.

0 incremento de tratores e adubacao quimica foi tomado
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como indicador do grau de capitalizacao no campo, isto €, como
uma tendéncia de modernizacao que tende a alterar as relacgoes de
trabalho atualmente predominantes na agricultura. Sao os gran-
des empresarios agricolas, que produzem em escala comercial que
poderao adotar uma tecnologia avancada. Este empreendimento em
si, significa um processo de diferenciacao social para os peque-
nos produtores que se expressa na medida que nem todos possuem

riqueza acumulada que permita alterar suas condicoes de producao.

Por outro lado, a introducao de tecnologia nas ativi-
dades agropecuarias nao devera somente dispensar pessoal ocupa-
do, mas, necessariamente, alterar a condig¢ao do trabalhador,
isto é, subordina-lo de forma diferenciada. A modernizacao de
certas fases do processo de producao, além de liberar o traba-
lhador permanente, devido ao alto custo de manté-lo na proprie-
dade enquanto aguarda trabalho nos periodos de entressafras, e-

leva o nivel da produtividade do trabalho.

O0s grandes produtores alem de possuir maior poder aqui-
sitivo que lhes possibilita arcar com os custos de uma techo-~
logia sofisticada, tém acesso aos financiamentos bancarios, po-

dendo ampliar ainda mais a produtividade da terra e do trabalho.

0s pequenos produtores (pequenos proprietarios, arren-
datarios e parceiros) tém poucas possibilidades de adotar tec-
nicas agricolas mais avancadas, em funcao de algumas limitagoes:
escassos recursos financeiros acumulados, nao acesso a creditos
bancarios, pequenas extensdoes de terra. Estas condicoes nao lhes

permitem sequer melhorar a prépria condigao de vida, empobre-
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cendo-o gradativamente, empedindo-o, dentro de um certo limite

de tempo, se reproduzir como uma categoria social.

Nas Ultimas decadas o Parana tem apresentado um incre-
mento na utilizacao de tecnologia, principalmente a partir de
1970, o que nao ocorre uniformemente em todo o Estado. 0 avango
na utilizacao de tratores reflete-se num incremento relativo de
265,5%, enquanto o de arados atinge 224,3%, devendo-se este in-
cremento ao aumento de arados de tragéo animal (de alveca) (Tabe-
la A.L4-55). Lembrando que na década de 1960 houve uma grande
expansao de pequenos estabelecimentos no Estado, considera-se
que estes sejam os responsaveis pela intensificagao do uso des-

sa tecnologia de carater rudimentar.

No entanto, o ritmo de crescimento dos demais insumos
agricolas, inclusive o incremento de tratores, permite vislum-
brar que na atual década a configuragao do padrao tecnologico
da agropecuaria estadual se orienta para aumentar a rentabili-

dade da terra e intensificar a produtividade do trabalho.

A analise das transformacoes na utilizacao de tecnolo-
gia, a nivel dos agregados regionais, fornecera um panorama do
processo do desenvolvimento da agropecuaria paranaense, consi-

derando-se, no entanto, que estes processos de mudanga nao sao

tao simples, nem uniformes.

0s dados das tabelas, de Maquinas e Instrumentos Agra-
rios e Adubacao Quimica indicam que na década de 1960, no Para-
nd Tradicional ocorreu um aumento na utilizacao de adubagao se-

gundo os estabelecimentos, principalmente nas areas de Curitiba,
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Colonial de lIrati, Campos de Ponta Grossa e da Lapa. Coinciden-
demente sao as mesmas areas que elevaram, incluindo-se Campos
de Jaguariaiva, a incorporacao de tratores e arados. Campos de
Ponta Grossa, Campos de Jaguariaiva e Alto |vai sao as unicas
regices do Paranad Tradicional que aumentam a utilizacdo de for-
¢a humana, que se ve reduzida nas demais regides do agregado.ls-
SO mostra que nao necessariamente existe uma relacao direta en-

tre intensificacao do uso de tecnologia de m3o-de-obra.

Apesar dos acréscimos absolutos verificados em algumas
regioes do agregado, o Parana Tradicional como um todo perde
sensivelmente participacao relativa no Estado, e seu processo de

modernizagao ocorre mais lentamente que em outras regioces.

0 Norte do Parana é o agregado regional que apresenta
as tendéncias mais acentuadas de modernizacao agricola, dado o
crescimento paralelo de intensificacao tecnoldgica e incremento

maior no numero de trabalhadores assalariados do Estado.

0 Norte Velho e o Norte Novo possuem respectivamente,em
1960, 69,0% dos tratores do Estado, destacando-se o Norte Velho
de Jacarezinho, 21,3% e o Norte Novo de Londrina 15,8%, na dé-
cada de 1960 essas duas areas minimas, juntamente com o Norte
Novo de Maringa apresentam significativo incremento absoluto de
tratores, somando 42,2% do total do Estado em 1970 (Tabelas

A.4-56 e A.L4-57).

No Norte do Parana, assim como no Parana Tradicional o
arado dominava em numeros absolutos, aumentado expressivamente

na década de 1960.
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Antes da década de 1960, a adubagao quimica era pouco
empregada no Norte do Parana, possivelmente as potencialidades

minerais do solo ainda nao havia se esgotado, dispensando o uso

de fertilizantes. Observa-se que a partir de 1960, ha aumento
significativo no uso de adubos nas regioes produtoras de cafe
do Norte Velho e Norte Novo, principais responsaveis pelo in-

cremento de insumos no Estado e que foi de 499,7% (calculo efe-

tuado segundo a Tabela A.L-56).

Provavelmente a substituicao do café por outras cultu-
ras e pastagens plantadas, implicava na restituicao da fertili-
dade natural do solo, via adubacao quimica, antes de iniciar no-

vas culturas.

Cabe ressaltar o emprego de forga humana no Norte do
Parana, que em 1960 detinha 51,1% do total do Estado (Tabela
A.L4-58). A partir de 1960, observa-se que reduz sensivelmente o
emprego da forga humana nesta regiao face ao processo de expul-
sao da populacao foi ocupada, que conseqliente tanto da mecani-
zagao como da substituicao de culturas, como o café, erradicado

grande parte na década, por pastagens.

Enquanto no Norte do Parana ha liberacao de forca huma-
na, nas regioes de ocupacao recente, principalmente no Extremo
Oeste, estava havendo um processo de absorcao de forgca humana,
em consegléncia do incremento do numero de estabelecimentos na

década de 1960.

Atendo-se ao incremento de tratores nestas regioes, ob-

serva-se principalmente no Extremo Oeste um incremento relativo
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de 2.426,3; Campo Mourao de 1.047,4% (calculo a partir da Tabe-
la A.4-55) . Esse aumento expressivo de tratores é entendido pelo
fato de que nessas regioes, na década anterior a 1960 nao havia ocor-
rido grandes transformacoes. Isto €, nao havia instrumentos a-
gricolas sendo usados em escala. Quando apds ter se expandido
aceleradamente a ocupacao da regiao, os poucos instrumentos ad-
quiridos significaram um crescimento relativamente acentuado.A-
tualmente, aliado ao significativo aumento de trabalhadores as-
salariados permanentes e temporarios, em relacao ao Estado, per-
mite constatar o crescimento de uma agricultura tipicamente co-

mercial nestas duas regioes.

Quanto a arados, observa-se que as regioes de ocupacgao
recente foram as que mais aumentaram seu emprego na década de
1960. Portanto persistiu o uso de uma tecnologia rudimentar pa-
ralelamente a uma tecnologia mais avangada, constituindo o re-
flexo da expansao de pequenos e grandes estabelecimentos agri-
colas nestas regioes, na década de 1960. Estas regioes ainda
estavam num processo de ampliacao de fronteira agricola, segun-
do se constatou na analise de Estrutura Fundiaria e Pessoal O-
cupado. Foram as regioes que no conjunto do Estado mais absor-
veram populagcao ocupada, sendo membros nao Remunerados da Fami-
lia a categoria de trabalhadores que mais aumentou. O aumento
dessa categoria, em decorréencia da expansao da fronteira agri-
cola aliado a presenca de uma tecnologia rudimentar expressa as

condigcoes e tipo de producao destes produtores.

0 avanco tecnoldgico no Extremo Oeste Paranaense,regiao
de ocupacgao recente que mais tende a se modernizar, esta expres-

so no seu percentual de forca mecanica em relagao ao Estado,
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que de 34,2% atingiu 43,5% em 1970 (Tabela A.L-58).

Segundo as tabelas analisadas ficou bastante claro que
no conjunto do Estado as regioes com maiores tendéncias a se mo-
dernizar sao: Norte Velho de Jacarezinho, Norte Novo de Londri-
na, Norte Novo de Maringa, Campo Mourao, Extremo Oeste Parana-
ense e algumas regioes do Parana Tradicional, cuja produgao es-
ta voltada para o mercado industrial, Campos de Ponta Grossa,Cu-

ritiba, Campos de Jaguariaiva e Colonial de lrati.

0 tipo de desenvolvimento da agropecuaria paranaense se
caracteriza pela coexisténcia tanto a nivel regional quanto es-
tadual de uma agricultura mais avangcada e outra atrasada, em

termos tanto de técnicas utilizadas como de relacao de producao.

L.6 - PROCESSO DE MUDANGA DO SETOR RURAL. CARACTERIZAGAO

INICIAL

Em linhas gerais, pode-se observar que a estrutura de

producao agropecudria do Estado vem sofrendo algumas alteragoes.

Verifica-se a ocorréncia de um processo de intensificacgao da
producao de tipo capitalista. Isto e, esta ocorrendo um apro-
fundamento do desenvolvimento capitalista para alguns setores

da agricultura e nao na sua extensao. Basicamente dois setores
sao responsaveis pela modernizagao nas suas condigoes e produ-
cao: a soja e a pecuaria, incrementada principalmente na regiao

Norte do Estado.

0 padrao tecnoldgico de producao da soja, dado interna-

cionalmente, exige dos produtores um montante de capital dispo-
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nivel, que permita uma produgdo nas condigdes que assegurem o

retorno da taxa de lucro vigente.

Do mesmo modo, o desenvolvimento da pecuaria apresenta
caracteristicas, principalmente de pastagens plantada,que per-
mite identifica-la como um dos setores da agricultura que exi-
gem grande disponibilidade de recursos para o investimento. Is-
to porque, do mesmo modo que a soja, além do capital, a terra é
um fator de produgao muito importante. Para os dois tipos de
produtos exige-se um tamanho relativamente grande das proprie-
dades. E, estas culturas, devem absorver os trabalhadores assa-
lariados volantes, que vém sofrendo crescimento acelerado rela-

tivamente as demais categorias de trabalhadores.

Como foi afirmado, estes dois ramos de produgao agrope-
cuaria que representam o maior avango em termos de transformacoes
tecnologicas e subordinacao de trabalhadores assalariados assu-
mem gradativamente maior expansao da area plantada, relativa-

mente aos demais produtos do Estado.

Apesar de nao se observar de forma imediatamente visT-
vel as transformacoes nas condicoes de producao, principalmente
dos produtores de alimentos, nao significa que os camponeses
responsaveis por este tipo de producdo estejam em condicdes de
sobrevivencia asseguradas. Os dados evidenciaram a reducgao, tan-
to em termos absolutos, como relativos dos estabelecimentos que
se enquadravam nos menores estratos de area, e, ainda vinha o-
correndo no tempo uma reducao da area média dos estabelecimentos

menores, inversamente a situacao dos maiores.
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0 que se quer mostrar & que a expansao capitalista de
alguns ramos da produgao agropecuaria no Parana se dao de forma
a expandir a area das propriedades, o que pode estar signifi-
cando um processo de concentragao da propriedade em detrimento

das areas de pequenos produtores de alimentos.

Verificou-se na analise do item 3 os demais fatores que
podem estar levando a um gradativo processo de empobrecimento
dos pequenos produtores paranaenses. Um dado concreto, no en-
tanto, € que a renda bruta ''per capita' anual disponivel paraas
pessoas que trabalham nos estabelecimentos com ate 50 ha nao a-
tingiu em 1970, o minimo estabelecido institucionalmente (Sala-
rio Minimo). Como foi evidenciado, nao se considerou as demais
despesas necessarias realizadas pelos produtores, isto é, to-

mou-se a renda bruta.

De qualquer modo, o tipo de desenvolvimento que vem so-
frendo a agropecuaria paranaense nao vem estabelecendo de forma
generalizada, beneficios para a populacao trabalhadora rural.
Pela tabela a seguir, pode-se verificar, seguindo o mesmo ra-
ciocinio, que em poucas regioes do Estado o pessoal ocupado au-
fere rendimentos anuais superiores ao minimo estabelecido ins-

titucionalmente em 1970 (Cr$ 1.950,00%).

As microrregioes de Campos de Ponta Grossa, Campos de
Guarapuava e Médio lguagu, além de possuirem relativamente as
menores densidades de trabalhadores e os valores da producao sao

comparativamente mais altas. No entanto, este valor e gerado

*
Verificar os calculos realizados na tabela 3.02
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principalmente por economias extrativas. Desta ja se tem refe-
réncias que se caracterizam como '‘economias de inclave', o que
significa que o valor gerado nao e distribuido comose pressupoe

teoricamente.

0 peso de propriedades de tipo camponesa e o fato de a-
proximadamente 85,0% da forca de trabalho total estar concentra-
da nos estabelecimentos com até 50 ha revela uma situacao gene-
ralizada de precarias condigoes de produgao de subsisténcia dos
trabalhadores. Estas situagoes sao resultado das formas de ar-
ticulagao deste tipo de producao e economia como um todo: for-
mas de comercializagao, créditos, pregos etc.. E, como mostra a
tabela a seguir,as regioes que mais concentram pequenos produ-
tores possuem menores rendas ''‘per capita'. Apesar do valor da
producao gerado ser relativamente alto, estas regioes concen-
tram o maior montante de forca de trabalho, pois a unidade de
produgao tipica € a familiar; e o caso principalmente do Norte
Novissimo de Umuarama, Campo Mourao, Extremo Oeste e Sudoeste

Paranaense.

Este pode ser um tragado do tipo de desenvolvimento que

vem sofrendo a agropecuaria do Estado. E contraditorio em si,
pois ao mesmo tempo que gera um valor de produgao total eleva-
do, esta condicionando uma parcela significativa da populacao

a condigcoes socialmente precarias de produgao e vida.



TABELA 4.6-01

- PARANA - VALOR DA PRODUGAO E PESSOAL OCUPADO SE-

* .

Valor da Produgao Total

(Tabela 296) .

GUNDO MICRORREGIOES DO PARANA - VALORES ABSOLU-
TOS - 1970.
~ Valor da Pro- Valor da Producgao Pessoal Valor Prod./Pes-
a e (Mi1 Cruzeiros)* Ocupado soal Ocupado
Micro- Pessoal
Regioes ocz; - -
do Parana ~
Pr- 3 082 873 1 981 471 1 556
] 86 254 50 436 1 710
2 9 765 7 237 1 349
3 10 995 11 072 993
4 13 811 17 219 802
5 32 151 21 374 1 504
6 94 353 26 910 3 506
7 18 638 13 559 1 375
8 24 058 17 Loy 1 382
9 59 526 51 866 1 148
10 43 541 L5 335 960
11 87 452 66 058 1 324
12 230 530 100 975 2 283
13 62 997 36 810 1 711
14 233 178 158 703 1 469
15 93 889 67 090 1 399
16 126 089 80 142 1 573
17 164 879 150 084 1 099
18 237 971 223 219 1 066
19 261 743 194 593 1 345
20 52 255 L7 781 1 094
21 431 224 309 372 1 394
22 235 918 195 330 1 208
23 230 738 51 231 L 504
24 240 919 37 668 6 396
FONTE: IBGE - Censo Agropecuario do Parana



5 - PROBLEMATICA TEORICA E CONCLUSOES

A analise co pequeno estabelecimento rural no Parana
encontrou, em principio, limites de definicao tanto empiricos
como teoricos. Isto porque, entendia-se que somente a area ocu-

pada pelo estabelecimento nao permitiria classifica-lo como pe-
queno. Por outro lado, dentro de uma perspectiva socioldgica o
"objeto'" de interesse de pesquisa deveria ser o responsavel pe-

la producao; a categoria social que o individuo deveria perten-

cer dentro de uma estrutura social, numa formagao social con-
creta. Deste modo, a analise deveria centrar-se no pequeno pro-
dutor.

Encontra-se apresentado, na Introdugéo deste estudo, o©
referencial teorico que norteou o entendimento da situacao so-

cial do pequeno produtor.

Mediante a observagao empirica elegeu-se como princi-
pal critério de definigao do pequeno produtor o respectivo mon-
tante da producao. Tentou-se nao perder de vista oOs determi-
nantes economicos-sociais responsavel pela criacao e reprodugao
desta categoria social. ©Este era o objetivo fundamental que se
colocava para o estudo: avaliar as condicoes de sobrevivéencia e
reproducao destes produtores. A questao se colocou por se en-

tender que as formas de producao de '"tipo camponés' (pequeno
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produtor) encontram-se numa situagéo de transigéo numa socieda-
de cuja tendencia é a dessiminacao da produgao empresarial, is-

to e, capitalista.

Um dos limites do estudo foi ter como fundamentacgao em-
pirica somente dados secundarios. Por um lado pode-se observar
as tendéncias gerais desubstituicao da pequena producao pela
grande. Mas por outro, nao permitiu avaliar os varios momentos
e as formas pelas quais estas mudancas estao se realizando. Pa-
ra tanto seria necessario maiores informagoes extraidas median-
te uma pesquisa de campo que poderia concretizar os dados sobre
a situagao de comercializagao, créditos e outras transacdes rea-

lizadas pelos produtores.

Outra consideracao refere-se a forma como foi desen-
volvido o estudo. Como ja foi evidenciado, este apresenta-se
praticamente, dividido em duas partes. A introducao de um item
especifico sobre a ocupagao populacional do Estado que tinha
como objetivo entender o tipo de produtor rural que historica-
mente se instalou no Parana. E ainda, a relacao destes movi-
mentos de populagao com o tipo e padrao de desenvolvimento eco-
nomico do Estado e do pais. Desta forma ja se tinha estabele-
cido um objetivo por demais abrangente e que poderia somente
ser resultado de pesquisas especificas. Tal colocacao, no en-
tanto, nao significa que nao se tenha parcialmente alcangado os
objetivos. Muitos dos resultados apreendidos abriram novas
perspectivas de compreensao do desenvolvimento sbécio-econdmico
paranaense. No entanto, ocorreu uma descontinuidade entre o
tipo de informacoes e o estilo de andlise deste item e o que

caracteriza a evolucao do setor rural em momentos mais recentes.
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Na primeira parte foi possivel realizar, simultanea-
mente, a observacao dos dados, o entendimento deles dentro de
uma determinada postura teorica. Enquanto, na segunda, o re-
sultado da observacao apresenta um grau acentuado de analise
empiricista. Dois fatores principais podem ser apontados como
determinantes dos resultados. Um, € a propria amplitude do es-
copo do trabalho que nao permitiu, no tempo disponivel, refle-
tir profundamente sobre a situacao empirica apreendida. 0 se-
gundo motivo apresenta-se bastante relacionado com o primeiro.
Decorre basicamente da proposicao de se tentar entender uma si-
tuacao sOcio-econdomica da perspectiva do desenvolvimento do ca-
pitalismo que apresenta em situacoes sociais concretas uma di-
versidade de matizes. O capital submeteu a sua dominagao to-
das as formas de propriedade e produgao agricola empregando uma
variedade de métodos e tecnicas. Tais situagoes concretas exi-

gem do pesquisador informacoes e dados levantados dentro de de-

terminados critérios, isto €, as técnicas e informacoes devem
estar coerentes com a teoria mais geral. E, exigem a disponi-
bilidade do pesquisador repensar os resultados da pesquisa ree-

laborando ateoria de compreensao da realidade que se havia co-

. .

locado, anteriormente, ao iniciar o processo de pesquisa.

0 caso do Parana pareceu um tanto complexo no que se
refere a identificagao das formas de producao e principalmente
as relacoes que estas estabelecem com todo complexo produtivoda
economia. Numa primeira aproximacao, verificou-se a predomi -
nancia dos pequenos produtores com economia de tipo familiar,

sobre a produgao capitalista.

Concluiu-se sobre a possibilidade de se caracterizar a
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grande maioria dos produtores paranaenses como pequenos, dados

as seguintes condigoes:

a) A pequena extensao das propriedades ou areas sob
responsabilidade de parceiros e arrendatarios, aliadas a peque-
na extensao da area cultivada onde predomina a policultura. Is-

to significa uma produgao diversificada muito importante para o
Estado que & resultado do somatdrio de pequenos montantes pro-
duzidos em cada estabelecimento. Em sintese, estes produtores,
alem de possuir pequenos estabelecimentos sao responsaveis por

pequenas quantidades produzidas.

Os dados disponiveis mostraram que os estabelecimentos
com area menor que 50 ha (que representavam, em 1970, 92,6% de
todos os estabelecimentos rurais do Parana e ocupavam 41,7% da
area total) contribuiram com cerca de 61% do valor da produgao
agropecuaria do Estado (Tabela 1). Em outras palavras, aproxi-
madamente 3/5 do valor da producao do setor primario do Parana

foi gerado, em 1970, por inimeros pequenos empreendimentos.

0s estabelecimentos rurais com menos de 50 ha contri-
buiam, em 1970, com partes significativa da area dedicada a
producao das principais culturas alimentares no Parana (Tabela
2). Cerca de 81% da area dedicada ao cultivo do arroz, 87% do
feijao, 79% do milho e até 50% da area dedicada ao cultivo do
cafe no Parana encontravam-se nos estabelecimentos com area to-

tal inferior a 50 ha.

b) estes pequenos estabelecimentos utilizam uma tecno-

logia rudimentar como arados de alveca e enxadas. Insumos e
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fertilizantes sao utilizados em pequenas quantidades. Estas
condigoes caracterizam um nivel bastante baixo de despesas des-
ta natureza, sendo que 0s maiores gastos revertem no pagamento

ou aluguel da terra;

c) as duas situacoes acimas permitem e condicionam que
o trabalho agricola seja movido pelo responsavel e sua familia.
A maior parte destes estabelecimentos utilizava apenas o tra-
balho humano como principal forca produtiva. Esta for¢a repre-
sentava nos estabelecimentos com até 50 ha a ocupacgao para 80%
da populacao rural ativa do Estado, em 1970, e se compunha qua-

se exclusivamente, do responsavel e membros nao remunerados da

familia.

Esta caracterizacao das condigcoes de produgao nao esta
levando em conta os determinantes economicos mais gerais que
reproduzem, no tempo e no espago, estas categorias sociais de

produtores em situacoes de sobrevivéncia socialmente precarias.
0 valor da producao, apesar dos baixos niveis de despesas, mal
chegam a cobrir as necessidades de reposicao da forga de traba-
lho. Por outro lado, o incremento da produ¢ao nao resulta da
maior produtividade do trabalho, mas do aumento de horas traba-

lhadas.

Pode-se observar que até fins da década de 1960 predo-
minou nas atividades agricolas do Parana formas de produgao de
pequenos produtores. A forma historica de producao, seja de
pequenos proprietarios, parceiros ou arrendatarios tinham como
condigao fundamental de producao a terra que ainda se caracte-

rizava por pequenas extensoes. Os produtos alimentares (arroz,



188

feijao, milho) participavam em grande parte da area plantada.
Isto pode se deduzir dado que, em 1960, nao havia na agricultu-

ra do Estado outro produto comercial do porte do café e este re-

presentava 42,6% da area colhida. Deve-se considerar ainda que
grande parte do café era plantado por parceiros em pequenas
areas. E, nesta década houve um ritmo maior de expans3ao de di-

ferentes culturas temporarias que configuraram novas alternati-

vas de produgao e ampliaram os limites da fronteira agricola.

Cabe acentuar, como ja foi demonstrado, que os produ-
tos como milho, feijao, batata, arroz destinados ao mercado in-

terno, garantem ao Estado os niveis mais altos no total da pro-

dugcao brasileira. Isto e, o papel social desempenhado por es-
tes produtores foi, e e, fundamental para o funcionamento da
estrutura produtiva global que pressupoe a existéncia destas

formas de produgao para manter uma estrutura de baixos precgos de

alimentos.

0 inicio da década de 1970 marca um novo momento em
termos de transformagao na estrutura de utilizacao da terra.
Pode-se perceber a expansao da produgao de tipo capitalista que
se apresenta basicamente responsavel pelos produtos essencial-
mente comerciais, como soja> trigo, algodao, cana-de-acgucar e

parte da pecuaria de leite. A caracteristica fundamental deste

tipo de producao e ouso mais intensivo de capital tanto para
compra de insumos, maquinas e terras, como na contratacao de
trabalhadores que entram no processo produtivo com apenas sua

forca de trabalho recebendo somente o salario como remuneragao.
0 volume de producao passa ser determinado pela incorporacao de

novas areas de terra e técnicas de cultivo que aumentam a ren-
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tabilidade do solo e produtividade do trabalho.

0 ritmo de expansao das economias comerciais tendem a

modificar numa primeira instancia a estrutura fundiaria e a
posse da terra. Parece que no Parana a expansao de tipo «capi-
talista seu deu transformando a estrutura de posse da terra

onde predominavam pequenos estabelecimentos e produtores, para
propriedades de maiores extensoes que possibilitem o cultivo de

produtos como soja, trigo e pecuaria extensiva.

Este tipo de desenvolvimento configura-se de forma
distinta para as regioes do Estado que até fins da década de

1960 nao havia sofrido grandes alteragoes em sua respectiva es-

trutura fundiaria, relacoes de trabalho ou tipos de producao.
Esta decada pode ser considerada como a que encerrou as fron-
teiras agricolas do Estado. Pelo menos nao sera possivel a ocu-

pacao do solo resultantes de grandes fluxos migratérios como ja
havia ocorrido. Pode-se supor a propriedade privada de parti-
culares sobre a maioria das terras agriculturaveis do Estado

condicionando a reutilizagao agora em novas bases.

£ interessante observar que a regiao do Parana Tradi-
cional pouco alterou, neste periodo, sua estrutura de produgao.
A expansao de pastagem plantada, ate 1970, pouco tem haver com
a redugao de posto natural. Poderia ter acontecido que a re-
giao mais antiga, em termos de povoamento, hoje estivesse sendo
a mais explorada com tecnologias que aumentassem a produtivida-
de do trabalho e da terra. No entanto, a analise mostrou a
relativa estabilidade da estrutura de posse e uso. Tudo faz

crer que a apropriacgao previa de grandes areas por particula-
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res tenha retardado sua utilizagao comparativamente as demais

regioes.

A disponibilidade de terras na regiao Norte do Estado
permitiu seu povoamento atraves de uma colonizacao dirigida com
fins bem determinados em termos de producao de tipo comercial.
Atualmente observa-se ser uma regiao mais flexivel considerando
o processo de diversificacao da linha de producao. No entanto,
estas transformagoes se dao principalmente alterando a situagao
dos pequenos proprietarios e parceiros de café que nao podem
concorrer no desenvolvimento das pastagens plantadas, soja, cana-
de-aglcar; producoes diretamente voltada para mercado que supoe
um uso intensivo da terra nao permitindo que, simultaneamente,o

produtor a utilize com culturas para sua subsistencia.

Em relagao ao Oeste e Sudoeste, observou-se que a re-

giao foi ocupada por um processo de migragao espontanea. Pode
ser considerada a regiao que vem sofrendo o maior impacto em
termos de mudancas. Percebeu-se que foram as regioes que so-
freram os maiores aumentos de areas de lavouras. Mas trata-se

da expansao da soja em detrimento dos tradicionais produtos ali-

mentares.

Em sintese, o acrescimo verificado por culturas como
algodao, soja, trigo e mesmo cana-de-agucar pode ser adimitido
como indicio de diversificacao com contornos bem delineados a

partir de 1970.

Como foi afirmado, esta descrigao resume uma primeira

observacao do fenomeno de expansao de culturas comerciais em
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detrimento da produgao de alimentos de responsabilidades de pe-
quenos produtores. E necessario, no entanto, nao confundir uma
situacao empirica aparente e situar-se que estas transformagdes
refletem uma articulacao a nivel da estrutura economica-politi-

ca.

0 proprio fato de se aumentar o uso do solo com produ-
tos de altos pregos no mercado nacional/internacional implica
no aumento do preco da terra. 0 que impede que a terra seja
utilizada para outros fins que nao o da produgao de mercadorias
para se obter o maior retorno possivel sobre o investimento.
Este € um dos fatores que deve estar colocando limites a coe-
xistéencia de culturas '"pobres' e ''ricas' no Parana. A compara-
cao realizada sobre o pregco da terra no Parana com o dos de-
mais Estados da Federacao demonstrou que este aqui se apresenta
como o mais alto. Deve-se considerar que conjunturalmente ou-
tros fatores levam a compras de terras para garanti-las como re-

serva de valor.

Outros estudos deverao apontar outras condicoes espe-
cificas que estao movimentando o processo de transformagao da
producao e diferenciagao social dos produtores. Deve-se levan-
tar o papel desempenhado pelo crédito rural, precos minimos,
cooperativas de produgao, armazenagem e comercializagao. Cabe-
ria entender como estas alternativas politicas-economicas podem
impedir ou acelerar o processo de empobrecimento do pequeno pro-

dutor.

Considerando os pregcos pagos aos produtores de produ-

tos alimentares, verificou-se que comparativamente aos dos de-
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mais Estados, os paranaenses recebem os menores precos. Deste
modo, estes produtores parecem estar muito proximo de uma si-
tuagao limite de sobrevivéncia, enquanto uma categoria social,
pois se encontram numa relacao de perda que se estabelece tanto de
forma estrutural como conjuntural. A primeira é reflexa da sua
propria situacao enquanto grupo social que se articula de forma
especifica com os demais setores produtivos. Estd implicito no
entendimento desta hipotese que uma das condigoes que determinam
o empobrecimento dos pequenos produtores € a quantidade de tra-
balho nao pago ao vender seus produtos. Isto €, o precgo de
mercadoria geralmente nao cobre o valor dos produtos pela pre-
dominancia de trabalho vivo, comparativamente, oOs ganhos de pro-

dutividades da produgao capitalista.

E a situagao conjuntural € reflexa tanto do tipo de-
senvolvimento agropecuario do Paranad em relacao aos demais es-
tados, isto e, aproxima-se uma situagao em que 0S custos de
producao devem estar se elevando, principalmente, pelo aumento
do preco da terra. E ainda mais, os aumentos de custos que es-
tao sendo dados, genericamente, para os produtores pelas mudan-
¢as nas politicas de financiamentos, subsidios etc. Deste modo,
os pregos estabelecidos de fora da producao destes produtos, is-
to e, dados socialmente, nao podem assegurar as condigoes de

subsisténcia desses produtores.

Assim, tentou-se indicar que principalmente a partir
de 1970, a agricultura destinada essencialmente ao mercado vem
desarticulando as bases das pequenas unidades de produgao. De-
ve-se reafirmar que hoje estas sao responsaveis pela geracao de

60% do valor total produzido na agricultura. Pode-se supor que o de-
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senvolvimento de culturas empresariais geram tanto ou mais va-
lor para economia, no entanto, deve-se pensar também que este
tipo de producao vem tornando relativamente "excedentes'' um gran-

de contingente populacional.



ANEXO ESTATTSTICO



TABELA A.3 - 01 - PARANA - EMPREGO DE FORGCA E FERTILIZANTES NOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO GRUPOS DE AREA - DISTRIBUICAQ PERCENTUAL -

1970.
stab.por empr. EMPREGO DE FORCA

GRUPOS USO DE

DE AREA in Animal e TOTAL FERTILIZANTES

TOTAL Humana Animal Mecanica Mecanica

MENOS DE 10 57,8 37,0 2,5 2,7 100,0 12,1
(295 272) (35 %37)

10 A MENOS DE 20 36,8 54,0 2,4 6,8 100,0 17,0
(127 021) (21 582)

20 A MENOS DE 50 28,6 57,5 2,9 11,0 100,0 17,4
( 91 b04) (15 949)

50 A MENOS DE 100 28,3 52,6 5,0 14,1 100,0 19,6
(22 311) (4 376)

100 A MENOS DE 500 35,5 40,0 9,8 14,7 100,0 23,3
( 15 608) ( 3 650)

500 A MENOS DE 1000 34,6 24,6 18,6 22,2 100,0 30,3 .
(1 550) 570)

1000 E MAIS 28,3 18,0 26,3 27,4 100,0 36,3
( 1 087) ( 395)

SEM DECLARACAO (30) (2) (2) (1 (35) -

TOTAL Lke,2 45,0 2,9 5,9 100,0 14,8

(256 243) (249 333) (16 285) (32 627) (554 488) (82 059)

FONTE: IBGE - Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela 2.2.



TABELA A.3-02 - PARANA - CATEGORIAS DE DESPESAS SEGUNDO GRUPOS DE AREA - VALORES ABSOLUTOS - 1970.

Categorias de ) Adubos + Semen _
GRUPOS Despesas Total Salarios + Arrendamento | tes + InseFigl Alimentagao.e Empreitada Outras
DE AREA Quota Parte Terras das + Fungici-| Trato de Ani-
TOTAL das mais
MENOS DE 10 286.411 26.169 84.327 Li.27 45,151 14.54] 74.952
10 A MENOS DE 20 217.936 31.205 36.341 41.178 37.388 17.560 54,264
20 A MENOS DE 50 251.140 50.842 16.860 Lo 17 L8.874 27.304 58.089
50 A MENOS DE 100 127.656 32.133 4.773 25.758 21.946 17.123 25.923
100 A MENOS DE 200 111.988 34.889 2.747 25.237 14,108 16.456 18.549
200 A MENOS DE 500 147.275 k9.176 2.519 35.732 14.594 23.159 22.095
500 A MENOS DE 1000 79.808 28.606 623 19.742 6.137 11.377 13.324
000 E MAS 131.949 L6.286 822 25.949 8.122 30.540 20.231
SEM DECLARACAO 315 74 1 - 15 135 90
TOTAL * 1.354.478 299.380 149.013 264.038 196.335 158.195 287.517
FONTE : Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela 3.1

* 0BS: Os Valores da Tabela nao conferem com os do Censo por erro deste.



TABELA A.3-03 - PARANA - CATEGORIAS DE DESPESAS SEGUNDO GRUPOS DE AREA - DISTRIBUICAO PERCENTUAL - 1970

Capital Circulante

Salarios mais

Arrendamentos

Adubos mais se-
mentes mais In-

Alimentacao e

EEUEEA (Despesas) Total Quota Parte Terras seticidas mais Trato Animais Empreitadas Outros
TOTAL Fungicidas

MENOS DE 10 100,¢C 9,1 29,4 14,4 15,8 5,1 26,2
I0 A MENOS DE 20 100,0 14,3 16,7 18,9 17,2 8,0 24,9
20 A MENOS DE 50 100,0 20,2 6,7 19,6 19,5 10,9 23,1
50 A MENOS DE 100 100,0 25,2 3,7 20,2 17,2 13,4 20,3
100 A MENOS DE 200 100,0 31,2 2,4 22,5 12,6 14,7 16,6
200 A MENOS DE 500 100,0 33,4 1,7 24,3 9,9 15,7 15,7
500 A MENOS DE 1000 100,0 35,8 0,8 24,7 7,7 14,3 16,7
1000 E MAS 100,0 35,1 0,6 19,7 6,2 23,1 15,3
SEM DECLARACAO 100,0 23,5 0,3 - 4.8 42,8 28,6
TOTAL 100,0 22,1 11,0 19,5 14,5 11,7 21,2

FONTE : Tabela: A.3-02



TABELA A.3-04 - PARANA - PESSOAL OCUPADO NA AGROPECUARIA POR GRUPOS DE KREA TOTAL - 1960, 1970, 1975

PESSOAL 1960 1970 "Variagao 1975 Variagao
3RUPOS N\ DCUPARO : Absoluta Absotuta
% AREA Valores Valores _ 19606/1970 Valores 1970/1975
ToTAL Absolutos |Percentuais Absolutos | Percentuais Absoiutos  jPercéntuais
JENOS DE 5 119.232'- 5,3 387.416 19,5 .'268.181; 366.133 17,1 - 21.283
5 A MENOS DE i0 _]39.815‘ 11,0 “4&1.980 22,3 302.165 432.380 26,2 - 9.660
0 & MENGS DE 20 . 244 .752 19,0 48L.728 24,5 239.976 495.682 23,2 10,954
20 A MENOS DE 50 ', '363.287 . 28 .3 387.497 19,6 24.21'0 442.180 _26,6 " 54.653
50 A MENOSDE 100 139.492 10,8 | 107.928 5,4 - 31564 151,242 7,1 - 43,314
100 A Msmosbszoo- : '93.763‘ 7,3  59.946 3,0 - 33.817 91.015 '_ L2 31'.069
200 A MENOS DE 500 91,008 o 52.822 2,7 - 38.186 83.599 3,9 30.777
506AMENOS DE 1000 '38.582 3,0 _ 24.992 1,3 - 13.590 34,455 1,6 9.463: .
1000 E MAIS 514.:379 ,lf.,zr - 34,097 l',7 - 20.282 42.817‘ 2,0 | '8;726
‘s'x-:m _' DEC‘-.ABA(_:EO; " - 388 . 65 - 323 1.556 0, 1,491
TOTAL 1.284.698  100,0 1.981.471 .wo_,o 696.773 2.141.059 100,0 1159.588
FONTE: IBGE ~ Censo Agricola do Parana - 1960 ~ Tabela 09

Censo Agropecuario do ‘Parana - 1970 - Tabela 17

Sinopse Preliminar do Censo Agropecuarlo do Parana - Volume XI - 1975 - Tabela D6.



TABELA A.3-05 - PARANA -PERCENTAGEM ACUMULADA DA QUANTIDADE E AREA DAS PRINCIPAIS CULTURAS POR GRUPOS DE AREA TOTAL - 1970.

Culturas CAFE ALGODAO FEIJAO MiLHO SOJA ARROZ
Area Total dos
Quantida Quantida Quantida Quantida Quantida Quantida .
GRUPOS DE de Tone-| Area |de Tone-| Area |de Tone-| Area |de Tone-| Area |de Tone-| Area |de Tone-| Area | EStabelecimentc
AREA TOTAL (ha) lada (Ha) lada (Ha) lada (Ha) lada (Ha) lada (Ha) lada (Ha)
MENOS DE 5 5,6 4,6 9,7 11,2 19,0 18,1 12,6 12,5 8,8 9,5 12,0 12,7 3,7
5 A MENOS DE 10 17,7 17,4 30,4 33,3 43,3 b1,5 31,2 31,2 26,8 29,0 32,0 34,2 10,8
10 A MENOS CE 20 32,8 35,2 55,8 59,2 68,2 66,2 54,7 54,8 51,8 56,3 56,6 60,4 22,9
20 A MENOS DE 50 46,0 50,4 77,1 79,7 88,1 86,9 79,4 79,2 74,4 79,7 78,2 81,6 41,8
50 A MENOS DE 100 53,6 57,8 86,6 87,9 94,2 93,5 87,9 87,7 81,0 85,8 85,5 88,6 52,5
00 A MENOS DE 200 63,2 66,9 92,2 93,1 97,1 96,8 92,8 92,7 87,1 90,4 90,0 92,0 61,8
200 A MENOS DE 500 76,1 80,1 9,8 97,1 98,9 98,8 96,9 96,9 94,6 95,9 95,0 36,1 73,9
500 A MENOS DE 1000 84,2 88,2 98,4 98,5 99,6 99,5 98,5 98,5 97,5 98,5 97,3 98,0 81,3
i000 E MAIS 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

FONTE : Tabela: A.4.17



TABELA A.3 - 06 - PARANA - NOMERO DE ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL - 1960, 1970 e 1975

T~ STABELECIMENTOS NOMERO DE ESTABELEC!IMENTOS VALORES RELATIVOS DIFERENCA
(;ZL;T\O:U:AEL(M) 1960 1970 1975 1960 1970 1975 1960/1970 1970/1975
MENOS 0E § 48.800 156.483 123.700 18,1 28,2 25,8 10,1 - 2,4
5 A MENOS DE 10 L 677 138.789 114,165 16,6 25,0 23,8 8,4 - 1,2
10 A MENCS [E 20 63.422 127.021 109.204 23,6 22,9 22,8 - 0,7 - 0,1
20 A MENOS DE 50 74.215 91.604 85.278 27,6 16,5 17,8 -11,1 - 1,3
50 A MENOS DE 100" 21.450 22.311 33.979 8,0 4L, o 5,0 - 4,0 1,0
100 A MENOS DE 200 9.363 9.816 11.295 3,5 1,8 2,4 - 1,7 0,6
200 A MENOS DE 500 4,988 5.792 6.926 1,8 1,0 1,4 - 0,8 0,4
500 A MENOS DE 000 1.216 1.550 1.974 0,5 0,3 0,4 - 0,2 0,1
1000 E MAIS 915 1.087 2.336 0,3 0,2 0,5 - 0,1 0,3
TOTAL 269.046 554.453 478.857 100,0 99,9 99,9 - -

FONTE : 1BGE - Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela: 14.
IBGE - Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela: 1]

FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario do Parana - Vol. X| - Tabela: 13.



TABELA A.3-07 - PARANA - AREA OCUPADA PELOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL - 1960, 1970, 1975

AREA DOS ESTABE- AREAS DOS ESTABELECIMENTOS NOMEROS RELATIVOS DIFERENCA
ECIMENTOS

GRUPOS DE 1960 1970 1975 1960 1970 1975 1960/1970 1970/1975
AREA TOTAL (ha) .
MENOS DE 5 176.505 536.987 430.293 1,5 3,6 2,7 - 2,1 - 0,9
5 A MENOS DE IO 347.387 1.038.037 858.987 3,0 7,1 5,4 4,1 - 1,7
10 A MENOS [E 20 895.479 1.769.431 156.445 7,9 12,1 9,8 4,2 - 2,3
20 A MENOS DE 50 2.308.050 2.767.110 2.618.563 20,3 18,9 16,6 - 1,4 - 2,3
50 A MENOS DE 100 1.537.852 1.560.825 1.673.543 13,5 10,7 10,6 - 2,8 - 0,1
100 A MENOS DE 200 1.291.998 1.358.902 1.566.774 11,4 9,3 10,0 - 2,1 0,7
200 A MENOS DE 500 1.528.408 1.772.230 2.127.536 13,4 12,1 13,5 - 1,3 1,4
500 A MENCS DE I0CQ0 86L4.221 1.089.617 1.387.514 7,6 7,4 8,8 - 0,2 1,4
000 E MAIS 2.435.034 2.732.390 3.555.081 21,4 18,7 22,6 - 2,7 3,9
TOTAL 11.384.934 14.625.530 15.754.736 100,0 99,9 100,0
FONTE: IBGE - Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela: 14

IGGE - Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela:

11

FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario do Parana - Vol. XI - 1975 - Tabelé: 13



TABELA A.3-08 - PARANA - QUANTIDADE DE TERRA CULTIVADA POR GRUPOS DE AREA TOTAL - 1960, 1970

TERRA

CULTIVADA TERRA DA LAVOURAS (HA) NOMEROS RELATIVOS anssggf\éﬂo
GRUPOS DE
AREA TOTAL (ha) 1960 1970 1960 1970 1960/1970
MENOS DE 5 154.1€5 4L60.009 4,5 9,8 - 5,3
5 A MENOS DE 10 264.357 80L.714 7,7 17,0 9,3
I0 A MENOS CE 20 542.779 ' 1.079.092 15,8 22,9 7,1
20 A MENOS DE 50 967.210 1.089.638 28,5 23,1 - 5,0
50 A MENOS DE 100 L5, 062 4L0o2.385 12,9 8,5 - 4,4
0O A MENOS DE 200 323.615 280.820 9,4 6,0 - 3,4
200 A MENOS DE 500 352.197 295.079 10,2 6,2 - 4,0
500 A MENOS DE 1000 162.987 143.768 4,7 3,0 - 1,7
000 E MAS 228.599 163.101 6,7 3,5 - 3,2
TOTAL 3.440.971 4.718.606% 100,0 100,0
FONTE: IBGE - Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela: 09.

* Somatorio de Area de Lavouras Permanentes e Temporarias.



TABELA A.4 - 01 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - VARIACAO ABSO-

LUTA - 1960/1970. (continua...)

T

GRUPOS  DE
AREA TO- TOTAL ' MENOS DE 10 10 A MENOS DE 100

GIONAIS. Estabelecimentos Area (ha.) Estabelecimentos Area (ha.) Estabelecimentos { Area (ha.)
PARANA  TRADICIONAL 35 062 335 283 25 452 111 937 9 609 152 424
NORTE VELHO 17 552 -40 698 14 233 74 94 3 521 L7 576
NORTE NOVO 48 L4y 431 474 40 472 219 401 7 456 33 826
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 48 891 656 143 36 329 189 202 11 950 214 982
CAMPO MOUREO 34 763 379 994 26 695 140 732 7 810 127 403
PITANGA 4 153 24 605 2 520 15 158 1 694 -986
EXTREMO OESTE PARAN. 68 585 995 702 39 352 211 385 28 746 579 056
SUDOESTE PARANAENSE 24 345 260 190 19 830 80 211 9 483 171 189
CANPOS DE QUARAPUAYA I 820 126 439 678 3 908 | 066 17 873
MEDIO  1GUAGU 1 724 71 476 1197 4 260 514 12 645

TOTAL 285 342 3 240 608 . 201 795 1 051 135 81 849 1 355 990

FONTE: Tapelas A.4-11 e A.4-12.



TABELA A.4 - 01 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - VARIACAO ABSO-

LUTA - 1960/1970. (continuacao)

GRUES; T([;E 100 A MENOS DE 1000 1000 a menos de 10.000 10.000 e MAIS Estabelecimentos

g?ggilg. < Fstabelecimentos | Area (ha.) Estabelecimentog Area (ha.) Estabelecimentoq Area (ha.) Dec?:Tagéo
PARANA  TRADICIONAL -34 41 105 b5 97 159 -3 -67 342 -7
NORTE  VELHO -157 -43 259 -4y -100 596 - - 0
NORTE NOVO 515 156 784 55 80 718 -3 -59 255 -
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 529 | 141 634 58 110 323 - - 25
CAMPO MOURAQ 239 66 980 19 38 208 0 6 671 -
PITANGA =72 -12 433 11 22 866 - - -
EXTREMO OESTE PARAN. 455 129 794 34 89 467 - - -1
SUDOESTE PARANAENSE -8 146 158 3 2 939 - - -
CAMPOS DE GUARAPUAVA 77 236 271 -2 -11 040 : ] 92 071 -
MEDIO  16UACU L4y 26 0k ] 36 170 -1 -7 640 i

TOTAL 1 591 536 124 180 366 214 -8 -68 855 -65




TABELA A.4 - 02 - PARANA - NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL ATE MENOS DE 50 ha. NOS AGREGADOS REGIO~-

NAIS - DISTRIBUIGAO PERCENTUAL - 1960, 1970. (continua )

GRUPOS DE "~ TOTAL DO ESTADO ' ' MENOS DE 10

éggg; REﬁEA To- Estabelecimentos Area (ha.) Estabelecimentos Area (ha.)
G1{ONAIS. 1960 1970 1960 1970 1960 1970 1960 1970
PARANA TRADICIONAL 100,0 100,0 100,0 , 100,0 33,3 46,8 2,9 5,3
NORTE VELHO 100,0 100,06 100,0 100,0 L7 4 59,3 6,5 12,5
NORTE NOVO 100,0 100,0 100,0 100,0 36,5 55,9 6,2 13,0
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 100,0 100,0 100,0 100,0 43,2 65,2 11,2 21,2
CAMPO MOURAD 100,0 100,0 100,0 100,0 ' 47,0 66,8 8,0 19,9
PITANGA 100,0 100,0 100,0 100,0 32,0 41,8 2,7 6,1
EXTREMO OESTE PARAN, 100,0 100,0 100,0 100,0 18,1 50,7 2,4 14,0
SUDOESTE PARANAENSE 100,0 100,0 100,0 100,0 20,7 39,9 4. 2 10,6
CAMPOS DE GUARAPUAVA 100,0 100,0 100,0 100,0 12,5 . 21,5 1,3 1,9
MEDIO 1GUACU 100,0 100,0 100,0 100,0 17,1 25,7 4.9 2,1
ToTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 34,7 53,3 b6 10,8

FONTE: Tabela A.4 - 05.



TABELA A.L4 - 02 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL ATE MENOS DE 50 ha. NOS AGREGADOS REGIO-

NAIS - DISTRIBUIGAO PERCENTUAL - 1960, 1970. (continuagio)

\\\\\Eigpos DE 10 A MENOS DE 20 ‘ 20 A MENOS DE 50

éﬁgg; iREATlT\ﬁj A Estabelecimentos Area (ha.) Estabelecimentos Area (ha.)

GIONAIS\ 1960 1970 1960 1970 1960 | 1970 1960 I 1970
PARANA TRADICIONAL 19,0 19,1 4,8 6,6 27,7 21,1 15,2 15,8
NORTE VELHO 21,8 20,5 . 8,0 11,6 19,2 13,5 15,4 16,5
NORTE NOVO 28,4 25,2 11,3 14,2 25,1 25,9 18,7 15,9
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 33,5 23,5 18,3 19,0 17,4 8,0 20,7 13,8
CAMPO MOURZO 20,9 19,2 9,2 ‘ 14,9 21,2 9,7 21,0 16,2
PITANGA 8,1 17,7 2,4 7,0 31,4 25,0 22,0 22,9
EXTREMO OESTE PARAN. 20,4 25,6 6,2 18,0 42,7 18,9 28,6 28,2
SUDOESTE PARANAENSE 27,11 28,7 12,7 19,5 L*l,i* 25,3 ko,7 35,l9
CAMPOS DE GUARAPUAVA 17,3 21,5 3,7 b4 39,5 35,9 18,9 16,2
MEDIO 1GUACU 20,3 18,8 13,6 L,y 42,1 37,5 19,4 18,3

TOTAL 23,6 22,9 7,9 12,1 27,6 16,5 20,3 18,9




TABELA A.4 - 03 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS

ABSOLUTA - 1970/1975.

DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - VARIAGAQ

{continua...)

MUZQEA -?g_ TOTAL MENOS DE 10 10 A MENOS DE 100
E?SSZ;EEE\\Iﬁi;\ Estabelecimentos Area (ha. Estabelecimentos Area (ha.) Estabelecimentos Area (ha.)
PARANA  TRADICIONAL -9 472 440 665 -6 19 -18 376 -4 022 ~71 643
NORTE VELHO -10 135 69 084 -8 257 -4o 398 -2 173 -35 640
NORTE NOVO -34 625 121 714 -26 935 -156 358 -8 682 -58 846
N.NOVISSMO DE UuARAY -19 065 176 555 -17 292 -85 499 -2 326 I 520
CAMPO MOURRO -14 053 42 958 -11 615 -58 166 -2 822 =31 960
PITANGA 2 422 L9 265 2 890 12 063 -581 -30 684
EXTREMO OESTE PARAN. 8 606 179 887 8 421 50 829 -478 6 727
SUDOESTE PARANAENSE 1792 27 684 2 020 11 251 -629 20 479
CAMPOS DE GUARAPUAVA 166 -26 401 156 .837 -7 -1 639
MEDIO  IGUAGU -1 267 47 780 -602 -1 937 =755 =15 719

TOTAL =75 631 1129 19] -57 407 -285 748 22 475 -268 819
FONTE' Tapelas A.4-12 e A.4-13.



TABELA A.4 - 03 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - VARIACAO

ABSOLUTA - 1970/1975.

(continuacao )

GRUPOS DE

Estabelecimentos

100 A MENOS DE 1000 1000 A MENOS DE 10.000 10.000 e MAIS

GIONALS. Estabelecimentols Area (ha.) Estabelecimento| Area (ha.) [Estabelecimento Area (ha.) dec?iTagSo.
PARANA TRADICIONAL 266 122 106 68 124 359 12 284 219 400
NORTE VELHO 260 73 227 34 71 894 - - ]
NORTE NOVO 934 235 351 50 108 109 0 -6 543 5
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 538 146 359 38 93 348 1 17 827 -24
CAMPO MOURZO 360 95 011 15 51 521 0 =13 L4y 9
PITANGA 75 41 702 18 26 174 - - 20
EXTREMO OESTE PARAN. 420 102 359 12 23 193 -1 10 234 230
SUDOESTE PARANAENSE 137 28 346 2 8 568 - - 262
CAMPOS DE GUARAPUAVA -4 -512 6 8 702 1 -33 789 14
MEDIO IGUACU 51 17 122 33 53 157 0 -4 840 6

TOTAL 3 037 861 073 276 569 026 15 253 661 923




TABELA A.4 - 04 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - VARIACAO PER-
CENTUAL - 1970/1975.

GRUPOS  DE TOTAIS {LMENOS DE 10 10 A MENOS DE tof 00 0 FENOS 11900 A HENOS 10.000 E MAIS z:zle;
CLONAIS. estab. | (1) |Estab. | (A1 lEstab. | 7% festab. | R1e2) L estab. | Are3) | Estab. | fre2) |dectaragio.
PARANA  TRADICIONAL -9,3 10,4 -13,0 -8,1 8,4 -4,9 L,6 8,7 16,4 13,4 171,44 115,2 6.666,7
NORTE VELHO -19,4 5,3 -27,0 =25,1. -=11,1 -8,0 15,0 16,4 33,3 38,3 ) ) 100,0
NORTE NOVO -29,4 4,2 -41,0 -42,2  -18,0 -5,3 26,3 25,4 22,3 24,7 B "25,0 )
\ novissio o uwuana -27.6 15,2 30,4 -34,7  -10,2 -1,0 49,3 51,3 43,2 53,3 - - -96,0
cAMPO MOUREO 26,86 L6  -33,2  -31,4  -17,2 8,4 37, 392 30,6 55,8 T R0 i
prTaNGA 19,9 11,6 57.0 46,3 -9,2  -1h6 10,0 27,0 100,075, ) ) )
EXTREMO OESTE ParaN. 10,4 11,1 20,1 22,5 -1,2 -0,7 31,5 33,8 17,6 13,8 - h 7 666,7
SUDOESTE PARANAENSE 3,5 2,6 9,9 9,8 -2,1 -2,7 17,3 17,4 10,0 18,9 - - -
CAMPOS DE GUARAPUAVA 3,3  -7,6 14,6 18,5 -0,2 -1,k -1,0 -0,5 75,0 74,6 20,0 -30,5 i
MEDIO  16UACU -12,1 7,2 -22,4 -1k2 -10,9  -7,0 7,0 8,8 39,8 25,2 - 250 i

TOTAL  -13.6 7,7 19,4 -18,1 -9,3 -4, 17,7 20,4 25,7 24,8  115,3 58,0  2.637,1
FONTE"

Tabelas A.4-12 e A.L4-13.



TABELA A.L4 - 05 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL ATE MENOS DE 50 ha. NOS AGREGADOS REGIONAIS

VALORES ABSOLUTOS - 1960, 1970. .
(continua...)

GRUPOS  DE TOTAL ) ' MENOS DE 10
"ESTABELECIMENTO AREA (ha.) , ESTABELECIMENTO AREA (ha.)
1960 1970 1960 1970 1960 1970 1960 1970

PARANA TRADICIONAL 66 932 101 994 3919 123 4 254 406 22 318 47 770 113 553 225 490
NORTE VELHO 34 548 52 100 1 331 263 1 290 565 16 391 30 624 86 055 160 996
NORTE NOVO 69 269 117 716 2 431 697 2 863 171 25 279 65 748 151 383 370 784
N.NOVISSIMO DE UMUARMMA 20 245 69 136 505 690 1 161 833 8 745 45 Q7L 56 80L 246 006
CAMPO MOURZO 17 602 87 128 551 L67 1 311 455 8 267 61 617 LL 364 325 828
PITANGA 8 003 12 156 Loo 257 L24 862 2 560 5 080 10 899 26 057
EXTREMO OESTE PARAN, 13 985 151 155 621 023 2 612 427 2 526 81 230 14 820 476 942
SUDOESTE PARANAENSE 26 692 75 382 812 293 1 332 673 5511 35 251 33 854 194 2‘76
CAMPOS DE GUARAPUAVA 3 152 4272 220 508 346 9Ly 393 1 071 2 805 6 713
MEDIO IGUAGU 8 718 10 442 591 613 663 0309 1 487 2 684 9 355 13 615

ToTaL 269 146 554 488 11 384 934 14 625 542 93 477 295 272 523 892 1 575 027

FONTE®  Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela 14.

Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela 63.



TABELA A.L4 - 05 - PARANA - NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL ATE MENOS DE 50 ha. NOS AGREGADOS REGIONAIS

VALORES ABSOLUTOS - 1960, 1970. (continuagao)
GRUPOS DE | T 10 A MENOS DE 20 ‘ | 20 A MENOS DE 50

AN REf\REA To- " ESTABELECIMENTO AREA (ha.) ESTABELECIMENTO AREA (ha)
GIONAIS. 1960 1970 1960 l 1970 1960 1970 1960 | 1970
PARANA  TRADICIONAL 12 690 19.433 187 027 280 610 18 543 21 551 597 374 672 997
NORTE VELHO 7 534 10 685 106 213 149 507 6 641 7 013 204 970 212 712
NORTE NOVO 19 682 29 661 273 650 405 996 17 401 15 126 531 792 454 507
N.NOVISSIMO DE UMUARAVA 6 78k 16 265 92 585 220 764 3 520 5 537 104 690 160 700
CAMPO MOURED 3 672 16 412 50 877 226 213 3 738 6 432 115 877 186 147
PITANGA 650 2 153 9 587 29 811 2 516 3 040 88 213 97 369
EXTREMO OESTE PARAN. 2 855 39 Lol 38 378 542 418 5 963 25 303 177 760 732 592
SUDOESTE PARANAENSE 7 238 22 008 103 026 315 650 10 982 14 852 330 930 439 330
CAMPOS DE GUARAPUAVA 546 1 068 8 073 15 388 1 24y 1 783 L1 700 56 338
MEDIO 1GUAGU 1 771 1 963 26 063 29 075 3 667 3 919 114 744 121 169

TOTAL - 63 422 127 021 895 479 1 769 432 74 215 91 604 2 308 050 2 767 110




TABELA A.4 - 06 - PARANA - AREA MEDIA (em ha.) DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - 1960,

1970, 1975. (continua...)

. GRUPOS  DE  TOTAL MENOS DE 10 ha. 10 A MENOS DE 100 ha.
AGRE - AREATXEf ' ANO ANO ANO

g?882|§%_ 1960 1970 1975 1960 1970 1975 1960 | 1970 | 1975
PARANA  TRADICIONAL 58,5 41,7 50,7 5,0 4,7 4,9 33,7 30,1 31,3
NORTE VELHO 38,5 24,7 32,3 5,2 5,2 5,3 27,8 25,2 26,3
NORTE NOVO 35,1 24,3 35,9 5,9 5,6 5,5 26,1 22,8 26,3
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 24,9 16,8 26,7 6,4 5,4 5,7 22,0 19,9 22,4
CAMPO MOURAD 31,3 17,7 25,4 5,3 5,2 5,4 29,2 23,0 25,5
PITANGA 50,0 34,9 32,5 4,2 5,1 4.7 45,6 33,2 31,2
EXTREMO OESTE PARAN. Ly 4 19,5 19,7 5,8 5,4 5,5 32,2 23,3 23,5‘
SUDOESTE PARANAENSE 30,4 21,0 20,8 6,1 5,5 5,5 25,1 24,1 24,9
CAMPOS DE GUARAPUAVA 69,9 69,7 62,3 7,1 6,2 6,1 Lo, 32,9 32,5
MEDIO 1GUAGU 67,8 63,5 77,4 6,2 5.0 5,6 32,8 32,2 33,6

TOTAL 42,3 26,3 32,9 5,6 5,3 5,4 29,8 25,3 26,6

FONTE:

Tabelas A.L-11,

A.b-12 e A.4-13.



TABELA A.4 - 06

- PARANA - AREA MEDIA

(em ha.)DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - 1960,

1970, 1375 (continuagao)
GRUPOS  DE 100 A MENOS DE 1.000 ha. 1.000 A MENOS DE 10.000 ha. 10.000 MAIS DE ha.

éﬁgos RAREA ¥2[ ' ANO ANO ANO
GIONAISF\\\\\\\ 1960 1970 1975 1960 1970 1975 1960 | 1970 1975
PARANA  TRADICIONAL 234,5 243,0 252,5 2.259,5 2.248,6 2.189,4 31.413,4  3.525,6 27,947,9
NORTE VELHO 258,5 257,0 260,2 1.973,5 1.838,6 1.907,6 19.360,0 - -
NORTE NOVO 252.6 260, 258, L 2.115,3 1.956,3 1.993,8 17.298,0  13.617,5 10.346,0
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 254,9 261,1 2647 2.162,9 1.991.0 2.131,4 - - 17.827,0
CAMPO MOURAO 2426 ©252,0 255,2 1.805,5 1.885,1 2.248,3 26.620,0  33.291,0 19.844,0
PITANGA 203,5 206, 4 238,3 1.702,9 1.935,0 1.694,5 - - -
EXTREMO OESTE PARAN. 197,0 227,1 231, 1 2.309,9 2.470,6 2.389,9 14.000,0 - 10.234,0
SUDOESTE PARANAENSE 196,5 205,9 206, 1 2.489,8 2.263.3 é.hh7,0 - - - |
CAMPOS DE GUARAPUAVA 217,8 233,1 234, 2.269,7 1.457,1 1.454,2 18.876.0 55.473,5 25.719,3
MEDIO  1GUAGU 249, 8 269,6 273,9 2.128,7 2.538,8 2.274,8 13.500,0 19.360,0 14.520,0

TOTAL 236,6 245,9 251,6 2.157,2 2.136,6 2.121,3 24,118,0  33.663,4 24.688,7




TABELA A.4 - 07 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRIBUICAO
PERCENTUAL - 1960.

AGRESAREA T O [enos de to | [0 enos e 100 o meros e [1000 0 menos e | Jo.000  atabereci-
gll\ggzle Estab. | Area(ha.]) Estab. |Area(ha) {Estab. {Area(ha)] Estab. | Area(ha) Estab. | Area(ha) Estab. Area(ah)declaragéo
PARANA  TRADICIONAL 24,9 34,4 23,9 21,7 24,2 27,4 37,2 36,9 41,3 43,2 47,6 62,0 13,0
NORTE VELHO 12,8 11,7 17,5 16,4 10,1 9,5 12,1 13,3 16,3 14,9 L 7 3,8 1,0
NORTE NOVO 25,7 21,4 27,0 28,9 25,6 22,5 19,6 20,9 18,9 18,5 23,8 17,1 45,0
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 7,5 4,5 9,4 10,8 6,9 5,1 3,6 3,9 3,4 3,4 - - -
CAMPO MOURED 6,5 4.8 8,9 8,5 5,54 5,3 L. 6 4.7 3,3 2,8 4.8 5,3 -
PITANGA 3,0 3,5 2,7 2,1 2,9 4 4 5,3 4,5 0,8 0,6 - - -
EXTREMO OESTE PARAN. 5,2 5,5 2,7 2,8 6,6 7,2 5,7 4,7 3,8 41 4,8 2,8 4,0
SUDOESTE PARANAENSE 9,9 7,1 5,9 6,5 12,8 12,2 5,1 L,3 1,9 2,2 - - 3,0
CAMPOS DE GUARAPUAVA 1,2 1,9 0,4 0,5 1,5 2,0 2,4 2,2 1,1 1,2 L 8 3,7 -
MEDIO 1GUAGU 3,3 5,2 1,6 1,8 4,0 4,5 L4 4,6 9,2 9,1 9,5 5,3 34,0
TOTAL | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE: Tabela A.L-11.



TABELA A.L4 - 08 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRI-

BUICAO PERCENTUAL - 1970.

o GRUPOS DE oTaL Moo de 10 10  menos de | 100 a menos de 1000 a menos de | ! 10.000 ¢ 5;;322'6;;

GADOS RE- : declaracao.

GIONAIS. Estab. JjArea(ha) |Estab. Area(ha)] Estab. Area(ha)] Estab. JArea(ha)] Estab. [Area(ha)} Estab. |Area(ha
PARANA  TRADICIONAL 18,4 29,1 16,2 14,3 19,9 23,8 33,5 33,2 38,5 Lo,6 53,8 56,4 17,1
NORTE VELHO 9,4 8,8 10,4 10,2 8,2 8,1 10,1 10,6 9,5 8,2 - - 2,9
NORTE NCVO 21,2 19,6 22,2 23,5 20,0 18,1 20,7 21,9 20,8 19,1 15,4 6,2 -
N.NOVISSIMO OF Umuarama 12,5 7,9 15,3 15,6 9,5 7,5 6,4 6,8 8,2 7,6 - - 71,4
CAMPO MOURZD 9,4 6,4 11,8 11,8 6,8 6,2 5,6 5,7 4,7 4,0 7,7 7,6 -
PITANGA 2,2 2,9 1,7 1,7 2,6 3,4 4,3 3,6 1,7 1,5 - - -
EXTREMO OESTE PARAN. 14,9 11,1 14,2 14,4 16,3 15,1 7,8 7,2 6,3 7,3 - - 8,6
SUDOESTE PARANAENSE 9,2 7,3 6,9 7,2 12,4 12,3 L6 3,9 1,9 2,0 - - -
CAMPOS DE GUARAPUAVA 0,9 2,4 0,4 0,4 1,4 1,8 2,6 2,5 a,7 0,5 15,4 25,4 -
MEDIO 1GUAGU 1,9 4,5 0,9 0,9 2,9 3,7 L, 4 4,6 7,7 9,2 7,7 b,b -

TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE: Tabela A.4-12,



TABELA A.L4-09 - PARANA - AREA MEDIA (em ha) DOS ESTABELECIMENTOS AGRTCOLAS,POR GRUPOS DE AREA TOTAL, ATE MENOS DE 50 ha.
AGREGADOS REGIONAIS - 1960, 1970.

NOS

GRUPOS DE

TOTAL DO ESTADO

MENOS DE 10 ha.

10 A MENOS DBE 20 ha.

20 A MENOS DE 50 ha.

AGRE- REA TO- |_
GIONAIS . 1960 [ 1970 1960 1970 1960 1970 1960 1970
PARANA  TRADICIONAL 58,6 41,7 5,1 4.7 14,7 14,4 32,2 31,2
NORTE VELHO 38,5 24,8 5,3 5,2 14,1 14,0 30,9 30,3
NORTE NOVO 35,1 24,3 6,0 5,6 13,9 13,7 30,6 30,1
N.NOVISSIMO DE UMUARANA 25,0 16,8 6,5 5,5 13,7 13,6 29,7 29,0
CAMPO MOURZD 31,3 17,8 5,4 5,3 13,9 13,8 31,0 29,7
PITANGA 50,0 35,0 4.3 2,4 14,8 13,9 35,1 32,0
EXTREMO OESTE PARAN. Ly 4 19,6 5.9 5,4 13,4 13,7 29,8 29,1
SUDOESTE PARANAENSE 30,4 21,0 6,1 5,6 14,2 14,3 30,1 29,8
CAMPOS DE GUARAPUAVA 70,0 69,8 7,1 6,3 14,8 14,4 33,5 31,6
MEDIO 1GUAGU 67,9 63,5 6,3 5,1 14,7 14,8 31,3 30,9
TOTAL 42,3 26,4 5,6 5,3 14,1 13,9 31,1 30,2
FONTE:

Tabela A.4-05.



TABELA A.4 - 10 - PARANA - NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGRTCOLAS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS -
DISTRIBUICAO PERCENTUAL- 1975,

AGRE_GR“ZEEATEE- roTais tenos de 10 | 02 menos de | 100 2 menos de | 1000 o menos ge | 10.000 | E2renele”
GADOS RE- TF — sem decla-
GIONAIS. Estab. AJArea(ha) Estab. jArea(ha)|Estab. |Area(hajEstab. frea(ha) | Estab. |Area(ha) [Estab. | Area(ha) ragdo.
PARANA  TRADICIONAL 100,0 100,0 Ly 9 L 4 47,6 29,4 6,5 32,4 0,5 22,5 0,1 11,3 0,4
NORTE VELHO 100,0 100,0 53,3 8,9 L1,6 33,9 4,7 38,1 0,3 19,1 - - 0,1
NORTE NOVO 100,0  100,0 46,7 7,2 47,5 34,9 5.4 38,9 0,3 18,3 0.1 0,7 -
N.NOVISSIMO DE umuarava 100, 0 100,0 55,4 12,0 41,0 34,4 3,2 32,2 0,2 20,1 0,1 1,3 0,1
CAMPO MOUREO 100,0 100,0 60,9 13,0 35,4 35,5 3,4 34,6 0,1 14,7 0,1 2,0 0,1
PITANGA 100,0 100,0 54,7 8,0 39,3 37,7 5,6 41,4 0,3 12,9 - - 0,]
EXTREMO OESTE Paran. 100,0 100,0 55,1 15,4 42,6 50,8 1,9 22,6 0,1 10,6 0,1 0,6 0,2
SUDOESTE PARANAENSE  100,0 100,0 42 .4 11,4 55,3 66,3 1.7 17,4 0,1 4, 9 - - 0,5
campPos DE cuararuava 100,0 100,0 23,8 2,4 66,9 34,9 8,6 32,3 0,3 6,3 0,1 241 0,3
MEDIO 1GUACU 100,0 100,0 22,7 1,7 67,5 29,3 8,4 29,8 1,2 37,1 0,1 2,1 0,1

ToTaL 100,0  100,0 49,6 8,2 45.6 37,0 4,2 32,2 0,3 18,2 0,1 b4 0,2
El-ONTE:

Tabela A.4 - 13.



TABELA A.4 - 11 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGRICOLAS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS -

VALORES ABSOLUTOS - 1960. (continua...)
TOTAI'S : MENOS DE ;0 10 A MENOS D'E 100
GIONAIS. Estabelecimentos Area (ha.) Estabelecimentos Area (ha.) Estabelecimentos Area (ha.)

PARANA  TRADICIONAL 66 932 3 919 123 - - 22 318 113 553 38 424 1 297 697
NORTE VELHO 34 548 1 331 263 16 391 86 055 16 118 LL48 786
NORTE NOVO 69 269 2 431 697 25 279 151 383 4o 725 1 066 762
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 20 245 505 690 8 745 56 804 10 907 240 477
CAMPO MOURAD 17 602 551 L67 8 267 L4 364 8 581 250 847
PITANGA 8 003 400 257 2 560 10 899 4 616 210 503
EXTREMO OESTE  PARAN. 13 985 621 023 2 526 14 820 10 540 340 221
SUDOESTE PARARAENSE 26 692 812 293 5 511 33 854 20 362 579 032
CAMPOS DE GUARAPUAVA 3152 220 508 . 393 2 805 2 378 95 53k
MEDIO 1GUACU 8 718 | 591 613 1 487 9 355 6 436 211 522
TOTAL 269 146 11 384 934 .93 477 523 892 159 087 L 741 381

FONTE®  |BGE - Censo Agricola do Parana 1960 - Tabela 14,



TABELA A.4 - 11 - PARANA - NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGRTCOLAS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS -

VALORES ABSOLUTOS - 1960. (continuacio)
Ren 3o 100 A MENOS DE 1000 [ 1000 A Menos o 10.000 10.000 E  MAIS Estabelecimento
GIONAILS. Estabelecimentdq Area (ha.) Estabelecimentos| Area (ha.) Fstabelecimentos | Area (ha.) dec?zTagéo
PARANA TRADICIONAL 5 798 1 359 960 369 833 779 10 314 134 13
NORTE VELHO 1 891 488 920 146 288 142 1 19 360 ]
NORTE NCVO 3 046 769 568 169 357 49k 5 86 490 45
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 563 143 522 30 64 887 - - -
CAMPO MOURAO 723 175 471 30 54 165 ] 26 620 -
PITANGA 820 166 890 7 11 965 - - -
EXTREMO OESTE PARAN. 880 173 443 34 78 539 ] 14 000 L
SUDOESTE PARANAENSE 799 157 079 17 42 328 - - 3
CAMPOS DE GUARAPUAVA 370 80 596 10 22 697 : ] 18 876 -
MEDIO 1GUAGU 677 169 178 82 174 558 2 27 000 34

TOTAL 15 567 3 684 627 894 1 928 554 21 506 480 100




TABELA A.4 - 12 - NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGRTCOLAS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES

ABSOLUTOS - 1970. (continua...)

AREA TOTAL TOTAIS MENOS DE 10 10 A MENOS DE 100

GADOS RE-

GIONAIS. Estabelecimento Area (ha.) Estabelecimento Area (ha.) Estabelecimento Area (ha.)
PARANA  TRADICIONAL 101 994 L 254 406 | L7 770 225 490 48 033 1 450 121
NORTE VELHO 52 100 1 290 565 30 624 160 996 19 639 496 362
NORTE NOVO 117 716 2 863 171 65 751 370 784 48 181 1 100 588
N.NOVISSIMO DE UMUARANA 69 136 1 161 833 L5 074 246 006 22 857 455 459
CAMPO MOURAC 52 365 931 461 34 962 185 096 16 391 378 250
PITANGA 12 156 L2k 862 5 080 26 057 6 310 209 517
EXTREMO CESTE  PARAN. 82 570 1 616 725 41 878 226 205 39 286 919 277
SUDOESTE PARANAENSE 51 037 1 072 483 20 381 114 065 29 845 750 221
CAMPOS DE GUARAPUAVA 4 972 346 947 1 071 6-713 3 Lik 113 Loy
MEDIO  1GUAGU 10 442 663 089 2 684 13 615 6 950 224 167

TOTAL 554 488 14 625 542 ) 295 272 1 575 027 240 936 6 097 371

FONTE:  |BGE - Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela 63.



TABELA A.4 - 12 - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGRTCOLAS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES

BSOLUTOS - 1970. (continuacao)
GR”ZﬁEA ?S- 100 A MENOS DE 1000 1000 A MENOS DE 10.000 10.000 E MAIS Estabelecimentos

s

E?SSZISE- Estabelecimentog Area (h2.) Estabelecimentos‘ Area (ha.) Estabelecimentos| Area (ha.) Dedarazgo.
PARANA TRADICIONAL 5 764 1 401 065 l&llf 930 938 7 246 792 6
NORTE VELHO 1 734 Lis 661 102 187 546 - - ]
NORTE NOVO 3 561 926 352 224 438 212 2 27 235 -
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 1 092 285 156 88 175 210 - - 25
CAMPO MOURAD 962 242 451 L9 92 373 1 33 291 -
PITANGA 748 154 457 18 34 831 - - -
EXTREMO OESTE PARAN. 1 335 303 237 68 168 006 - - 3
SUDOESTE PARANAENSE 791 162 930 20 45 267 - - -
CAMPOS DE GUARAPUAVA Ly7 104 223 8 11 657 2 110 947 -
MEDIO IGUACU 724 195 219 83 210 728 ] 19 360 -

TOTAL 17 158 L 220 751 1 074 2 294 768 13 437 625 35




TABELA A.4 - 13 - PARANA - NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGRTCOLAS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS -

VALORES ABSOLUTOS - 1975. (continua...)

AGRE_GRXESZ % TOTAIS MENOS DE 10 10 A MENOS DE 100 100 A MENOS DE 1000
GADOS RE™_TAL. -
GIONAIS. Estab. Area (ha.) Estab. | Area (ha.) Estab. Area (ha.) Estab. Area (ha.)
PARANA  TRADICIONAL 92 522 4 695 071 41 574 207 114 LYy 011 1 378 478 6 030 1 523 171
NORTE VELMO 41 965 1 359 649 22 367 120 598 17 466 460 722 1 994 518 888
NORTE NOVO 83 091 2 984 885 38 816 214 1426 39 499 1041 742 L 495 I 161 703
N.NOVISSIHO DE UMUARAMA 50 071 1 338 388 27 782 160 507 20 531 459 979 1 630 431 515
CAMPO MOUREO 38 312 974 419 23 347 126 930 13 569 346 290 1 322 337 462
PITANGA 14 578 474 127 7 970 38 120 5 729 178 833 832 196 159
EXTREMO OESTE  PARAN. 91 176 1 796 612 50 299 277 034 38 808 912 550 1 755 Los5 596
SUDOESTE PARANAENSE 52 829 1 100 167 22 401 125 316 29 216 729 7h2 928 191 276
CAMPOS DE GUARAPUAVA 5 138 320 546 1227 7 550 3 437 111 768 143 103 711
MEDIO  16UACU 9 175 710 869 2 082 11678 6 195 208 448 775 212 341
TOTAL 478 857 1 575 733 237 865 1 289 279 218 461 5 828 552 20 195 5 081 824
FONTE!

IBGE - Sinopse preliminar do Censo Agropecuario do Parana - Volume X| - 1975 - Tabela 13.



TABELA A.L4 - 13 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGRICOLAS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS -~

VALORES ABSOLUTOS - 1975. (continuagao)

1000 A MENOS DE 10.000 10.000 € MAIS Estabelecimentos| 07%+ 08 resul tados
nao conferem.

sem

Resul tados

GRUPOS DE

GIONAIS. Estab. Area (ha.) Estab. Area (ha.) : declaragao Adquiridos.
PARANA TRADICIONAL © 482 ] 055 297 19 531 011 Lo6 737 238
NORTE VELHO 136 259 L4o - - 2 24 354
NORTE NOVO 274 546 321 2 20 692 5 1 022 040
N.NOVISSIMO DE UMUARAYA 126 268 558 ] 17 827 ] -
CAMPC MOURAD 64 143 894 1 19 8Lk 9 974 420
PITANGA 36 61 005 - - 20 474 127
EXTREMO OESTE  PARAN. 80 191 199 o 10 234 233 -
SUDOESTE PARANAENSE 22 53 835 - - 262 1 100 169
CAMPOS DE GUARAPUAVA 14 20 359 ‘ 3 77 188 14 -
MEDIO  1GUAGU 116 263 885 ] 14 520 6 -

TOTAL 1 350 2 863 794 , 28 691 286 958 -




TABELA A.4 - 14 - PARANA - NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGRTCOLAS POR GRUPOS DE AREA TOTAL ATE MENOS DE 50 ha. NOS AGREGADOS

REGIONAIS - DISTRIBUIGAO PERCENTUAL - 1960, 1970. (continua...)

GRUPOS DE TOTAL MENOS DE 10
ESTABELECIMENTOS AREA (ha.) ESTABELECIMENTOS AREA (h_aT

CLONALS 1960 1970 1960 1970 1960 1970 1960 | 1970
PARANA TRADICIONAL 24,9 18,4 34,4 29,1 23,9 16,2 21,7 14,3
NORTE VELHO 12,9 9,4 11,7 8,8 17,5 10,5 16,4 10,2
NORTE NOVO 25,7 21,2 21,4 19,6 27,1 22,3 28,9 23,5
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 7,5 12,5 4.5 7,9 9,4 15,2 10,8 15,6
CAMPO MOURZD 6,5 9,4 4.8 6,4 : 8,8 11,8 8,5 11,8
PITANGA 3,0 2,2 3,5 2,9 2,7 1,7 2,1 1,7
EXTREMO OESTE PARAN. 5,2 14,9 5,5 11,1 2,7 14,1 2,8 14,4
SUDOESTE PARANAENSE 9,9 9,2 7,1 7,3 5,9 6,9 6,5 7,2
CAMPOS DE GUARAPUAVA 1,7 0,9 1,9 2.4 0,4 0,4 0,5 0,4
MEDIO IGUACU 3,2 1,9 1,9 4,5 1,6 0,9 1,8 0,9

TOTAL I 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE®  Tabela A.L4-05.



TABELA A.4 - 14 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGRTCOLAS POR GRUPOS DE AREA TOTAL ATE MENOS DE 50 ha. NOS AGREGADOS

REGIONAIS - 1960, 1970 (continuagao)
GRUPOS DE ' 10 A MENOS DE 20 | 20 A MENOS DE 50

GADOS RE- | T%Stabe]eCime”tOS Area (ha.) Estabelecimentos Area (ha.)

GJONAIS . 1960 | 1970 1960 | 1970 1960 | 1970 1960 | 1970
PARANA  TRADICIONAL 20,0 15,3 20,9 15,9 25,0 23,5 25,9 24,3
NORTE VELHO 11,9 8,4 11,8 8,5 8,9 7,7 8,9 7,7
NORTE NOVO 31,0 23,4 30,6 22,9 23,5 16,5 23,1 16,4
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 10,7 12,8 10,3 12,5 4,8 6,0 4 5 5,8
CAMPO MOURZO 5,8 7,9 5,7 7,8 5,0 5,5 5,0 5,5
PITANGA 1.0 1,7 1,1 1,7 3,4 3,3 3,8 3,5
EXTREMO OESTE PARAN, 4,5 16,6 4,3 16,4 8,0 17,1 7,7 16,4
SUDOESTE PARANAENSE 11,4 11,5 11,5 11,8 14,8 14,1 14,3 13,9
CAMPOS DE GUARAPUAVA 0,9 0,9 0,9 0,9 1,7 2,0 1,8 2,0
MEDIO IGUACU 2,8 1.5 2,9 1,6 4,9 4,3 5,0 L4

TOTAL | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




TABELA A.4 - 15 - PARANA - NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS POR GRUPOS DE AREA TOTAL NOS AGREGADOS REGIONAIS - VARIAGAO PERCEN-

TUAL - 1960/1970.

AGREGA—GggEgSTgE TOTALS 1 venos de 10 |02 menos de | 100 3 nenos de 1000 & menos de | 10.000 e Fetabele

DOS REGIO- — sem  de-

NAIS. Estab. |Area(ha) | Estab. | Area(ha)| Estab. %rea(ha) Estab. {Area(ha)| Estab. {Area(ha] Estab. Area(h claragao.
PARANA  TRADICIONAL 52,4 8,6 114,0 98,6 25,0 11,7 -0,6 3,0 12,2 11,6 -30,0 -21,4  -53.8
NORTE  VELHO 50,8  -3,1 86,8 87,1 21,8 10,6 -8,3 -8,8  -30,1  -34,9 - - -
NORTE NOVO 69,9 17,7 160, 44,9 18,3 3,2 16,9 20,4 32,5 22,6 60,0 68,5 -
N.NOVISSIMO DE umuarama 241,5 129,7 415, 4 333, 1 109,6 89,4 94,0 98,6 | 193,3 ]70’,0 - - -
CAMPG MOUREO 197,5 68,9 322,9 317,2 91,0 50,8. 33,1 38,2 63,3 70,5 - 25,1 -
PITANGA 51,9 6,2 98,4 139,1 36,7 0,5 -8,8 -7,4 157,1 191, 1 - - -
exTREMo oesTe paran.  490,4  160,3 1.557,9 1 426,3 272,7  170,2  -84,8 74,8 100,0  113,9 - - 25,0
SUDOESTE PARANAENSE 91,2 32,0 269,8 236,9 46,6 29,6 -1.,0 3,7 17,6 6,9 - - -
CAMPOS DE GUaRAPUAVA 57,7 57,3 172,5 139,3 44,8 18,7 20,8 29,3 -20,0 -48,6 100,0 487,8 -
MEDIO lGuACy 19,8 12,1 80,5 45,5 8,0 6,0 6,9 15,4 1,2 20,7  -50,0 28,3 -

ToTAL 106,0 28,5 215,9  200,6 51,4 28,6 10,2 14,5 20,1 19,0 =38, -13,6 65,0

FONTE:

Tabelas A.4-11 e A.4-12.



YTABELA A.L - 16 - PARANA - PERCENTUAL DE UTILIZACAO DAS TERRAS, SEGUNDO GRUPOS DE AREA TOTAL - 1960 e 1970.

uT?uNzZ;o Area LAVOURAS PAS[FQISSENS MATAS }rsgsﬁf Area LAVOURAS PA:TFOAGENS MATAS E FLOR. :;Zzige;m
GRUPOS DE Total |Permanj Temp.| Nat. lArtif. |Nat. Reflor. ~ TJotal |Perman. Temp. | Nat. Plant. | Nat. Plant.h3o pro-
AREA TOTAL (ha) TAS. : duto?as.
MENOS DE § 100,0 25,3 62,6 4,3 2,6 2,1 0,3 2,8 100,0 17,0 72,8 2,8 3,1 2,0 0,1 2,2
5 A MENOS DE 10 100,0 32,2 Lh,7 5.6 5,3 5,8 0,5 5.9 100,0 23,8 57,8 3,3 7,0 3,8 0,2 4,5
10 A MENOS CE 20 100,0 28,5 33,0 7,4 7,3“ 12,4 049 10,5 100,0 19,3 Ly 5 5,2 11,5 8,9 0,3 10,3
20 A MENOS DE SO 100,0 18,5 24,4 9,4 6,6 21,2 1,3 18,6 100,0 9,0 32,3 8,4 14,3 14,8 0,4 20,8
5 A MENOS DE 100 100,0 12,6 17,1 12,4 6,3 23,7 1,7 26,2 100,0 5,7 21,3 12,1 18,6 15,3 0,6 26,4
I00 A MENOS DE 200100,0 12,9 12,9 16,4 6,9 23,5 1,6 25,8 100,0 6,6 14,9 14,6 23,7 15,2 0,8 24,2
200 A MENOS DE 500100,0 14,4 9,2 19,1 8,3 27,8 1,5 19,7 100,0 6,7 10,6 16,8 30,0 16,3 1,3 18,3
500 A MENOS DE0Q0 100,0 13,2 6,2 24,3 9,7 29,3 1,4 15,9 100,0 5.6 8,1 19,8 32,5 19,6 1,8 12,6
000 E MAIS 100,0 6,6 3,1 31,2 6,8 39,3 2,9 10,1 100,0 2,9 3,3 22,5 23,1 33,] L 8 10,3
TOTAL 100,0 14,9 16,1 17,3 7,1 25,6 1,7 17,3 100,0 9,3 244 12,9 19,3 16,9 1,5 15,7

FONTE * |BGE - Censo Agricola do Parand - 1960 - Tabela 06.

Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela 09.



TABELA A.L - 17 - PARANA - AREA COLHIDA DAS PRINCIPAIS CULTURAS POR ESTRATO DE AREA - VALORES ABSOLUTOS - 1970 - (em ha.)

CULTURAS j ) Cana 3
cormurs Arroz- Algodao Cafe Aggiar Feijao Milho Soja Trigo

. DE AREA

MENOS DE 2 2 527 1 140 304 18 7 453 11 435 978 475
2 A MENOS DE 5 53 797 Lo 633 16 384 180 160 259 254 418 36 376 10 695
5 A MENOS DE 10 94 946 82 544 46 089 578 217 333 395 317 77 310 22 794
> A MENOS DE 20 115 449 96 785 6L 359 1 607 228 473 501 097 107 855 42 811
2D A MENOS DE 50 93 843 76 476 54 825 3 099 192 028 517 720 92 489 63 L3k
50 A MENOS DE 100 28 L06 30 656 26 681 1 908 61 425 180 213 24 1429 27 431
{00 A MENOS DE 200 17 301 19 382 32 935 2 178 29 720 105 300 17 957 22 968
200 A MENOS DE 500 18 106 14 730 47 413 5 822 19 386 89 728 21 948 29 117
300 A MENOS DE 100Q 7 972 5 486 29 262 6 051 6 487 33 510 9 998 18 315
000 A " DE 10000 2 297 5 455 42 646 8 587 L 396 31 401 6 144 12 173
10000 € MAIS - - - - 15 1 067 - -
TOTAL L4 645 L4 645 360 896 30 038% 926 975 2 121 206 395 484 250 213
FONTE :

IBGE - Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabelas 55 e 56 (* 0 censo traz 30035)



TABELA A.L4 - 18 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DO FEIJAO NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS - 1960,
1970 a 1973. '

S Awos 1960 ‘ 1970 | 1972 1973

NS T rea (o) | B0 | Ares (re) | Bopuitote | oo (ha) | Sone o | hres (e | oo
NAIS.
PARANA  TRADICIONAL 61 817 L7 574 103 770 69 941 111 025 70 293 101 347 59 436
NORTE VELHO 114 821 93 187 169 008 147 133 170 960 136 772 135 845 87 013
NORTE NOVO 161 866 110 171 2L0 746 208 748 235 811 261 812 153 155 91 087
N.NOVISSIMO DE UMUARAWA 2 772 3 484 49 880 50 876 54 557 56 666 51 322 42 048
CAMPO MOURZO 2 140 2 868 52 900 68 762 60 275 71 038 55 208 L8 587
PITANGA 3 335 2 280 11 750 14 100 14 700 17 640 19 888 17 617
EXTREMO OESTE PARAN. 2 347 2 860 61 Lk 72 558 84 593 .91 636 71 649 52 654
SUDOESTE PARANAENSE 17 583 24 592 70 908 72 943 78 212 81 721 87 849 ' 52 860
CAMPOS DE GUARAPUAVA 7 269 2 835 16 080 15 322 19 500 18 8Lo 17 556 12 942
MEDIO  I1GUACU 8 538 8 929 13 657 9 310 16 300 11 255 15 455 7 835
TOTAL | 382 488 298 790 790 139 729 693 845 933 817 673 709 274 472 079

FONTE: IPARDES: Estatisticas Agricolas do Parana - Subsetor lavouras - 1960/1970 a 1973.



TABELA A.L - 19 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DO MILHO NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS - 1960,
1970, 1972, 1973.

1960 | 1970 | 1972 ' 1973
Quantidade Quantidade Quantidade Quantidade
' Area (ha.) Produzida Area (ha.) Produzida Area (ha.) Produzida Area (ha.) Produzida
PARANA TRADICIONAL 198 707 298 951 305 476 ‘ 439 762 319 294 L46 014 254 540 344 831
NORTE VELHO 215 750 320 640 249 335 512 077 252 160 541 463 194 512 365 699
NORTE NOVO 254 424 363 332 408 302 700 331 395 565 713 235 260 538 471 454
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 7 510 17 825 108 480 162 130 104 515 184 844 88 805 173 046
CAMPO MOURZO 21 560 65 713 89 900 214 572 100 977 217 911 83 840 173 628
PITANGA 10 406 15 480 80 500 169 050 100 000 210 000 88 010 182 517
EXTREMO OESTE PARAN. 14 490 37 268 321 450 746 514 386 050 878 874 371 470 753 089
SUDOESTE PARANAENSE 54 939 117 651 181 292 394 185 187 699 L0o5 480 162 045 354 838
CAMPOS DE GUARAPUAVA Lo 8ok 29 784 88 600 158 700 97 720 175 050 80 135 141 742
MEDIO 1GUAGU 25 342 29 915 49 974 62 044 50 640 56 670 36 105 36 156
TOTAL . 843 932 1 296 559 1 883 309 , 3 ‘559 365 1 994 620 3 829 54 1 620 000 2 997 000

FONTE: IPARDES - Estatisticas Agricolas - Subsetor lavouras - 1960/1970 a 1973



TABELA A.4 - 20 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DO ARROZ NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS - 1960,
1970, 1972, 1973. '

ANOS 1960 ' 1970 1972 1973

A o ARA ARROZ Area (ha,) | Quantidade [, o FQuentidade |, Quant i dade Quantidade
o : Produzida : Produzida rea (ha.) Produzida | Area (ha.) Produzida
PARANA  TRADICIONAL 22 505 37 540 32 412 45 960 33 923 49 870 Ly 877 71 549
NORTE VELHO 38 830 51 296 67 850 101 539 66 893 100 806 65 834 89 792
NORTE NOVO 118 797 139 877 220 03] 234 632 206 476 273 619 201 801 238 374
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 3 530 L 689 39 150 36 841 36 505 64 745 33 090 51 938
CAMPO MOURZEO 6 390 8 147 29 028 L7 074 31 995 53 938 36 777 59 569
PITANGA 2 057 1 188 1175 1 763 1 500 2 481 1 580 2 370
EXTREMO OESTE PARAN. 1 267 3123 29 810 54 525 29 895 56 658 39 305 61 488
SUDOESTE PARANAENSE 2 304 3 568 14 994 26 877 16 259 29 339 15 916 29 047
CAMPOS DE GUARAPUAVA 8 752 14 671 20 160 28 411 21 760 32 607 23 684 43 593
MEDIO  1GUACU 2 262 4 27 7 581 12 616 8 275 9 836 9 475 13 Léh
ToTAL 206 694 268 370 462 191 590 238 (ﬁg% ﬁg}) 673 899 472 339 661 184

FONTE®  IPARDES: Estatisticas Agricolas - Subsetor lavouras - 1960/1970 a 1973.



TABELA A.4 - 21 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DA CANA-DE-ACUCAR NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS -
1960, 1970, 1972, 1973.

1960

1973

IPARDES: Estatisticas Agricolas - Subsetor lavouras - 1960/1970 a 1973.

CANA-DE - 1970
AGRE > - ' , . .
GAD0s R rea (o) | RO | rea (ha) | BN | Ares (ha) | BN | req (na | Quancldade
PARANA  TRADICIONAL 2 645 90 770 2 799 96 637 2 579 91 508 2 247 80 312
NORTE  VELHO 7 799 518 220 14 021 963 670 15 194 1 071 790 17 558 731 341
NORTE NOVO 9 07 525 339 13 244 922 671 18 413 1222 275 20 318 1 209 651
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 50 3 300 784 25 485 1 036 38 915 1 083 41 oko
CAMPG MOUREO 136 8 305 427 25 470 478 25 595 290 11 874
PITANGA 1 693 141 500 101 4 554 115 5175 125 6 300
EXTREMO OESTE PARAN. 1 254 48 810 1 545 61 788 1 545 58 950 1 683 72 758
SUDOESTE PARANAENSE 1 333 93 720 3177 174 098 2 719 143 520 2 876 145 669
CAMPOS DE GUARAPUAVA 354 12 700 L05 16 770 396 16 368 509 20 874
MEDIO  1GUACU 354 13 535 275 13 495 312 15 240 304 12 750
ToTAL 24 692 1 k56 379 36 778 2 304 629 42 787 2 689 336 46 987 2 332 569
(1 456 199) ’ (2 304 638)
FONTE:



TABELA A.4 - 22 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DO ALGODAO NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS - 1960,
1970, 1972, 1973.

AGRES 1960 1970 1972 ) l9f3
GIONALS Ares (ha.) | pSisiae | Area (ha.) | QNN | Rres (o) | Qummtidade g (g | Quentidade
PARANA  TRADICIONAL 78 69 - | - - - - -
NORTE VELHO 84 690 97 030 104 175 151 026 81 160 150 656 75 760 133 727
NORTE NOVO 55 979 48 105 152 318 163 011 121 874 137 377 82 867 93 711
N.NOVISSItO DE UMJARAMA 2 730 3 837 140 330 130 217 '87 460 102 482 74 270 106 921
CAMPO MOURZQ 1 582 2 816 36 450 59 363 50 190 107 092 L6 953 64 253
PITANGA - - 1 240 2 790 1 680 3 780 1990 L 478
EXTREMO OESTE PARAN. 6 880 2 955 12 900 19 366 12 504 18 323 13 070 16 785
SUDOESTE PARANAENSE - - - - - - - -
CAMPQOS DE GUARAPUAVA - - - ~ - - - - |
MEDIO  1GUAGU - Co- - - - - - -
TOTAL 151 939 154 912 447 413 525 773 354 868 519 710 294 910 419 875

FONTE" IPARDES - Estatisticas Agricolas = Subsetor lavouras - 1960/1970 a 1973



TABELA A.4 - 23 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE

PRODUZIDA DO TRIGO NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS - 1960,

1970, 1972, 1973.

@ANOS 1960 1970 1972 1973
giser O Javen o it [ven o [t | s o [0 | s o) | i
PARANA  TRADICIONAL 41 838 32 560 74 881 77 827 86 699 78 683 69 552 84 579
NORTE VELHO 382 373 16 4L46 15 197 32 908 21 856 30 600 L6 388
NORTE NOVO 2 549 1 958 21 870 20 757 36 064 30 478 28 613 31 438
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 230 288 ] 705 1 569 2 970 1 629 L 406 3 750
CAMPG MOURED 1995 2 908 17 470 13 333 34 115 21 264 25 431 26 74k
PITANGA 1 4os 905 2 300 1 656 3150 2 520 2 663 2 272
EXTREMO OESTE PARAN. 1 519 1 883 54 300 L8 364 99 195 47 554 118 568 128 889
SUDOESTE PARANAENSE 17 364 16 412 50 551 41 988 4o 661 20 773 31 285 25 293
CANPOS DE GUARAPUAVA 5 830 5 004 Lo 490 57 008 36 280 21 982 24 900 31 632
MEDIO 1GUAGU 9 383 5 627 7 585 5611 25 290 9 828 L 997 3 729
TOTAL 82 495 67 918 287 598 283 310 397 332 256 567 341 015 384 713

FONTE: IPARDES - Estatisticas Agricolas - Subsetor lavouras - 1960/1970 a 1973.



TABELA A.4 - 24 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DA SOJA NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS - 1960,

1970, 1972, 1973.
ANOS 1960 1970 1972 1973
GA205 RPN | drea () | S | oo (ray | Soeiiece oy ey | Genciomde [ T T ancicade
GIONAIS. |
PARANA TRADICIONAL 116 57 7 174 8 606 18 511 28 004 45 767 81 611
NORTE VELHO - - 9 553 17 120 23 665 51 621 41 145 62 114
NORTE NOVO 2 5Ly 2 739 56 103 71 071 77 905 112 166 110 039 174 663
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 52 94 35 748 33 820 31 700 54 936 60 070 78 568
CAMPO MOURAO 360 528 25 100 32 724 24 505 33 960 69 897 111 394
PITANGA - - - - 350 525 600 900
EXTREMO OESTE L84 1 307 111 900 131 130 187 400 252 648 312 595 533 573
SUDOESTE PARANAENSE 1 500 2 639 46 487 55 789 54 657 93 547 131 685 204 903
CAMPOS DE GUARAPUAVA - - 10 500 15 750 20 250 43 605 30 100 54 050
MEDIO  IGUACU - - 1 646 1 996 13 749 ]7_ 146 15 917 25 642
TOTAL 5 059 7 364 304 21] ’ 368 006 452 692 688 158 817 815 1 327 418
FONTE: IPARDES - Estatisticas

Agricolas - Subsetor lavouras - 1960/1970 a 1973.



TABELA A.4 - 25 - PARANA - UTILIZACAO DAS TERRAS NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS - 1960.

(continua...)

oy B/léA%/E“&g_ oTAL LAVOURAS PASTAGENS
CADOS RES mAS. PERMANENTES TEMPORAR | AS NATURAIS PLANTADAS
G|0NA|§\" Estab. |Area (ha.)| Estab. Area (ha.) Estab. |Area (ha.)| Estab. Area (ha.) | Estab. |Area (ha.)
PARANA TRADICIONAL 66 932 3 919 123 7 589 28 879 63 915 607 960 36 841 1316 274 2 569 60 310
NORTE VELHO 34 548 1 331 263 15 821 306 658 27 614 238 366 9 886 145 533 9 18] 157 355
NORTE NOVO 62 269 1 800 148 53 225 1 043 497 36 093 271 634 6 554 68 603 34 996 368 970
N.NOVISSI¥O OF Uvuarawa 20 245 505 690 15 883 185 860 12 855 72 217 664 3838 9439 62 517
canpo MOURKD 17 602 551 467 6 357 82 828 13993 113 253 832 998 5025 4k 633
PITANGA 8 003 400 257 183 2 390 7 5h2 65 049 3 509 28 634 945 7 164
EXTREMO OESTE PaRAN. |3 985 621 023 4 290 21 622 13 162 111 811 1 986 19 163 6 025 32 b5k
SUDOESTE PARANAENSE 26 692 812 293 483 8 692 26 218 192 105 10 532 64 382 10 075 36 727
caMPOS OF GuaRAPUAVA 3 152 220 508 134 899 3110 38 201 - 2 000 20 230 1 239 8 319
MEDIO  16UACU 8 718 591 613 2 107 7 214 8 141 73 271 6 460 235 438 457 3 498
TOTAL 269 146 11 384 934 110 420 1 657 104 212 643 1 783 867 79 264 1912 081 79 951 781 947

FONTE®  yBGE - Censo Ajricola do Parana - 1960 - Tabela 13.



TABELA A.L - 25 - PARANA - UTILIZACAO DAS TERRAS NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS - 1960.

(continuacao)

UTILIZAGAO MATAS

éggg; N . NATURATS PLANTADAS —‘_TERRAS INCULTAS TERRAS | RRIGADAS
GIONAIS. Estab- Area (ha.) Estab. Area (ha.) Estab. ’ Area (ha.) Estab. Area (ha.)
PARANA  TRADICIONAL 17 045 714 04y 2 344 92 512 31 412 932 986 52 242
NORTE VELHO 6 305 171 596 | 1 239 15 710 10 196 266 302 24 166
NORTE NOVO 17 796 558 399 2 964 24 974 7 920 93 875 L7 6L7
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 6 951 164 498 Lo 4 2 099 2 374 12 381 2 15
CAMPO MOURAO 7 068 259 922 325 6 816 917 28 200 5 89
PITANGA 2 227 65 338 42 2 550 L 48 213 667 2 4
EXTREMO OESTE PARAN, 9 533 331 762 510 9 875 4 229 88 195 145 1 338
SUDOESTE PARANAENSE 19 345 347 919 1 302 16 670 10 035 126 058 336 1 814
CAMPOS DE GUARAPUAVA 1 281 4o 212 229 7 951 2 228 97 549 ] 7
MEDIO 1GUACU 4 107 185 471 234 8 918 3 362 59 741 3 22

TOTAL ' 91 658 2 839 158 9613 188 075 77 154 1 918 954 617 L 344




TABELA A.4 - 26 - UTILIZACAO DAS TERRAS NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS - 1970

(continua...)

UTILIZAGAO LAVOURAS PASTAGENS
AGRE GRS TOTAL. TOTAL
IS PERMANENTES TEMPORARI AS NATURAIS PLANTADAS
NAIS. Estab. Area (ha.){ Estab. Area (ha.) | Estab. Area (ha.)] Estab. Area (ha.)|Estab. ,Area (ha.)
PARANA TRADICIONAL 101 976 L 254 406 7 1hh 21 090 89 179 650 138 45 767 1 186 507 6 973 166 138
NORTE VELHO 52 100 1 290 564 13 003 165 792 L6 876 413 056 13 406 165 556 11 349 290 093
NORTE  NOVO 117 716 2 863 168 68 746 704 676 76 771 533 824 8 07 73 363 53 277 1 138 320
N.NOVISSiito OF UMuARMYA 69 36 1161 833 37 609 263 434 45 832 238 984 1 532 15 392 33 367 438 954
CAMPO MOURZO 52 365 931 459 10 870 82 081 L7 007 345 130 2 211 20 416 16 646 217 146
PITANGA 12 156 L2k 860 387 719 11 251 116 303 L 450 35 111 3 819 L1 773
EXTREMO OESTE PARAN. 89 57 1 616 724 17 484 59 398 78 522 599 111 3 894 20 069 40 350 228 251
SUDOESTE PARANAENSE 51 037 1 072 483 10 325 7 232 50 629 386 611 12 253 64 426 27 490 134 939
CAMPOS DE GUARAPUAVA L 972 346 948 158 226 4 938 61 577 1 875 18 649 2 366 25 465
MEDIO  16UACY 10 442 663 087 433 1 576 9 250 67 649 6 439 199 941 2 012 19 203
TOTAL* 554 488 14 625 532 166 159 1 306 224 460 255 3 412 383 99 898 1 809 430 197 648 2 700 282
(554 470) (1799 1430) (197 649)
FONTE: ‘

IBGE - Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela 62

* Por questoes de

arredondamento de area nem sempre os totais corre€spondem a soma das parceias.



TABELA A.4 - 26 - UTILIZACAO DAS TERRAS NOS AGREGADOS REGIONAIS -

VALORES ABSOLUTOS - 1970.

(continuacao)

;RE_UT'L%?E\? NATURMSMATAS E_FLORESTAS ——— TERRAS [NCULTAS TERRAS |RRIGADAS
5?833;5?' Estab. | Area (ha.)| Estab. | Area (ha.) Estab. [Area (ha.) Estab. | Area (ha.)
PARANA TRADICIONAL 34 207 742 333 1 842 130 958 53 683 1 096 619 150 ) 583
NORTE VELHO 7 233 76 962 2 267 9 621 10 535 120 188 988 2 645
NORTE NOVO 10 672 216 334 5 570 13 410 10 792 97 794 467 2 742
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 6 349 136 386 Lis 1 882 L 897 29 185 71 1159
CAMPO MOURRO 6 900 141 673 hu6 5 166 8 408 89 718 11 28
PITANGA 1 620 24 657 63 2 318 7 051 185 569 1 ]
EXTREMO OESTE PARAN. 34 959 472 686 784 22 341 15 655 150 621 126 847
SUDOESTE PARANAENSE 26 429 215 510 1 054 7 547 29 845 210 459 29 121
CAMPOS DE GUARAPUAVA 1 582 117 526 64 2 946 3 738 107 369 - -
MEDIO (GUAGU 5 932 222 331 275 8 975 8 712 116 203 1 48
TOTAL * 135 882 2 365 399 12 810 205 164 153 317 2 203 725 ] 85] 9 174
(135 883) (2366 398) ' (153 316) (1.854)

* Por questoes de arredondamentos de area nem sempre o0s totais correspondem a soma das parcelas.




TABELA A.L4 - 27 - PARANA - AREA TOTAL E AREA DAS LAVOURAS PERMANENTES E TEMPORARIAS NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS
1975.

AREA TOTAL E
E LAVOURA TOTAIS TOTAL PERMANENTES TEMPORARI10S

AGREGADOS Estabelecimeny  pres (ha.) Estabelecimeny  x . (ha.) [Estabelecimen-} ... (ha.') Estabelecimen-| 2 .. (ha.)
REGIONAIS tos tos tos tos
PARANA  TRADICIONAL 92 522 L 695 071 88 093 937 761 6 752 99 298 86 855 837 463
NORTE VELHO b1 965 1 359 649 40 618 576 940 8 291 117 510 38 549 459 630
NORTE NOVO 83 091 2 984 885 77 984 1 156 872 41 105 523 454 171 628 633 418
N.NOVISSiMO DE UMuARama 50 071 1 338 388 L6 799 435 910 30 615 251 986 26 685 183 924
CAMPO MOURED 31 312 974 419 37 564 503 275 7 296 64 263 3L 661 432 012
PITANGA 14 578 uﬁ; 127 14 167 150 266 403 1 508 14 032 148 758
EXTREMO OESTE PARAH. 91 176 1 796 612 90 218 1 080 406 15 680 70 626 86 406 1 009 780
SUDOESTE PARANAENSE 52 829 1 100 167 52 228 535 01k 6 369 b 710 52 184 530 304
CAMPOS DE GUARAPUAVA 5 138 320 5h6 5 094 83 393 L 140 5093 83 253
MEDIO 1GUAGU 9 175 710 869 8 Lub 85 396 302 1 110 8 425 84 286
TOTAL 478 857 15 754 733 h61 211 5 545 233 116 834 1 135 Lo5 4og 518 L Log 828

FONTE" - -
FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario - Parana 1975 - Tabela 11.



TABELA A.4 - 28 - PARANA - UTILIZAGAO DAS TERRAS E AREAS IRRIGADAS NAS AREAS MINIMAS DE COMPARACAO - DISTRIBUICAO PERCENTUAL - 1960

) (continua ...)
UT| E;I\?\%ég ] TOTAL | ’ LAVOURAS |  PASTAGENS i
RAS. . PERMANENTES TEMPORARI 0S NATURAIS PLANTADAS

CDEO(_:OMPARA_ Estab. Area (ha.) [ poiap. Area (ha.)| Estab. Area (ha.) | Estab. Area (ha.) _‘gtab. {Area (ha.)
268/1 CURITIBA 7,2 4,8 2,3 0,2 8,8 7.8 12,5 6,4 0,9 0,7
269/2 LITORAL PARAN, 0,6 1,0 1,1 0,5 0,7 1,4 1,5 0,1 1,2 0,4
270/3 ALTO RIBEIRA 0,6 1,1 0,2 0,7 0,8 1,1 0,3 0,2 0,2
271/4 ALTO RIO NEG. PARAN 0,4 0,4 0,5 0,6 1,0 0,6
272/5 CAMPOS DA LAPA 1,9 2.5 0,4 0,4 2,3 2,6 3,7 7,2 0,1 0,9
273/6 CAMPOSDE P. G. 1,9 6,6 0,6 2,3 2,3 4.5 19,0 0,5 2,2
274/7 C. DE JAGUARIAIVA 0,5 2,2 0,1 0,7 0,7 0,9 6,4 0,2 1,0
275/8 SAO MATEUS DO SUL 1,4 1,2 .. .. 1,4 1,1 2,5 2,7 0,1 0,1
276/9 COLONIAL DO IRATI 7,6 10,9 1,1 0,2 9.4 12,7 15,6 22,9 0,6 1,6
277/0ALTO VAl 2,6 3,7 0,3 0,3 3,2 5,0 4,1 3,3 0,4 0,6
278/1IN.VELHO DE V.8RAS 5,6 4,9 4,5 2,9 6,2 5,3 8,2 Lo 2,6 4, 4
279/12N V. DE JACAREZ. L,7 5,9 7.0 13,7 L 4 6,4 4,0 3,4 6,3 14,3
280/13 ALGOD. DE ASSAY 2,5 0,7 2,8 1,9 2,4 1,7 0,3 0,1 2,5 1,4
281714 N.N. DE LONDRINA 8,1 7,8 16,0 25,6 5,1 5,4 2,7 1,4 16,8 22,5
282/15N.N.DE MARINGA 6,4 4,0 14,3 16,7 3,6 2.4 1,5 0,3 12,2 7,5
283/16 N.NOV.DE PARANAWA 6,2 6,7 11,6 13,5 3,6 3,1 0,9 0,9 8.0 12,0
284/1TN.N.DE APUCARANA 5,1 3,3 6,3 5,4 L7 L 4 3,1 0,9 6,7 5,2
285/18 N.NOV.DE UMUARAMA 7.5 4,4 14,4 11.2 6,0 4,0 0,8 0,2 11,8 8,0
286/19 CAMPO MOURAQ 6,5 4,8 5.8 5,0 6,6 6,3 1,1 0,5 6,3 5,7
287/20 PITANGA 3,0 3,5 0,2 0,1 3,5 3,6 4.4 1,5 1,2 0,9
288/2EXT, OESTE PARAN. 5,2 5,4 3,9 1,3 6,2 6,3 2,5 1,0 7,5 4o
289/22 SUDOESTE PARAN. 9,9 7,1 L,y 0,5 12,3 10,8 13,3 3,4 12,6 4,7
290/23 C. DE GUARAPUAVA 1,2 1,9 . 0,1 1,5 2,1 2,5 1,1 1,5 1,1
291/24 MEDIO IGUAGU 3,2 5,2 1.9 0,4 3,8 4,1 8,2 12,3 0,6 0,4

TOTAL 99,8 100,0 99,8 99,8 99,9 99,9 99,9 100,0 99,8 99,9

FONTE: IBGE - Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela 13.



TABELA A.4 - 28 - PARANA - UTILIZAGAO DAS TERRAS E AREAS |RRIGADAS NAS AREAS MINIMAS DE COMPARAGAO - DISTRIBUIGAO PERCENTUAL - 1960

(continuagac)

L oA MATAS E FLORESTAS TERRAS INCULTAS TERRAS |RRIGADAS
MTNTMAS RAS . ! NATURAIS PLANTADAS
COMPARACAO Estab. Area (ha.) Estab. Area (ha.) Estab. Area (ha.) Estab. Area (ha.)
268/1 CURITIBA 4,9 2,0 14,3 16,0 10,0 8,1 6,0 2,1
269/2 LITORAL PARAN. 1,4 2,9 0,6 0,3 0,9 0,k4 0,2
270/3 ALTO RIBEIRA 0,5 1,1 0,3 0,3 1,8 3,5 - -
27/4 ALTO RIO NEG. PARAN 0,5 0,4 0,8 0,3 0,4 0,3 0,3 0,2
272/5CAMPOS DA LAPA 1,2 1,0 1,3 0,5 3,1 3,1 0,2 0
273/6 CAMPOS DE P. 6. 2,1 4,8 1,0 22,4 3,3 4,7 0,8 2,9
274/7 C. DE JAGUARIAIVA 0,4 1,8 0,k4 2,4 0,9 2,3 - -
275/8 SAO MATEUS DO SUL 0,8 0,7 e . 1,9 1,7 0,2 0,]
276/9 COLONIAL DO IRAT! 4,7 6,9 4,1 4,2 13,9 17,2 0,6
277/0ALTO vl 1,9 3,5 1,5 2,7 4,3 7,3 0,2
278/1N.VELHO DE V.BRAS 3,3 2,7 4,6 3,4 9,0 11,2 2,1 0,9
279/12N.V. DE JACAREZ. 2,9 3,2 5,9 4,7 3,3 2,4 1,1 1,2
280/13 ALGOD. DE ASSAI 0,6 0,1 2,4 0,3 0,9 0,2 0,6 1,7
281/14 N.N. DE LONDRINA 4,6 L2 11,6 4.9 3,3 1,7 4,7 6,5
282/15N.N.DE MARINGA 4,5 2,1 7,6 2,7 2,3 0,5 1,4 3,2
283/16 N.NOV.DE PARANAWY 6,1 9,9 2,9 2,4 1,4 0,6 0,6 5,1
284/ITN.N.DE APUCARANA 4,3 3,5 8,7 3,3 3,3 2,0 0,8 0,2
285/18 N.NOV.DE UMUARAMA 7,6 5,8 4,4 1,1 3,1 0,6 0,3 0,4
286/19 CAMPO MOURAO 7,7 9,2 3,4 3,6 1,2 1,5 0,8 2,1
287/20 PITANGA 2,4 2,3 0,4 1,4 5,8 11,1 0,3
288/21EXT. OESTE PARAN. 10,4 11,7 5,3 5,3 5,5 4,6 23,5 30,8
289/22 SUDOESTE PARAN. 21,1 12,3 13,5 8,9 13,0 6,6 54,4 1,8
290/23 C. DE GUARAPUAVA 1,4 1,4 - 2,4 L;,z 2,9 5,1 0,2 0,2
291/24 MEDIO 1GUACU 4,5 6,5 2,4 4,7 4,3 3,1 0,5 0,5

TOTAL 99,8 100,0 99,8 100,0 99,8 99,8 99,8 99,8




-TABELA ALk - 29 - PARANA - UTILIZACAO DAS TERRAS E AREAS |RRIGADAS NAS AREAS MINIMAS DE COMPARACAO - DISTRIBUICAO PERCENTUAL -

1970. (continua...)

UTILIZAGAD ! | LAVOURAS ' ' ' PASTAGENS
AREASNDAS TER- | _ TOTAL : :
AR e RAS. | PERMANENTES TEMPORAR | AS NATURAIS PLANTADAS
COMPARAGAO iEstab. Area (ha.)| Estab. Area (ha.) | Estab. Area (ha.)] . Estab. Area (ha. Estab. l Area (ha.)
268/1 CURITIBA 3,9 3,7 1,3 0,2 L4 3,5 12,7 7,6 0,2 0,4
269/2 LITORAL PARAN, 0,4 0,5 0,9 0,5 0,4 0,2 0,6 0,3 0,1
270/3 ALTO RIBEIRA 0,5 0,7 0,2 0,] 0,6 0.4 1,3 0,4 0,1 0,2
271/4 ALTO RIO NEG. PARAN 0,5 0,2 0,5 0,3 0,7 0,4
272/5CAMPOS DA LAPA 1,2 2,0 0,1 0, 1,4 1,3 3,2 5,9 0,1 0,1
273/6 CAMPOS DE P. G. 1,4 6,3 0,4 0, 1.5 2,0 L .8 18,6 0,7 1,6
274/7 C. DE JAGUARIAIVA 0,7 2,2 0,1 0,1 0,7 0,9 1,3 5,3 0,2 0,9
275/8 SAO MATEUS DO SUL 0,9 0,9 0,6 0,8 1,4 0,9
276/9 COLONIAL DO IRAT! 6,0 9,1 0,8 0,1 5,8 6,5 15,3 22,9 1,1 1,3
277/0ALTO VAT 3,0 3,5 0,5 0,3 3,5 3,2 4,5 3,6 1,0 1,7
278/1l N.VELHO DE V.BRAS 4,8 3,7 3,4 3,1 5,2 L7 8,1 4,6 2,0 3,7
279/12N.V. DE JACAREZ. 3,9 4 5 3,8 9,0 4,2 6,1 4. 7 44 3,1 6,3
280/13 ALGOD. DE ASSA! 0,7 0,6 0,6 0,7 0,8 1,3 0,6 0,2 0,7 0,7
281/14 N.N. DE LONORINA 5,3 6,6 11,5 21,2 3,9 5,4 3,7 2,3 6,8 12,7
282/15N.N.DE MARINGA 5,4 3,4 13,2 14,4 3,9 3,2 1,9 0,7 7,5 4,8
283/16 N.NOV.DE PARANAWN 4.1 6,2 8,1 11,0 2,5 2,4 0,2 0,4 5,5 19,8
284/1TN.N.DE APUCARANA 6,4 3,4 8,7 7,3 6,4 4,6 2.3 0,7 7,2 4.9
285/18 N.NOV.DE UMUARAMA 12,5 7,9 22,6 20,2 9,9 7,0 1,5 0,9 16,9 16,3
286/19 CAMPO MOURAO 9,4 6,4 6,5 6,3 10,2 10,1 2,2 1,1 8,4 8,0
287/20 PITANGA 2,2 2,9 0,2 0,1 2,4 3,4 4 5 1,9 1,9 1,5
288/21EXT. OESTE PARAN. 14,8 11,1 10,5 4,5 17,1 17,6 3,9 1,1 20,4 8,5
289/22 SUDOESTE PARAN. 9,4 7,3 6,2 0,5 11,0 11,3 12,3 3,6 13,9 5,0
290/23 C. DE GUARAPUAVA 0,8 2,4 0,1 1,1 1,8 1,9 1.1 1,2 0,9
291/24 MEDIO 1GUACU 1,8 4.5 0,3 0,1 2,0 2,0 6,4 11,1 1,0 0,7

TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE: IBGE - Censo Agropecuario do Parand - 1970 - Tabela 62.



TABELA A.4 - 29 - PARANA - UTILIZACAO DAS TERRAS E AREAS IRRIGADAS NAS AREAS MINIMAS DE COMPARACAO - DISTRIBUICAO PERCENTUAL -

1970
) (continuagao )

‘\\\HllLAgAgég_ MATAS E FLORESTAS " '
ﬁ?E?MA RAS. " NATURAIS i PLANTADAS TERRAS INCULTAS TERRAS |RRIGADAS
DE COMI’ARAQ ) Estab. Area (ha.) Estab. Area (ha.) Estab. Area (ha.) Estab. i Area (ha.)
268/1 CURITIBA 5,9 3,4 4,8 L 4 6,6 6,3 4,9 3,8
269/2 LITORAL PARAN. 0,9 1,1 0,3 0,8 1,1 1,1 0,3 0,7
270/3 ALTO RIBEIRA 0,4 0,3 0,3 0,] 1,3 2,6 0,1 0
271/4 ALTO RIO NEG. PARAN 0,5 0,3 0,3 0,1 0,6 0,3 - -
272/5CAMPOS DA LAPA 2.6 1,9 1,2 6,5 3,0 2,8 , 1 -
273/6 GAMPOS DE P. G. 3,4 9,5 2,6 23,1 3,2 6,3 ,9 11,8
274/7 C. DE JAGUARIAIVA 0,7 1,6 1,0 14,2 1,1 3,6 - -
275/8 SAO MATEUS DO SUL 1,9 2,3 0,4 1.2 0,8 0,8 0,1 0
276/9 COLONIAL DO IRATI 6,1 8,9 2,7 11,6 11,8 16,1 0,5 0,4
277TA0ALTO VAl 2,9 2,1 0,8 1,8 5,6 9,9 0,3 0,6
278/l N.VELHO DE V.BRAS 3,5 1,8 5,5 2,2 4,9 4,3 4 5 9,5
279/12N.V. DE JACAREZ, 1.6 1,4 10,7 2,3 1,5 1.0 48,0 18,0
280/3 ALGOD. DE ASSAT 0,1 0,1 1,5 0,2 0,4 0,1 0,8 1,3
281714 N.N. DE LONDRINA 2,0 2,4 24,3 3,4 1,7 1,2 13,8 10,7
282/15N.N.DEMARINGA 1.7 0,9 9,7 0,7 1,2 0,4 6,1 4,8
283/16 N.NOV.DE PARANAWA 1,7 4 2 2.7 0,6 1,0 1,0 3,2 12,4
284/1TN.N.DE APUCARANA 2,4 1,5 6,7 1,8 3,1 1,8 2,1 2,0
285718 N.NOV.DE UMUARAMA 4,7 5,8 3,5 0,9 3,2 1,3 3,8 12,6
286/19 CAMPO MOURAO 5,1 6,0 3,5 2,5 5,5 41 0,6 0,3
287/20 PITANGA 1,2 1,0 0,5 1,1 L,6 8,h 0,1 0,!
288/21EXT. OESTE PARAN. 25,7 20,0 6,1 10,9 10,2 6,8 6,8 9,2
289/22 SUDOESTE PARAN, 19,4 9,1 8,2 3,7 19,5 9,6 1,5 1,3
290/23 C. DE GUARAPUAVA 1,2 5,0 0,5 1,5 2, L 4.9 - -
291/24 MEDIO 1GUACU 4 4 9,4 2,2 L 4 5.7 5,3 0,5 0,5

TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




TABELA A.L4-30 - PARANA -AREA TOTAL E AREA DAS LAVOURAS PERMANENTES E TEMPORARIAS NAS AREAS MINIMAS DE COM-
PARACAO - DISTRIBUICAO PERCENTUAL - 1975.

AREA TOTAL E ' TOTAIS ' AREAS DE LAVOURAS

DE LAVQU-

AREAS ;
RAS | Estabeleci- Area TOTAL PERMANENTES TEMPORARIAS

MTNIMAS

mentos (HA) Estabeleci- Brea Estabeleci- Area Estabeleci- Area
mentos (HA) mentos (HA) mentos (HA)

DE COMPARACAO

268/! CURITIBA 3,7 3,3 3,7 1,9 2,1 0,4 L1 2,4
269/2 LITORAL PARAN. 0,5 1,5 0,5 1,6 1,3 7,5 0,5 0,1
270/3 ALTO RIBEIRA 0,7 0,7 0,8 0,3 0,4 0,1 0,8 0,3
271/4 ALTO RIO NEG. PARAN 0,3 0,3 0,3 0,2 _ 0,3 0,2
272/5CAMPOS DA LAPA 1,1 2,0 1,1 1,1 0,4 0,1 1,3 1,4
273/6 CAMPOS DE P. G. 1,7 6,0 1,6 2,4 0,2 1,8 3,0
274/7 C. DE JAGUARIAIVA 0,9 2,6 0,9 0,9 0,1 0,1 1,0 1,2
275/8 SAO MATEUS DO SUL 0,7 0,9 0,7 0,6 0,8 0,7
276/9 COLONIAL. OC IRAT! 5,5 9,0 5,2 5,0 0,5 0,1 5,9 6,2
277/10ALTO ivAl 4,3 3,7 L 4 2,9 0,9 0,6 4,8 3,5
278/1 N.VELHO DE V.BRAS 5,1 3,9 5,1 4,0 3,9 3,5 5,5 b,
279/12N.V. DE JACAREZ, 3,1 4,2 3,1 5,5 2,7 6,3 3,3 5,3
280/T3 ALGOD. DE ASSAL 0,6 0,5 0,6 0,9 0,5 0,5 0,6 1,0
281714 N.N. DE LONDRINA 4 2 6,3 4,0 8,0 9,9 18,4 3,1 5,3
282/15N.N.DE MARINGA 3,9 3,2 3,9 5,6 8,5 10,5 3,1 4,3
283/16 N.NOV.OE PARANAWA 3,1 6,1 2,7 2,9 8,3 10,7 1,3 0,9
284/I7TN.N.DE APUCARANA 6,2 3,2 6,3 L L 8,5 6,5 6,3 3,9
285/18 N.NOV.DE UMUARAMA 10,4 8,5 10,1 7,9 26,2 22,2 6,5 L 2
286/19 CAMPO MOURZO 8,0 6,2 8,1 9,1 6,3 5,7 8,5 9,9
287/20 PITANGA 3,0 3,0 3,1 2,7 0,3 0,1 3,4 3,4
288/21EXT. OESTE PARAN. 19,0 11,4 19,6 19,5 13,4 6,2 21,1 22,9
289/22 SUDOESTE PARAN, 11,0 7,0 11,3 9,6 5,4 0,4 12,7 12,0
290/%23 C. DE GUARAPUAVA 1,1 2,0 1,1 1,5 ce. e 1,2 1,9
291/24 MEDIO 1GUACY 1,9 4,5 1,8 1,5 0,2’ 0,1 2,1 1,9

TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE: FIBGE - SINOPSE PRELIMINAR DO CENSO AGROPECUARIO - PARANA - 1975 - TABELA 11



TABELA A.4 - 31 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DA CANA-DE-ACUCAR NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRIBUIGAO PERCEN-
TUAL - 1960, 1970, 1972, 1973.

1960 1970 1972 1973

Quantidade Quantidade Quantidade Quantidade

Area (ha.) Produzida Area (ha.) Produzida Area (ha.) Produzida Area (ha.) Produzida
PARANA  TRADICIONAL 10,7 6,2 7,6 4,2 6,0 3,4 4,8 3,4
NORTE VELHO 31,6 35,6 38,1 41,8 35,5 39,9 37,4 31,4
NORTE NOVO 36,8 36, 1 36,0 4o,0 43,0 k5,5 43,2 51,9
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 0,2 0,2 2,1 1,1 2,4 1,4 2,3 1,8
CAMPO MOURRAD 0,55 0,6 1,2 1,1 1,1 0,9 0,6 0,5
PITANGA 6,9 9’7 093 0,2 0’3 072 033 0’3
EXTREMO OESTE PARAN. 5,1 3,4 4,2 2,7 3,6 2,2 3,6 3,1
SUDOESTE PARANAENSE 5,4 6,4 8,6 7,6 6,4 5,3 6,1 6,2
CAMPOS DE GUARAPUAVA 1,4 0,9 1,1 0,7 1,0 - 0,6 1,1 0,9
MEDIO 1GUAGU 1,4 0,9 0,8 0,6 0,7 0,6 0,6 0,5
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE:  Tabela A.L4 - 2)



TABELA A.4 - 32 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DA SOJA NOS AGREGADOS REGIONAIS -~ DlSTRlBUIQAO PERCENTUAL - 1960,
1970, 1972, 1973.

SN ANOS 1960 " 1970 ' 1972 1973
st | e 0 S e v [ | e o [ e o i
NAILS
PARANA  TRADICIONAL 2,3 0,8 2,4 » 2,3 41 4,1 5,6 6,1
NORTE VELHO - - 3,1 b6 5,2 7,5 5,0 4,7
NORTE NOVO 50,6 37,2 18,4 19,3 17,2 16,3 13,4 13,2
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 1,0 1,3 11,8 9,2 7,0 8,0 7,3 5,9
CAMPO MOURROD 7,1 7,2 » 8,2 8,9 5,4 4,9 , 8,6 8,4
PITANGA - - - - 0,) 0,1 0,1 0,1
EXTREMO OESTE PARAN. 9,6 17,75 36,8 35,6 4,4 36,7 38,2 40,2
SUDOESTE PARANAENSE 29,7 35,8 15,3 15,2 12,1 13,6 16,1 15,4
CAMPOS DE GUARAPUAVA - - 3,4 4,3 L,5 - 6,3 3,7 41
MEDIO  1GUACY - - 0,6 0,6 3,0 2,5 2,0 1,9
ToTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

PONTE: Tabela A.L4 - 24



TABELA A.4 - 33 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DO TRIGO NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRIBUIGAO PERCENTUAL -.1960
1970, 1972, 1973.

ANOS 1960 1970 1972 | 1973
) PSR i OO i P £ o Pwre e L
NAIS.

PARANA TRADICIONAL 50,7 _ 47,9 26,0 27,5 21,8 30,7 20,4 22,0
NORTE VELHO 0,5 0,5 5,7 5.4 8,3 8,5 9,0 12,0
NORTE NOVO 3] 2,9 7,6 7.3 9,] 11,9 8,4 8,2
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 0,3 0,4 0,6 0,5 0,7 . 0,6 1,3 1,0
CAMPO MOURZEO 2,4 4,3 6,1 4,7 8.6 8,3 7.4 6,9
PITANGA _ 1,7 1,3 0,8 0,6 0,8 1,0 0,8 0,6
EXTREMO OESTE PARAN. 1,8 2,8 18,9 17,1 25,0 18,5 34,8 33,5
SUDOESTE PARANAENSE 21,0 24,2 17,6 14,8 10,2 8.1 ‘ 9,2 6,6
CAMPOS DE GUARAPUAVA 7,1 . 7,4 14,1 20,1 9,1 - 8,6 7,3 8,2
MEDIO  IGUAGU 11,4 8,3 2,6 2,0 6,4 3,8 1,4 1,0

TOTAL 100,0 100,0 100,0 ) 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE:  Tabela A.4 - 23,




TABELA A.4 - 34 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DO M{LHO NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRIBUICAO PERCENTUAL - 1960,

1970, 1972, 1973.
1960 | 1970 1972 1973
AGRE - . . . .
N L I = e e ) Eo o e e
PARANL  TRADICIONAL 23,5 23,1 16,2 12,4 16,0 11,6 15,7 11,5
NORTE VELHO 25,6 24,7 13,2 14,4 12,6 14,1 12,0 12,2
NORTE NOVO 30,2 28,0 21,7 19,7 19,8 18,6 16,1 15,7
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 0,9 1,4 5,8 4,5 5,2 L,8 5,5 5,8
CAMPO MOURED 2,6 5,1 4.8 6,0 5,1 5;7 5,2 5,8
PITANGA 1,2 1,2 4,3 L, 7 5,0 5,5 5,4 6,1
EXTREMO OESTE PARAN. 1,7 2,9 17,1 21,0 19,4 23,0 22,9 25,1
SUDOESTE PARANAENSE 6,5 9,0 9,6 11,1 9,4 10,56 10,0 11,9
CAMPOS DE GUARAPUAVA 4,8 2,3 L,7 b,s 4,9 4,6 5,0 4,7
MEDIO IGUACU 3,0 2,3 2,6 1,7 2,6 1,5 2,2 1,2
TOTAL 100,0 100,0 100,0 160,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE® Tabela A.L4 - 19



" TABELA A.4 - 35 - PARANA - UTHLIZAGCAO DAS TERRAS MOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS E PERCENTUAIS - 1960

UTILZAGAD DAS ToOTAL  DOS ' R LAVOURA |PASTAGENS |AREA
AGREGADGS TERRAS ESTABELECIMENTOS LAVOURA PASTAGENS TOTAL UTILIZATO / / UTlL/lZADA
REGIONAIS * AREA  ha | % AREA ha | % AREA ha | % | AREA ha | % |TOTAL TOTAL TOTAL
PARANA TRAD. 3 919 123 34,4 636 839 18,5 1 376 584 51,1 2 013 423 32,8 16,2 35,1 51,4
NORTE NOVO 1 331 263 11,7 545 024 15,8 302 888 11,2 847 912 13,8 ko,9 22,8 63,7
NORTE VELHO 2 056 586 18,1 1 116 375 32,4 379 196 14,1 1 495 571 24,4 54,3 18,4 72,7
NORTE NOVISS. 1 432 268 12,6 621 479 18,1 179 351 6,7 800 830 13,1 43,4 12,5 55,9
OESTE /SUDOESTE 1 833 573 16,1 401 669 11,7 188 524 7,0 590 193 9,6 21,9 10,3 32,2
CENTRO SUL 812 121 7,1 119 585 3,5 267 485 9,9 387 070 6,3 14,7 32,9 47,7
TOTAL 11 384 934 100,0 3 440 971 100,0 2 694 028  100,0 6 134 999  100,0 30,2 23,7 53,9
FONTE®  |BGE - Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela 13.

* Formados pelas seqguintes areas minimas:

Parana Tradicional: de 1 a 10
Norte Velho : de 11 a 13
Norte Novo : de 14 a 16
Norte Novissimo :de 17 a 19

Oeste-Sudoeste : de 20 a 22

Centro-Sul : de 23 e 24,



TABELA A.L4 - 36 - PARANA - UTILIZAGAO DAS TERRAS NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS E PERCENTUAIS - 1970.

TIOZAek0 DA ToTAL . DosS LAVOURA |PASTAGENS |AREA
roREGAI~TERRAS ESTABELECIMENTOS LAVOURA PASTAGE NS TOTAL UTILIZADO Vi / um/mm
REGIONA'S %7 AREA ha | % AREA  ha % AREA  ha | % AREA ha | 9 |TOTAL TOTAL TOTAL
PARANA TRAD. 4 254 Loé 29,1 671 228 14,2 1 352 645 30,0 2 023 873 21,9 15,8 38,8 47,6
NORTE  NOVO 1290 564 8,8 578 848 12,3 455649 10,1 103k 497 11,2 k.9 35,3 80,2
NORTE VELHO 2 370 951 16,2 986 401 20,9 1 067 378 23,7 2'053 779 22,3 Ly,6 45,0 86,6
NORTE NOVISS. 2 585 509 17,7 1 181 728 25,0 836 213 18,5 2 017 941 21,9 45,7 32,3 78,0
OESTE /SUDOESTE 3 114 067 21,3 1169 374 24,8 524 569 11,6 1 693 943 18,4 37,6 16,8 5h,k
CENTRC SUL 1 010 035 6,9 131 028 2,8 263 258 5,8 394 286 4,3 13,0 26,1 39,0
TOTAL * 14 625 532 4 718 607 4 509 712 9 228 319 32,3 30,8 63,1
FONTE: |BGE - Censo Agropecuario do Parand - 1970 - Tabela 62.

*] Por questoes de arredondamento de area nem sempre os totais correspondem a soma das parcelas

*2 Formados pelas seguintes areas minimas:

Parana Tradicional: de 1 a 10
Norte Velho de 11 a 13
Norte Novo : de 14 a 16
Norte Novissimo : de 17 a 19
Oeste-Sudoeste : de 20 a 22

Centro-Sul

: de 23 e 24,



TABELA A.4 - 37 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DO ARROZ NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRIBUIGCAO PERCNETUAL - 1960
1970, 1972, 1973.

® anos | 1960 1970 1972 ] 1973
e T o w1 | B | e ) | B | e | | e o |
PARANA  TRADICIONAL 10,9 14,0 7,0 . 7,8 7,5 7.h 9,5 10,8
NORTE VELHO 18,8 19,1 14,7 17.2 14,8 15,0 14,0 13,6
NORTE NOVO 57,5 52,1 47,6 39,8 4s,5 40,6 42,7 36,0
N.NOVISS/MO DE UMUARAMA 1,7 1.8 8,5 6,2 8,0 9,6 7,0 7,0
CAMPO MOURZD 3,1 3,0 6,3 8,0 751 8,0 7,8 9,0
PITANGA 1,0 0,4 0,3 0,3 0,3 0,4 0,3 0,4
EXTREMO OESTE PARAN. 0,6 1,2 6,4 9,2 6,6 8,4 8,3 9,3
SUDOESTE PARANAENSE 1,1 1,3 3,2 L.6 3,6 L3 3,4 4oy
CAMPOS DE GUARAPUAVA 4,2 5,5 Lk 4.8 4,8 4.8 5,0 6,6
MEDIO  IGUAGU 1,1 1,6 1,6 2,1 | 1,8 1,5 2,0 2,0
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE" Tabela A.4 - 20



TABELA A.4 - 38 - PARANA - AREA COLHIDAYE QUANT I DADE PRODUZIDA DOFEIJAO NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRIBUICAO PERCENTUAL - 1960,
1970, 1972, 1973.

S aos 1960 1970 | 1972 1973
AGRE- ‘

GIONAIS.

JFEIJAO Quantidade Quantidade Quantidade Quantidade
GADOS\ Area (ha.) Produzida Area (ha.) Produzida Area (ha.) Produzida Area (ha.) Produzida

PARANA TRADICIONAL 16,2 15,9 13,1 9,6 13,1 8,6 14,3 12,6
NORTE VELHO 30,0 31,2 21,4 20,2 20,2 16,7 19,1 18,4
NORTE NOVO 42,3 36,9 30,5 28,6 27,9 32,0 21,6 19,3
N.NOVISSIMO DE UMUARANA 0,7 1,2 6,3 7,0 6,5 6,9 7,2 8,9
CAMPO MOURAD 0,6 1,0 6,7 9,4 7,1 8,7 7,8 10,3
PITANGA 0,9 0,8 1,5 1,9 1,7 2,2 2,8 3,7
EXTREMO OESTE PARAN. 0,6 1,9 7,8 ‘ 9,9 10,0 11,2 10,1 11,2
SUDOESTE PARANAENSE 4.6 8,2 9,0 10,0 9,3 10,0 12,4 11,2
CAMPOS DE GUARAPUAVA 1,9 0,95 2,0 2,1 2,3 2,3 | 2,5 2,7
MEDIO IGUACU 2,2 3,0 1,7 1,3 1,9 1,4 2,2 1,7

TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE: TABELA A.4 - 18.



TABELA A.4 - 39 - PARANA - AREA COLHIDA E QUANTIDADE PRODUZIDA DO ALGODAO NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRIBUICAO PERCENTUAL -

1960, 1970, 1972, 1973.

1960

MMOS _ 1970 1972 1973
GADOS W Area (ha.) Quantidade Area (ha.)| Quantidade | ... (ha.) ‘ Quantidade Area (ha.) Quantidade
GIONAIS. Produzida Produzida ‘ Produzida Produzida.
PARANA TRADICIONAL 0,1 0,0 - - - - - -
NORTE VELHO 55,7 62,7 23,3 28,7 22,9 29,1 25,7 31,8
NORTE NOVO 36,8 31,1 34,0 31,0 34,3 26,4 28,1 22,3
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 1,8 2,5 31,4 24,8 24,7 19,7 25,2 25,5
CAMPO MOURZEO 1,0 1,8 8,1 11,3 14,1 20,6 15,9 15,3
PITANGA - - 0,3 0,5 0,5 0,7 0,7 1,1
EXTREMO OESTE PARAN. 4,6 1,9 2,9 3,7 3,5 3,5 4 4 4,0
SUDOESTE PARANAENSE - - - - - - - -
CAMPOS DE GUARAPUAVA - - - - - - - _
MEDIO  IGUACU - - - - - - - -
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1060,0 100,0 100,0
FONTE®  Tabela A.L4 - 22.



TABELA A.L4 - L0 - PARANA - NOUMERO DE AREA DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO A CONDICAO DO PRODUTOR NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRI -
BUICAO PERCENTUAL - 1960.

AGRE CONDIGAO | oeioR ETARIOS ARRENDATAR10S PARCE | ROS OCUPANTES TOTAL

GADOS R Estabeleci- Estabele- Estabeleci- Estabele- Estabele-

GIONAIS. mento. Area (ha.) cimento. Area (ha.) men to. Area (ha.) cimento. Area (ha')‘cimento. Area (ha.)
PARANA  TRADICIONAL 85,3 95,4 9,5 2,3 2,0 0,8 3,2 1,6 100,0 100,0
NORTE VELHO 63,4 90,2 13,6 3,0 18,3 4,3 4,7 2,5 100,0 100,0
NORTE NOVO 69,3 85,6 4 6 2,4 25,1 11,0 1,0 0,9 100,0 100,0
N.NOVISSIMO DE uMuarama 01,0 75,6 6,5 4,3 28,9 17,6 3,7 2,5 100,0 100,0
"CAMPO MOURAQ 59,9 85,3 15,4 5,1 20,6 7,1 41 2,5 100,0 100,0
PITANGA 48,5 64,7 20,2 1,9 0,5 0,4 30,7 32,9 100,0 100,0
EXTREMO OESTE PARAN. 61,1 63,7 2,3 0,9 2,6 1,1 34,0 34,4 100,0 100,0
SUDOESTE PARANAENSE 28,3 39,3 0,4 0,3 0,6 0,4 70,7 60,0 100,0 100,0
CAMPOS DE GUARAPUAVA 61,0 73,0 L 0,6 0,4 1,2 - 34,4 25,1 100,0 100,0
MEDIO  1GUACU 82,5 88,0 8,1 6,3 1,3 0,6 8,1 5,0 100,0 100,0

TOTAL 66,5 83,7 7,9 2,6 13,1 b 12,6 9,3 100,0 100,0

FONTE® Tabela A.4 - Lk,



TABELA A.4 - 41 - PARANA - NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO A CONDIGAO DO PRODUTOR NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRI -
BUIGAO PERCENTUAL - 1970.

> CONDIGAO DO PROPRIETARIOS ARRENDATARIOS PARCE]ROS ' OCUPANTES TOTAL
Sl e ol T TN o ) PERTN o R e
PARANA TRADICIONAL 71,2 98,0 14,9 3,4 3,2 1,0 11,5 5,1 100,0 100,0
NORTE VELHO L7,0 81,4 19,5 7,7 25,7 7,9 7,8 3,0 100,0 100,0
NORTE NOVO 46,1 78,6 6,6 3,3 L2 .6 16,3 4,7 1,9 100,0 100,0
N.NOVISSIMO DE UMuARAMA 43,7 73,7 13,3 5,9 35,8 16,9 7,2 3,4 100,0 100,0
CAMPO MOURED 39,7 73,9 24,0 10,8 28,0 11,6 8,2 3,8 100,0 100,0
PITANGA 66,1 88,2 8,7 2,0 8,9 2,4 16,3 7,4 100,0 100,0
EXTREMO OESTE PARAN. 59,0 77,9 12,3 6,1 14,3 5,8 14,3 10,2 100,0 100,0
SUDOESTE PARANAENSE 81,8 88,7 3,9 2,2 6,9 3,8 7.4 5,2 100,0 100,0
CAMPOS DE GUARAPUAVA 82,4 94,6 3,4 0,9 1,8 0,9 . 12,4 3,6 100,0 100,0
MEDIO 1GUAGU 79,1 83,3 5,8 2,4 2,1 1,4 13,0 13,0 100,0 100,0
TOTAL 56,4 83,2 12,4 Q,A 22,2 7,3 9,0 5,1 100,0 100,0

FONTE: Tabela A.L - 45



TABELA A.4 - 42 - PARANA - NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO A CONDIGAO PRODUTOR NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRIBUICAQ
PERCENTUAL - 1975.

CONDICAO DO propRIETARIOS ARRENDATARI0S PARCE IROS OCUPANTES TOTAL
AGRE S PRODUTOR - , |
GhD0s AN 1l [t (| SIS | ren | Sle | A () | 1] Aren () S| Arentra
PARANA TRADICIONAL 68,0 90,6 11,2 3,6 5,8 1,1 14,9 4,7 100,0 100,0
NORTE VELHO 52,5 86,2 16,9 5,8 20,9 5,6 9,8 2,8 100,0 100,0
NORTE NOVO 63,1 88,9 4,8 2,5 27,4 7,1 4,7 1,5 100,0 100,0
N.NOVISSIMO DE UMuARAMA 57,6 85,0 10,0 3,5 25,1 8,5 7,3 2,9 100,0 100,0
CAMPO MOURED L6, 1 81,4 19,9 7,7 25,6 7,9 8,3 3,0 100,0 100,0
PITANGA 55,3 87,9 10,2 3,4 18,5 3,7 16,0 5,0 100,0 100,0
EXTREMO OESTE PARAN. 58,4 79,9 12,3 6,4 18,8 7.9 10,5 5,8 100,0 100,0
SUDOESTE PARANAENSE 77,4 88,0 7,8 4,0 6,7 3,4 8,2 4,6 100,0 100,0
CAMPOS DE GUARAPUAVA 78,1 91,6 3,3 2,6 2,1 0,6 16,5 5,4 100,0 100,0
Wibio 1auagy 79,1 86,9 3,2 2,4 3,3 3,5 14,3 7,2 100, 0 100,0

TOTAL 62,2 87,2 10,7 41 17,3 4,8 9,8 3,9 100,0 100,0
FONTE®  Tabela A.4 - 46.



TABELA A.4 - 43 - PARANA - AREA MEDIA [em ha.) DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO A CONDICAO DO PRODUTOR NOS AGREGADOS REGIONAIS -

1960, 1976, 1975.

com;gégmgg PROPRIETI\R.IOS ARRENDA1:ARI(.)s PARCELR(.)S OCUPANTE% TOTAL |
AGRE GADO Area Media Area Media Area Media Area Media Area Media
REGIONALS 1960 | 1970 | 1975 1960 | 1970 1975 1960 | 1970 1975 1960 1970 | 1975 | 1960 | 1970 1975
PARANA TRADICIONAL 65,4 53,4 67,7 14,0 9,0 16,5 23,5 11,7 9,3 28,9 17,2 16,0 58,6 38,8 50,9
NORTE VELHO 54,8 42,9 53,3 8,5 9,7 11,1 9,0 7,7 8,7 20,6 9,6 9,4 38,5 24,8 324
NORTE NOVO 43,3 41,5 50,6 18,7 11,9 19,0 15,4 9,3 9,3 33,8 10,0 11,5 35,1 24,3 35,9
N.Novissimo 0 umuarawa 30,9 28,3 39,5 16,5 7,5 9,k 15,2 7,9 9,1 17,3 8,0 10,8 25,0 16,8 26,8
CAMPO MOUREO 44,6 33,1 hh,9  10,b 8,0 9,9 10,7 7,3 7,9 19,1 8,2 9,2 31,3 17,8 25,5
PITANGA 66,7 46,6 51,7 4,8 8,2 11,0 51,9 9,4 6,4 53,6 15,8 10,2 50,0 35,0 32,5
EXTREMO OESTE PARAN. 46,2 25,8 27,0 16,7 9,8 10,2 19,0 7,9 8,3 L 9 13,9 10,9 Ly, 4 19,6 19,7
SUDOESTE PARANAENSE 42,3 228 23,7 250 12,1 10,7 20,1 11,6 10,6 25,8 14,8 11,8 30,4 21,0 20,8
cameos DE cuaraPuava 83,7 80,1 73,2 10,8 19,1 46,3 192,3 34,2 16,7 51,0 20,1 20,4 70,0 69,8 62,4
MEDIO  IGUACU 72,4 66,9 85,3 53,1 25,8 58,9 31,5 42,2 81,8 h2,1 63,2 38,9 67,9 63,5 77,7

TOTAL 53,2 38,9 46,3 13,9 9,4 12,5 14,3 8,7 9,1 31,4 15,0 13,2 42,3 26,4 33,0

e A.L4 - 46,

FONTE: Tabelas A.4 - 44, AL - 45



TABELA A.4 - LL4 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO A CONDICAO DO PRODUTOR NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES
ABSOLUTOS - 1960.

CONDICAO DO PROPRIETARICS ,, ARRENDATAR| 05 PARCE | ROS ' OCUPANTES TOTAL

AGRE SN_PRODUTOR .

N o ) s PN s PP oo I o=y PR
PARANA TRADICIONAL 57 108 3 737 13k 6 378 89 537 1 306 30 708 2 140 61 74k 66 932 3 919 123
NORTE VELHO 21 910 1 201 430 4 682 39 622 6 325 56 682 1 631 33 529 34 548 1 331 263
NORTE NOVO 48 032 2 081 847 3159 59 043 17 408 268 140 670 22 667 69 269 2 431 697
N.NovissiMo DE umusrawa 12 346 2 824 420 1318 21 746 5 842 88 758 739 12 766 20 245 505 690
CAMPQ MOURZO 10 541 L70 586 2 712 28 177 3 629 38 949 720 13 755 17 602 551 467
bITANGA 3 881 258 975 1 620 7 791 43 1 800 2 459 131 691 8 003 400 257
EXTREMO OESTE PaRAN. 8 549 395 350 323 5 387 - 361 6 873 L 752 213 413 13 985 621 023
SUDOESTE PARANAENSE 7 549 319 218 106 2 649 155 3126 18 882 487 300 26 692 812 293
camcos pE cuarapuava | 92k 161 073 129 1 389 14 2 692 1 085 55 354 3152 220 508
MEDIO 1GUACU 7 188 520 681 705 37 4ho 117 3 685 708 29 807 8 718 591 613

TOTAL 179 028 9528 714 21 132 292 78I 35 200 501 413 33 786 1 062 026 269 146 11 384 934

FONTE: IBGE - Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela 12.

* Somados os valores de proprietario e administrador.



TABELA A.L - 45 - PARANA - NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO A CONDIGCAO DO PRODUTOR NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES

ABSOLUTOS - 1970.

CONDIQﬂO DO PROPRIETARIOS ARRENDATARIOS PARCE I ROS OCUPANTES TOTAL
PRODUTOR '
| Estabele- Estabele- = Estabele- Estabele- Estabele-

A |
Rggsgﬁz?s cimentos Area 'ha.) cimentos Area (ha) cimentos Area (ha.) cimentos Area (ha.) cimentos Area (ha.)
PARANA  TRADICIONAL 72 094 3 850 668 15 048 135 317 3 222 37 826 11 630 200 598 101 244 3 930 317
NCRTE VELHO 24 501 1 050 191 10 151 98 763 13 377 102 544 4 071 39 069 52 100 1 290 567
NORTE NOVO 54 222 2 249 596 7 816 93 091 50 166 Les 282 5 512 55 202 117 716 2 863 171
N.NOVISSIMO OF umuaRaMa 30 240 856 565 9 165 68 552 24 783 196 929 4 948 39 788 69 136 1 161 834
CAMPO MOURREO 20 799 688 329 12 583 100 264 14 675 107 673 4 308 35 194 52 365 931 460
PITANGA 8 041 374 776 1 057 8 640 1 078 10 167 1 980 31 276 12 156 424 859
EXTREMO OESTE PARAN. 48 748 1 259 100 10 171 99 371 11 823 93 697 11 828 164 558 82 570 1 616 726
SUDOESTE PARANAENSE 41 764 951 614 1 975 23 887 3 506 4o 764 3 792 56 221 51 037 1 072 L486
CAMPOS DE GUARAPUAVA 4 097 328 259 170 3 249 88 3 013 617 12 424 4 972 346 945
MEDIO  IGUACU 8 256 552 197 605 15 629 219 9 249 1 362 86 012 10 442 663 087

TOTAL 312 762 *12 161 285 68 741 646 763 122 937 1 067 146 50 048 750 342 554 488 14 625 544

FONTE: IBGE - Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela 59.

* 0 total do Estado dado pelo Censo e diferente da soma dos municipios. -



TABELA A.L - 46 - PARANA - NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO CONDICAO DO PRODUTOR NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES

ABSOLUTOS - 1975.

CON D}'}géguggR PROPRIETARIOS ARRENDATARI0'S PARCE I ROS OCUPANTES TOTAL
REaiouArs | chrareos | Areo (o] RIS Mrea (na} EEEIET larag (na.) (ESESPEIOT | ey (o E£EIRIE gy )
PARANA  TRADICIONAL 62 723 4 249 361 10 357 170 665 5 330 49 655 13 781 221 088 92 191 L 691 225
NORTE VELHO 21 972 1 171 308 7 070 78 827 8 753 76 292 4 090 38 L4241 885 1 358 869
NORTE NOVO 52 420 2 653 413 3 956 75 330 22 777 210 761 3 867 b4 Los5 83 020 2 983 909
N.NOVISSIMO DE umuarama 28 763 1 136 766 5011 L6 955 12 517 114 211 3 635 39 121 L9 926 1 337 053
CAMPO MOURZD 17 644 792 433 7 630 75 247 9 796 76 936 3190 29 335 38 260 973 951
PITANGA 8 059 416 583 1 484 16 284 2 698 17 326 2 336 23 925 14 577 L74 118
EXTREMO OESTE PARAN. 53 069 1 433 963 11 192 114 h24 17 089 142 109 9 511 103 229 90 861 1 793 725
SUDOESTE PARANAENSE 40 803 966 620 L 107 43 922 3511 37 151 4 303 50 987 52 724 1 098 680
CAMPOS DE GUARAPUAVA L o10 293 530 170 7 865 107 1791 849 17 352 5136 320 538
MEDIO IGUAGU 7 229 616 992 294 17 325 302 24 715 1309 50 932 9 134 709 964

TOTAL 296 692 13 730 969 51 271 641 300% 82 880 750 947 L6 871 618 816 477 714 15 742 032
FONTE® Sinopse preliminar do Censo Agropecuario do Parana - Volume XI - 1975 - Tabela 12.

*A soma dos municipios nao bate com o total do Estado dado pelo Censo (641.299)



TABELA A.4 - 47 - PARANA - PESSOAL OCUPADO NA AGROPECUARIA POR GRUPOS DE AREA TOTAL - 1960

PESSCAL

Respons.e membros

Empregados

Empregados

OQutra

Z:%EzA Qeupam nao remunerados permanentes temporarios Parceiros Condicao TOTAL
TOTAL

MENOS DE 10 229 803 7 623 14 706 3 808 3 107 259 Q47
10 A MENOS DE 20 159 819 14 039 18 578 12 583 3733 244 752
20 A MENOS DE 50 242 394 38 932 Lo 207 35 061 6 693 363 287
50 A MENOS DE 100 71 653 24 335 2L 866 15 332 3 306 139 492
100 A MENOS DE 200 31 791 24 759 20 288 12 729 L 196 93 763
200 A MENOS DE 500 17 813 36 296 22 717 10 413 3 769 91 008
500 A MENOS DE 1000 L Le1 18 383 10 696 3 551 1 491 38 582
1000 E MAS 3 497 28 629 18 351 2 081 1 821 54 379
SEM DECLARACAO 386 2 - - - 388
TOTAL 797 617 192 998 170 409 95 558 28 116 . 1 284 698

FONTE Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela 9.



TABELA A.4 - 48 - PARANA - PESSOAL OCUPADO NA AGROPECUARIA SEGUNDO GRUPOS DE AREA TOTAL - 1970

PESS0AL

N eminerados | peroanencos Temporarios Parceiros Con ¢50 TOTAL
TOTAL

MENOS DE 10 794 430 9 586 21 718 1 868 1 794 829 396
I0 A MENOS DE 20 L6 169 12 495 20 439 3 850 1775 L8L 728
20 A MENO3S DE 50 329 461 22 344 25 115 8 144 2 433 387 497
50 A MENOS DE 100 76 810 13 618 12 595 L oLh 861 107 928
100 A MENCS DE 200 29 036 15 932 11 391 2 922 665 59 9k46
200 A MENOS DE 5CO 14 812 21 793 12 686 2 501 1 030 52 822
500 A MENOS DE 1000 3299 14 535 6 253 675 230 24 992
000 E MAS 2 228 21 745 8 928 603 593 34 097
SEM CECLARACAO 39 25 ] - - 65
TOTAL ‘1 696 284 132 073 119 126 24 607 9 381 1 981 471

FONTE®  |BGE - Censo Agropecudrio do Parana - 1970 - Tabela 16.



TABELA A.4 - 49 - PARANA - PESSOAL OCUPADO POR GRUPOS DE AREA TOTAL - DISTRIBUICAO PERCENTUAL - 1960, 1970.

PESSOAL

Respons. e membros

Empregados

Empregados

GRUPOS OCUPADO nao remunerados Permanentes Temporarios Parceiros Outra condigao TOTAL

Sy 1960 1970 1960 1970 1960 1970 1960 1970 1960 1970 1960 1970
MENOS DE 10 28,1 46,8 3,9 7,2 8,6 18,2 4,0 7,6 11,1 19,2 20,0 41,8
I0 A MENOS DE 20 2h,6 26,3 7,2 9,4 10,9 17,1 13,1 15,6 13,3 18,9 19,0 24,4
20 A MENOS DE 50 30,4 19,4 20,2 16,9 23,6 21,0 36,7 33,1 23,8 25,9 28,8 19,6
50 A MENOS DE 10O 8,9 4. 5 12,6 10,3 14,6 10,6 16,0 16,4 11,7 9,2 10,8 5,4
100 A MENOS DE 200 4,0 1,7 12,8 12,0 11,9 9,6 13,3 11,8 14,9 7,1 7,2 3,0
200 A MENOS DE 500 2,2 0,9 18,8 16,6 13,3 10,6 10,9 10,1 13,4 10,9 7,0 2,6
500 A MENOS DE 1000 0,6 0,1 9,5 1,0 6,3 5,2 3,7 2,7 5,3 2,4 3,0 1,3
IC00 E MAIS 0,4 0,1 14,8 16,4 10,7 7,5 2,2 2,4 6,5 6,3 4 2 1,7
SEM CECLARACAO - - - - - - - - - - - -

TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FCNTE * Tabelas A.4 - 47 e A.L4 - 48



TABELA A.4 - 50 - PARANA - PESSOAL OCUPADO NOS AGREGADOS

REGIONAIS - VARIAGAO PERCENTUAL - 1960/1970.

e Resnon séve is e Emp regados Emprega‘do's . -~

AGRE GADDS OCUPADO TOTAIS Membros n3o Remu- Permanentes Temporarics Parceiros Outra Condicao
REGIONAIS nerados.

PARANA TRADICIONAL 26,1 52,2 25,8 -64,3 =246 -67,2
NORTE VELHO -6,0 L4y 8 -4, 4 -46,0 -64,1 -88,9
NORTE NOVO -1,2 56,8 -45,7 -18,7 -82,4 -87,1
NORTE NOVO UMUARAMA 139,6 210,3 -31,3 -7,9 -87,7 -51,2
CAMPO MOURAQ 162,9 205,0 25,4 -82,9 -50,4 -47,7
PITANGA 81,6 124,3 45,0 -56,9 -29,8 -50,9
EXTREMO QESTE PARAN, 492,0 528,0 430,6 89,3 751,7 848,6
SUDOESTE  PARAN. 129,2 130,9 102,2 48,6 91,9 917,8
CAMPOS DE GUARAP. 51,3 88,0 -1,4 -73,2 -100,0 -98,5
MEDIO 1GUAGU 25,0 22,5 208,2 -12,4 -6,4 322,0
TOTAL 54,2 12,7 -31,6 -30, 1 -74,2 -66,6

FONTE: Tabela A.L4 - 53.



TABELA A.4 - 571 -

PARANA - PESSOAL OCUPADO NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRIBUIGAO PERCENTUAL - 1960, 1970.

PERCENTUAIS DAS VARIAVEIS EM RELACAO A0 ESTADO

FESSOAL Respons. e membros| Empregados Empregados ] T
AGRE GADOS eopape TOTALS nao remunerados Permanentes Temporarios Parceiros Outra condicao
REGIONAIS 1960 1970 1960 1970 1960 | 1970 1960 | 1970 1960 [ 1970 1960 | 1970
PARANA TRADICIONAL 19,2 15,7 22,9 16,4 5,6 10,3 28,3 14,5 1,6 4,7 12,2 12,1
NORTE VELHO 16,9 10,3 12.4 8,4 31,5 27,0 21,7 16,7 13,6 19,0 26,6 8,9
NORTE NOVO 35,2 22,5 27,0 20,0 50,6 4o, 30,0 34,8 78,1 53,3 48,2 18,7
NORTE NOVO UMUARAMA 7,5 11,6 8,5 12,4 6,3 6,4 6,3 8,3 3,8 1,8 6,2 8,8
CAMPO MOURAD 5,5 9,4 6,7 9,6 3,8 7,0 4,5 1,9 1,9 3,6 4,0 6,2
PITANGA 1,8 2,1 2,1 2,2 0,4 0,8 2,9 1,8 - 0,1 0,2 0,3
EXTREMO OESTE PARAN. 4,1 15,6 5,8 17,0 0,7 5,1 2,6 6,9 0,4 13,8 0,7 21,2
SUDOESTE  PARAN. 6,7 10,0 10,2 11,0 0,6 1,9 1,7 3,6 0,5 3,6 0,6 18,9
CAMPOS DE GUARAP. 0,9 0,9 1,1 1,0 0,2 0,3 1,2 0,4 0,] - 1,0 -
MEDIO IGUAGU 2,2 1,9 3,3 2.0 0,3 1,1 0,8 1,1 - 0,] 0,4 4,9
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

100,0

FONTE®  Tabela A.4 -



TABELA A.4 - 52 - PARANA - PESSOAL OCUPADO POR GRUPOS

DE AREA TOTAL - VARIAGAO ABSOLUTA 60/70.

PESSOAL

TOTAL

MENOS DE 10 564 627 1 963 7 012 -1 940 -1 313 570 349
10 A MENOS DE 20 250 350 -1 544 1 861 -8 733 -1 958 239 976
20 A MENOS DE 50 87 067 -16 588 -15 092 -26 917 -4 260 24 210
50 A MENOS DE 100 5 157 -10 717 -12 271 -11 288 -2 Lis -31 564
100 A MEMOS DE 200 -2 755 -8 827 -8 897 -9 807 -3 531 -33 817
200 A MENOS DE 5CO -3 001 -14 503 -10 03} -7 912 -2 739 -38 186
500 A MENOS DE 1000 -1 162 -3 848 -4 Li3 -2 876 -1 261 -13 590
000 E MAS -1 269 -6 884 -9 423 -1 478 -1 228 -20 282
SEM CECLARACAO -347 23 ] - - -323
TOTAL 898 667 -60 925 -51 283 -70 951 -18 735 696 773
FONTE®  |BGE - Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela 9

IBGE - Censo Agropecuaria do Parana - 1970 - Tabela 16.



TABELA A.5 - 53 - PARANA - PESSOAL OCUPADO NOS AGREGADOS REGIONAIS - 1960 e 1970.

PESSCAL

Responsaveis e mem

Trabalhadores per-

Trabalhadores tem

OCUPADO TOTAIS bros n remunerados | manentes porarios Parceiros Outra conqigéo
AGRE GADOS
REGIONATS 1960 1970 1960 1970 1960 1970 1960 1970 1960 1970 1960 1970
PARANA TRADICIONAL 246 660 311 118 182 622 277 937 10 779 13 667 48 287 17 236 1 519 1 145 3 453 1133
NORTE VELHO 216 844 203 843 98 528 142 697 60 871 35 694 36 926 19 942 13039 4 677 7 480 833
NORTE NOVO 452 125 446 810 215 204 337 430 97 694 53 016 51 069 41 499 74 605 13 113 13 553 1 752
NORTE NOVO UMUARAMA 96 252 230 663 68 034 211 146 12 226 8 4o4 10 681 9 842 3617 bk 1 694 827
CAMPO MOURAQ 71 175 187 1h9 53 236 162 363 7 335 9 202 7 719 14922 1 773 880 1112 582
PITANGA 22 971 41 712 17 143 38 453 716 1 038 5010 2 16] 47 33 55 27
EXTREMO OESTE PARAN. 52 254 309 372 46 020 289 017 1 263 6 702 4 361 8 254 400 3 407 210 1 992
SUDOESTE  PARAN. 86 100 197 326 81 405 187 993 1 202 2 430 2 861 4 253 458 879 174 1 771
CAMPOS DE GUARAP. 11 770 17 806 8 955 16 836 425 kg 2 045 547 69 - 276 4
MEDIO IGUAGU 28 5hhk 35 672 26 L67 32 412 437 1 501 1 450 1 270 31 29 109 460
TOTAL 1 284 695 1981 471 797 614 1 696 284 192 998 132.073 170 409 119 126 95 558 24 607 28 116 9 381

FONTE: IBGE - Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela 16

Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela 69.



TABELA A.L4 - 54 -

PARANA - PESSOAL OCUPADO NOS AGREGADOS

REGIONAIS - VARIACAO ABSOLUTA - 1960/1970.

PESSOAL
OCUPADQ

Respons. e Membros

Empregados

Empregados

AGREGADOS TOTAIS nao remunerados Permanente Temporarios Parceiros Outra Condicao
REGIONAIS

PARANA TRADICIONAL 64 458 95 310 2 888 -31 051 -374 -2 320
NORTE VELHO -13 001 4L 169 -25 177 -16 984 -8 362 -6 647
NORTE NOVO -5 315 122 226 -44 678 -9 570 -61 492 -11 801
NORTE NOVO UMUARAMA 134 411 143 112 -3 822 -839 -3 173 -867
CAMPO MOURAD 115 974 109 127 1 867 6 Lo3 -893 =530
PITANGA 18 741 21 310 322 -2 849 -14 - 28
EXTREMO OESTE PARAN. 257 118 242 997 5 439 3 893 3 007 1 782
SUDOESTE  PARAN. 111 226 106 588 1 228 1 392 421 1 597
CAMPOS DE GUARAP. 6 036 7 881 -6 -1 498 - =272
MEDIO IGUAGU 7 128 5 945 ] 014 -180 -2 351
TOTAL 696 776 898 670 -60 925 -51 283 =70 951 -18 735

FONTE:  TABELA A.L4 - 53



TABELA A.4 - 55 - PARANA - ESTABELECIMENTOS COM DECLARAGCAO DE MAQUINAS E INSTRUMENTOS AGRARIOS E- ADUBACAO NOS AGREGADOS REGIONAIS
VALORES ABSOLUTOS - 1960, 1970.

AQUINAS E INS=Estabelecimento com adu- Estabelecimentos Estabelecimentos Estabelecimentos

AGREGA_RUMENTOS bacao quimica com calagem com tratores com arados

RARI S

DOS REGIO-

NAIS. 1960 1970 1960 1970 1960 1970 1960 1970
PARANA  TRADICIONAL 9 023 24 229 1 986 2 124 826 1 971 29 972 38 487
NORTE VELHO 939 4 093 146 591 1 592 3 505 13 518 30 692
NORTE WOVO 1 263 23 909 284 2 175 1101 5 040 6 805 Lh 699
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 57 10 584 5 300 91 592 Lig 21 369
CAMPG MOURED 2 2 340 6 227 97 1 113 387 17 223
PITANGA - 17 ] 2 9 50 756 2 762
EXTREMOQ OESTE PARAN. 6 2 41 56 277 57 1 440 2 654 26 047
SUDOESTE PARANAENSE 32 ) 55 188 70 376 8 120 32 880
CAMPOS DE GUARAPUAVA 5 52 - 17 17 4 1 208 2 909
MEDIO IGUACU 115 475 152 182 47 150 4 448 4 352

TOTAL 11 442 68 552 2 691 | 6 083 3 907 14 278 68 283 221 429

FONTE:  IBGE - Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabelas 21 e 22

Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabelas 68, 72 e 73.



A STRUMENTOS AGRARIOS
LA A.4-56 - PARANA - ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS COM DECLARACAOQ DE MAQUINAS E IN
TABE E ADUBACAOQ NAS AREAS MINIMAS DE COMPARACAQ - VALORES ABSOLUTOS - 1960 e 1970.

MAQUINAS E INS- Estabelecimentos com \ Estabelecimentos Estabelecimentos Estabelecimentos

AREAS TRUMENTOS adubacao quimica com calagenm com tratores com arados.
MTNAIAVMAS GRARI QS ” - p
DE COMPARACAOD 1960 1970 1960 1970 1960 1970 1960 ‘ 1970
268/1 CURITIBA 6.494 11.713 1.250 490 187 517 9.453 10.540
269/2 LITORAL PARAN. 27 133 10 15 19 66 50 101
270/3 ALTO RIBEIRA - 13 2 2 2 6 6 31
271/4 ALTO RIO NEG. PARAN 142 1.091 - 28 6 12 676 744
272/5CAMPOS DA LAPA 928 2.866 181 292 67 191 3.218 4,334
273/6 CAMPOS DE P. . 362 1.357 91 386 203 490 2.008 3.263
274/7 C. DE JAGUARIAIVA 29 117 7 51 20 115 596 1.490
275/8 SA0 MATEUS DO SUL 184 868 2 14 ' 10 24 2.227 2.215
276/9COLONWALDO IRATI 843 5.681 437 809 297 Lé7 10.140 12.508
277/0ALT0 VAl 14 390 6 37 15 83 1.598 3.261
278/ N .VELHO DE V.BRAS 207 1.270 70 124 284 Lés 6.390 14.162
279/12N.V.DE JACAREZ. 559 1.971 55 295 835 2.086 L. 357 13.550
280/3 ALGOD. DE ASSAl 173 852 21 172 473 : 954 2.771 2.980
281/14 N.N. DE LONDRINA 647 8.246 178 1.081 617 2.598 4.087 15.683
282/15 N.N.DE MARINGA' ' 338 7.449 56 476 151 1.343 933 13.190
283/16 N.NOV.DE PARANAWA 182 5.674 20 263 179 539 1.159 8.611
284/ITN.N.DE APUCARANA 96 2.540 30 355 154 560 626 7.215
285/18 N.NOV.DE UMUARANA 57 10.584 5 300 91 592 Lys 21.369
286/19 CAMPO MOURAC 2 2.340 6 227 97 1.113 387 17.223
287/20 PITANGA - 17 1 2 9 50 756 2.762
288/21EXT. OESTE PARAN. 6 2.411 56 277 57 1.440 2.654 26 .047
289/22 SUDCESTE PARAN. 32 : L2 55 188 A 70 376 8§.120 32.880
290/23 C. DE GUARAPUAVA 5 52 - 17 17 41 1.208 2.909
291/24 MEDIO 1GUAGU 115 475 152 182 iy 150 L, 448 4,352

TOTAL 11.442 68.552 2.691  6.083 3.907 14.278 68.283 221.420
FONTE: Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabelas: 2] e 22. *Adubégéo Quimica + Adubacao Quimica e Organica.

IBGE: Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabelas: 1968, 1972 e 1973.



TABELA A.4 - 57 - PARANA = ESTABELECIMENTOS COM DECLARAGCAO DE MAQUINAS E INSTRUMENTOS AGRARIOS E ADUBACAO NOS AGREGADOS REGIONAIS
DISTRIBUIGAO PERCENTUAL - 1960 e 1970.

\\\\ﬂﬁigé?:aME:_ Estagelecimentos com Estabelecimentos Estabelecimentos Estabelécimentos
AGRE - RE—OS AGRAH @dubacao quimica. com calagem com tratores com arados.
gﬁggils. & 1960 1970 1960 | 1970 1960 | 1970 1960 { 1970
PARANA  TRADICIONAL 78,9 35,3 73,8 34,9 21,1 13,8 43,9 17,4
NORTE VELHO 8,2 6,0 5,4 9,7 Lo,8 24,5 19,8 13,9
NORTE NOVO 11,0 34,9 10,6 35,8 28,2 35,3 10,0 20,2
N.NOVISSIMO DE UMUARANA 0,5 15,5 0,2 4.9 2,3 4,2 0,6 9,6
CAMPO MOURAD .. 3,4 0,2 3,7 2,5 7,8 0,5 7.8
PITANGA - .. ‘ . .. 0,2 0,4 1,1 1,2
EXTREMO OESTE PARAN. 0,1 3,5 2,1 4.6 1,5 10,1 3,9 11,8
SUDOESTE PARANAENSE 0,3 0,6 2,0 3,1 1,8 2,6 1,9 14,8
CAMPOS DE GUARAPUAVA e 0,1 - 0,3 0,4 0,3 1,8 1,3
MEDIO  1GUACU 1,0 0,7 | 5,7 3,0 1,2 1,0 6,5 2,0
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE:  Tabela A.4 - 55,



TABELA A.4 - 58 - PARANA - ESTABELECIMENTOS SEGUNDO A FORCA UTILIZADA NOS AGREGADOS REGIONAIS - DISTRIBUICAO PERCENTUAL -

1960 e 1970.

EMPREGO DE FORCA NOS TRABALHOS AGRARIOS

EMPREGO DE FORCA NOS TRABALHOS AGRARIOS

\\\\\\;MPREGO DE
AGRE > FORCA

GADOS RE 1960 1370
GIONAI;T;\\\\\\\\ Humana Animal Mecanica |Anim.+Mec. TOTAL | Humana Animal Mecanica JAnim.+Mec. TOTAL
PARANA  TRADICIONAL 18,3 43,9 15,1 28,2 24,9 15,1 23,8 12,6 5,6 18,4
NORTE VELHO 9,9 19,6 32,8 L4 9 12,8 5,5 11,5 7,7 25,3 9,4
NORTE NOVO 31,2 10,1 35,6 18,5 25,8 24 4 18,1 24,0 19,0 21,2
N.NOVISSIMO DE UMUARAMA 10,0 0,7 3,4 0,9 7,5 16,5 10,3 3,0 2,8 12,5
CAMPO MOURKO 8,7 0,5 3,3 1,0 6,5 11,9 7,5 7,1 5,7 9,4
PITANGA 3,7 1,1 0,2 0,5 3,0 1,9 2,9 0,2 0,6 2,2
EXTREMO CESTE PARAN. 5,7 3,9 3,4 2,1 5,2 17,1 9,3 43,5 26,3 14,9
SUDOESTE PARANAENSE 9,4 11,9 3,8 1,8 9,9 5,8 12,8 1,1 12,4 9,2
CAMPOS oEGUARAMMQA ]?0 1,8 0,8 0,5 1,2 0,4 1,4 0,1 0,9 0,9
MEDIO  16UACU 2,1 6,5 1,6 1,4 3,2 1,4 2,4 0,7 1,4 1,9
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE® Tabela A.4 - 59



TABELA A.4 - 59 - PARANA - ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS SEGUNDO A FORCA UTILIZADA NAS AREAS MINIMAS DE
COMPARACAO - VALORES ABSOLUTOS - 1960 e 1970.

PG AT TRABALHOS AGRARIOS | TRABALHOS AGRARIOS
MTNIMAS - 1960 1970
DE COMPARAGRO Humana I Animal | Mecanica lAnim.+Mec:J Total Humana J"vAnimal I Mecénica] Anim.+Mec] Total
268/1 CURITIBA 9.406 9.755 7h 166 19.401 1.519 16.220 364 639 21.7h42
269/2 LITORAL PARAW., 1.648 36 13 6 1.703 2.011 68 69 9 2.157
270/3 ALTO RIBEIRA 1.607 4 - 2 1.613 2.917 L8 9 3 2.977
271/4 ALTO RIO NEG. PARAN 436 706 L 5 1.151 539 1.835 8 126 2.508
272/5CAMPOS DA LAPA 1.842 3.228 30 L2 5.142 1.209 5.336 98 266 6.909
273/6 CAMPOS DE P. 6. 2.960 1.817 87 130 4.994 3.847 2.957 509 199 7.512
274/7 C.DE JAGUARIAIVA 871 587 11 10 1.479 1.811 1.731 91 84 3.717
275/8 30 MATEUS DO SUL 1.537 2.230 5 10 3.782 850 3.883 18 32 4.783
276/9 COLONIAL DO IRAT! 10.202 10.027 65 265 20.559 9.871 22.206 821 394 33.292
2TTAOALTO IVAS 5.483 1.608 12 5 7.108 11.120 5.109 72 96 16.397
278/11 N.VELHO DE V.BRAS 8.527 6.355 80 233 15.195 8.722 16.767 138 795 26.422
279/12N.V. DE JACAREZ. 7.567 4,282 420 4he 12.715 4,954 10.268 767 5.909 21.898
280/13 ALGOD. DE ASSA 3.409 2.733 155 341 6.638 361 1.537 340 1.542 3.780
281/14 N.N. DE LONDRINA 16.862 4,204 383 262 21.711 11.237 14,003 1.616 2.611 29.467
282/15N.N.DE MARINGA 16.186 925 112 L7 17.270 12.803 13.785 1.149 2.254 29.991
263/16 N.NOV.DE PARANAWA 15.262 1.133 116 L7 16.558 12.252 9.365 386 635 22.638
284/I7TN.N.DE APUCARANA 12.955 611 100 6L, 13.730 26.234 7.918 764 704 35.620
285//8 N.NOV.DE UMUARAMA 19.711 Lis 69 20 20.245 42,148 25.608 484 896 69.136
286/19 CAMPO MOURAO 17.149 ‘362 66 , 25 17.602 30.578 18.780 1.850 1.850 52.365
267/20 PITANGA 7.232 756 4 11 8.003 4,752 7.173 31 200 12.156
288/21EXT, OESTE PARAN. 11.207 2.662 68 48 13.985 43,803 23.094 7.086 8.587 82.570
289/22 SUDOESTE PARAN, 18.432 8.142 77 41 26.692 14.801 32.001 177 4,058 51.037
290/23 C. DE GUARAPUAVA 1.903 1.222 15 12 3.152 1.146 3,528 11 287 L.972
291/24 MEDIO I1GUAGY 4,183 L 471 32 32 8.718 3.758 6.113 120 451 10.442
TOTAL 196.577 68.301 1.998 2.270 269.146 256.243 249333 16.285 32.627 554,488

FONTE: IBGE - Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela: 17
IBGE - Censo Agropecuario do Parand - 1970 - Tabela: 68



TABELA A.L4 - 60 - PARANA - ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS SEGUNDO A FORCA UTIL!IZADA NOS AGREGADOS REGIONAIS - VALORES ABSOLUTOS -

1960 e 1970.

EMPREGO DE

EMPREGO DE FORCA NOS TRABALHOS AGRARIOS

EMPREGO DE FORCA NOS TRABALHOS AGRARIOS

FORCA

AGRE GA- 1960 1970
pos REG1O- Humana | Animal | Mecanica |Anim.+Mec. TOTAL | Humana Animal Mecanica |Anim.+Mec. | TOTAL
PARANA  TRADICIONAL 35 992 29 998 301 641 66 932 38 694 59 393 2 059 1 848 101 994
NORTE VELHO 19 503 13 370 655 1 020 34 548 14 037 28 572 1 245 8 246 52 100
NORTE NOVO 61 265 6 873 711 420 69 269 62 526 45 071 3 915 6 204 117 716
N.NOVISSIMO DE uMuaraMa 19 711 Lig 69 A 20 20 245 42 148 25 608 L84 896 69 136
CAMPO MOURAO 17 149 362 66 25 17 602 30 578 18 780 1 157 1 850 52 365
PITANGA 7 232 756 4 1 8 003 4 752 7 173 31 200 12 156
EXTREMO OESTE PARAN. || 207 2 662 68 48 13 985 43 803 23 094 7 086 8 587 82>570
SUDOESTE PARANAENSE 18 432 8 142 77 b 26 692 14 801 32 001 177 4 058 51 037
CAMPOS DE GUARAPUAVA 1 903 1222 15 12 3152 1146 3 528 1 287 4 972
MEDIO 1GUACU 4 183 L 471 32 32 8 718 3 758 6 113 120 »451 10 Li2
TOTAL 196 577 68 301 1 998 2270 269 146 256 243 249 333 16 285 32 627 554 488

FONTE: IBGE - Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela 17.

IBGE - Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela 68.



TABELA A.4 - 61 - PARANA - ESTABELECIMENTOS COM DECLARACAO DE MAQUINAS E INSTRUMENTOS AGRARI10S NAS AREAS MINIMAS DE COMPARACAD -

VALORES ABSOLUTOS - 1960 e 1970

MAQUINAS E INSTRU-

AREAS MENTOS  AGRA- TRATORES ARADOS

m;nggg R10S TOTAL - 10 ¢V 10 - 50 CV 50 CV e + TOTAL DE AIVECA | DE DISCO
268/1 CURITIBA 231 43 151 37 10.866 9.760 1.106
269 /2 LITORAL PARAN. 24 ] 20 3 66 21 4s
270/3 ALTO RIBEIRA 2 - 2 - 7 3 L
271/4 ALTO RIO NEG. PARAN 9 - - 9 815 766 L9
272/5CAMPOS DA LAPA 86 11 61 T4 3.892 3.479 413
273/6 CAMPOS DE P.G. 370 21 1292 57 2.313 1.913 400
274/7 C. DE JAGUARIAIVA 30 - 25 5 698 628 70
275/8 SAD MATEUS DO SUL 14 - 13 ] 2.502 2.424 78
276/9 COLONIAL DO IRATI 395 50 312 33 11.337 10.739 598
277/0ALTO VAT 15 1 11 3 1.696 1.647 L9
278/l N.VELHO DE V.BRAS 336 27 249 60 7.614 6.934 680
279/12N.V. DE JACAREZ. 1.130 98 938 94 6.533 4.765 1.768
280/13 ALGOD. DE ASSAI 534 33 470 31 3.679 2.995 684
281/14 N.N. DE LONDRINA 855 142 626 87 5.554 4,350 1.204
282/\5N.N.DE MARINGA 218 61 129 28 1.119 771 348
263/16 N,NOV.DE PARANAWY 225 42 153 30 1.417 1.287 130
284/1TN.N.DE APUCARANA 212 64 127 21 759 L74 285
285/18 N.NOV.DE UMUARAMA 143 18 117 8 483 413 70
286/19 GAMPO MOUREO 127 19 92 16 460 356 104
287/20 PITANGA 10 - 5 5 773 511 262
288/21EXY. OESTE PARAN. 67 11 41 15 2.965 2.680 285
289/22 SUDOESTE PARAN. 79 13 13 53 9.089 8.7659 330
290/23 C. DE GUARAPUAVA 18 3 6 9 1.303 1.109 194
291/24 MEDIO 1GUAGU 51 8 32 11 4.729 4,394 335

TOTAL 5.181 666 3.885 630 80.669 71.172 9.491

FONTE: IBGE - Censo Agricola do Parana - 1960 - Tabela: 21



TABELA A.4L-62 - PARANA -ESTABELECIMENTOS COM DECLARACAQ DE MAQUINAS E INSTRUMENTOS AGRARIOS NAS AREAS MINIMAS DE COMPARACAQ -

VALORES ABSOLUTOS - 1960 e 1970.

MAOUINAS E INSTRU-

TRATORES

ARADOS

AREAS ENTOS AGRA-
m;xﬁiggg R10S TOTAL Menos de 10cv | '° gOM‘éCOS de 150 cv e Mais TOTAL De Alveca De Disco
2€8/1 CURITIBA 615 211 271 133 14.070 13.609 Lol
269/2 LITORAL PARAN, 85 30 48 7 127 68 59
270/3 ALTO RIBEIRA 7 3 3 ] 33 28 5
271/4 ALTO RIO NEG. PARAN 12 9 1 2 870 864 6
272/5 CAMPOS DA LAPA 243 10 164 69 5.465 5.227 238
273/6 CAMPOS DE P. 6. 1.022 35 583 L0k 4.513 3.58] 932
274/7 C. DE JASUARIAIVA 191 1 71 119 2.171 2.014L 157
275/8 SAQ MATEUS DO SUL 33 8 14 11 2.660 2.636 24
276/9 COLONIAL DO IRATI 829 33 331 465 14,703 13.991 712
277/ ALTO VAT 124 11 68 Ly 3.570 3,465 105
278/1 N.VELHO DE V.BRAS 587 50 383 154 19.179 18.543 636
279/12N.V.DE JACAREZ, 2.968 159 1.656 1.153 24,863 21.105 3.758
280/72 ALGOD. DE ASSAI 1.206 81 887 238 6.429 4.934 1.495
281/14 N.N. DE LONDR™NA 3,280 502 1.776 1.002 25.016 21.481 3.535
282/15N.N.DE MARINGA 1.603 407 635 561 16.696 15.307 1.389
283/16 N.NOV.OE PARANAMA 628 80 331 217 12.880 12.330 550
284/ITN.N.DE APUCARANA 687 129 362 196 8.654 8.013 641
285/18 N.NOV.DE UMUARANA 670 102 286 282 27.973 27.259 714
286/19 GAMPO MOURZ0 1.414 174 610 630 24,229 22.819 1.410
287/20 PITANGA 56 5 18 33 2.970 2.923 L7
288 /21EXT, OZSTE PARAN. 1.725 353 653 719 33.004 31.519 1.485
289/22 SUDOESTE PARAN. 412 129 142 141 42.977 42.619 358
290/23 C. DE GUARAPUAVA L6 8 19 19 3.363 3.315 48
291/24 MEDIO 1GUAGU 176 37 83 56 5.683 5.565 118
TOTAL 18.619 2.567 9.395 6.657 302.098 283.215 18.883

FONTE: IBGE: Censo Agropecuario do Parana - 1970 - Tabela: 72
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